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JERZY MYSLINSKI

WYBRANE PROBLEMY DZIEJOW PRASY POLSKI LUDOWEJ

Przedstawienie pelnego i spdjnego zarysu dziejow prasy Polski Lu-
dowej przy obecnym stanie badan wydaje sie autorowi tego referatu za-
daniem przerastajacym jego sily. Postawil sobie przeto cel skromniej-
szy: omoéwienie czy wrecz zasygnalizowanie wybranych problemow z
dziejow prasy polskiej po 1944 r., tych tylko, ktére wydawaly sie moz-
liwe do nakreslenia badz wysuniecia hipotez badawczych. Zamierza wiec
autor, poza refleksjami wstepnymi, dotkna¢ sprawy zwiazkéw prasy
Polski Ludowej z prasg polska wydawang przed 1939 r., oméwié zagad-
nienia statystyczne, bez ktérych obraz prasy bylby malo precyzyjny,
sprobowaé¢ okresli¢ funkcje i role prasy ostatniego czterdziestolecia, na-
szkicowaé jej system i filiacje, ujaé podstawowe przejawy polityki in-
formacyjnej oraz sprobowaé¢ skatalogowaé powtarzalne objawy w funk-
cjonowaniu prasy w czasie kryzysow.

Autor zdaje sobie sprawe z tego, ze nakreslona zawarto$¢ referatu nie
zawiera wszystkich najwazniejszych problemow, ktére powinny znalezé
sie w przyszlej syntezie, mimo ze niektére majg juz swoje czastkowe o-
pracowania. Sposrod tematéow $wadomie pominietych wymienimy przede
wszystkim sprawy czytelnictwa, a co za tym idzie — percepcji tresci przy-
noszonych przez prase. Odnosnie do czytelnictwa prasy wypadnie ode-
staé zainteresowanych do specjalistycznych studiéw. Malo mamy usy-
stematyzowanych informacji na temat gatunkow dziennikarskich upra-
wianych na lamach prasy polskiej; w szczegdlnosci chodzi o gatunki pub-
licystyczne, zwlaszcza te stojgce na pograniczu literatury wysokiego obie-
gu artystycznego. Do odrebnych studidéw wypada tez odesta¢ zaintere-
sowanych jezykiem prasy, jako ze wyksztalcila sie¢ odrebna specjalnose
prasoznawcza traktujaca o tym temacie.

Jakkolwiek sporo juz wiadomo o zawodzie dziennikarskim w Polsce
Ludowej, gtéwnie dzieki pracom Tadeusza Kupisa, to jednak w powija-
kach znajduje sie gruntowniejsza biografistyka dziennikarska. Wiemy, ze
istnieli (i nadal dzialajg) dziennikarze i publicysci stanowigcy przysto-
wiowe drozdze w swoich dziedzinach, tworcy nowych typéw czasopis-
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miennictwa, nowych gatunkow publikacyjnych, wspoltwérey polityki in-
formacyjnej, ze przywolam klasyczny przyklad Jerzego Borejszy, nie
dysponujemy jednak nawet spisem osdb uprawiajgcych zawéd dzienni-
karski. Bardzo malo wiemy np., jaka role odegrali w znacznym stopniu
anonimowi specjalisci z miedzywojennych ,,czerwoniakéw” zatrudnieni w
prasie PPR czy w popoludniéwkach, ktorzy starali sie nada¢ wytworom
prasowym pierwszych lat Polski Ludowej bardziej strawny, atrakcyjny
charakter. Nader skape sg informacje na temat pierwszych wydawnictw
prasowych, kolportazowych i agencji informacyjno-publicystycznych.
Prozno dzi$§ poszukiwaé zrodel do dziejow niektorych z nich w archiwach,
bezpowrotnie zniszczonych. Zniszczono takze dokumentacje instytucji
zajmujacej sie rozdzialem papieru gazetowego w najwczesniejszym okre-
sie. Wreszcie nader skromne s3 nasze informacje na temat dochodowosci
przedsiebiorstw prasowo-wydawniczych, a w zwigzku z tym dochodéw z
reklam, ogloszen, prenumeraty, sprzedazy itp. Najtrudniej powiedzie¢
cokolwiek na ten temat w odniesieniu do pierwszych powojennych lat.
Podobno prasa jako calos¢ byla deficytowa w pierwszej polowie lat pieé-
dziesigtych mimo dominujgcej prenumeraty zakladowej, ale dla owego
okresu ,ksiezycowej ekonomii” i wymys$lanych cen bardzo trudno co$
w tej dziedzinie udowodni¢. Potem prasa jako calos¢ przynosita zyski,
przy czym cze$¢ tytuléw deficytowych wydawano z dochodow, ktoére
przynosily inne periodyki. Dzi$ np. wiemy z ust oficjalnych osobistosci,
iz deficyt przynosi wiekszos¢ czasopism spoleczno-kulturalnych, a juz
bezsporny jest deficyt periodykéw naukowych. Wszystko to sg tematy
czekajace na odrebne studia, usystematyzowanie badz opracowanie od
samych podstaw.

Wiele juz napisano na temat podzialu dziejow prasy Polski Ludowe]
na okresy. Nie sadze, by bylo to zagadnienie pierwszoplanowe w bada-
niach. Skwituje je kilkoma kroétkimi uwagami. Byloby idealem, gdyby
stosowane kryteria periodyzacyjne byly zlozone, wielostronne, tzn. gdy-
by$my brali pod uwage nie tylko przemiany polityczne odniesione do pra-
sy, ale takze zmiany w technologii jej wytwarzania, rozpowszechniania,
percepcji wreszcie. Wymaga to nader zlozonych badan, ale wiekszo$¢ z
nich jest jeszcze w stadium wstepnym. Dlatego na ogél postugujemy sie
kryterium politycznym, ono bowiem jest najbardziej wyraziste i nawet
bez zbytniego dystansu dostrzegalne. Skoro tak, to podstawowe daty wy-
znacza¢ bedzie istnienie bgadZ nieistnienie prasy opozycyjnej oraz istotne
przemiany w dziedzinie reglamentacji tresci medioéw, a nastepnie ich do-
stepnosci. Zatem glowng cezurg bedg (przy wszelkich zastrzezeniach i
probach uscislen) lata 1948 i 1980, a migdzy tymi datami lata 1956
i 1968—1970. Na tym zakoncze ten watek, zdajac sobie doskonale spra-
we, iz jest to znakomity kasek do dyskusji, cho¢ nie wydaje sig, by te-
mat na to w pierwszej kolejnosci zastugiwal.
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Kilka uwag poswieci¢ pragne sprawie niezwykle dyskusyjnej — pro-
bie odpowiedzi na pytanie, czy powstala w nowym ksztalcie po 1944 r.
prasa stanowi kontynuacje dawnej prasy polskiej, czy tez jest czyms zu-
pelnie nowym, jak chcieli tego publicysci pierwszych lat Polski Ludowej.
Otoz w okresie PKWN wydawalo sie, iz wszystko to, co uczyniono w
dziedzinie wydania prasy, stanowi poczatek nowego lancucha rozwo-
jowego. Z odleglejszej perspektywy okazalo sie, ze nie jest mozliwe cal-
kowite odciecie sie od tradycji, nawykéw, przyzwyczajen, od uwarun-
kowan kulturowych, regionalnych i innych. Oczywiscie ze wydawnictwa
prasowe staly sie wlasnoScig spoleczng, ze nadzér ludowodemokratycz-
nego panstwa i kierowniczych czynnikéw politycznych odpowiednio te
prase uformowal, ze zrazu odcieto sie od wszystkich lzejszych tematow
i gatunkow publikacyjnych, czynigc z tekstéw prasowych w powaznym
stopniu malo zachecajace do lektury elaboraty. W miare uplywu czasu
jednak zaczeto operowaé tytulami prasowymi znanymi dawniej i po-
pularnymi, ze przypomnimy tylko wroctawskie ,,Slowo Polskie”, ,,Rzecz-
pospolita” i wiele innych. Nie w tym jednak lezala istota sprawy. Oto
lagcznikami miedzy dawng i nows prasg byli jej wspoltwoérey: dzienni-
karze i publicy$ci, ktorzy — cho¢ z czasem zdominowani przez milo-
dych i nowych ludzi — przypominali dawny ksztalt i formy, ze przy-
wolamy tylko tradycje warszawskich ,czerwoniakéw”, ktore, te zew-
netrzne, przejela prasa popoludniowa. Na lamach tygodnikéw spoleczno-
-kulturalnych wystepowalo przeciez i, cho¢ czas dzi§ odlegly, wystepuje
jeszcze nadal sporo nazwisk znanych sprzed 1939 r. zwlaszeza felieto-
nistow, pisarzy, plastykow, autoréw tekstow i rysunkow satyrycznych.
Sporo form dawnych kultywowala prasa ruchu ludowego, gldéwnie ta
przeznaczona dla czytelnika wiejskiego. Zrazu czasopi$miennictwo nau-
kowe i fachowe bylo prosta kontynuacjg przedwojennego, dopiero prze-
miany w latach piecdziesigtych, gléwnie w humanistyce, zmienily cze-
Sciowo jego ksztalt; rozwdj nauk Scistych i techniki spowodowal, ze w
sposob gwaltowny rozrastalo sie czasopi$miennictwo z tymi dziedzinami
zwigzane i ono, jakkolwiek nawigzywalo do tradycji, nie moglo sie grun-
townie nie przeobrazié.

Byloby bezsensem poréwnywanie dzisiejszej prasy informacyjno-po-
litycznej z analogiczng prasg miedzywojnia, dawniej moze liczniejszs,
nader réznorodng i wydawang tez obficiej w malych osrodkach — tu nie
znajdziemy punktéw stycznych. Nawet gdybysmy chcieli dostrzec analo-
gie w tak jednolitej $wiatopoglagdowo prasie katolickiej, niewiele
poza tytulami byloby podobienstw. Jest ona dzi§ redagowana dla lepiej
przygotowanych odbiorcéow, stojacych znacznie wyzej od dawnych, gdy
chodzi o stan wyksztalcenia, do ktoérych nie trafig juz dawne teksty dla
maluczkich. Zreszta w sposéb zasadniczy zmienilo sie tez spoleczne obli-
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cze dominujgcego w Polsce wyznania, a nadto instytucje nim kierujgce w
roznych okresach Polski Ludowe] spelnialy dodatkowe funkcje, stad tez
prasa katolicka, liczna, gdy chodzi o tytuly i naklady, zewnetrznie tylko
odwoluje sie do tradycji.

Stosunkowo najwiecej elementéw kontynuacji dostrzezemy w ty-
godnikach publicystycznych typu spoleczno-kulturalnego; chodzi o role
opiniotwoérezg, jaka odgrywaly one zwtlaszcza wérod inteligencji od dru-
giej polowy XIX w. poczynajae. Cyrkulujg te pisma w Polsce Ludowej
od mniej wiecej dwudziestu lat nieporéwnanie szerzej niz w latach mie-
dzywojennych (w pierwszych latach po wojnie pod tym wzgledem nie
bylo istotnych roéznic), jest ich o wiele wiecej, zwlaszcza w centrach kul-
turalnych makroregionéw, stanowily istotny kanal upowszechniania o-
szo$ci mialy te periodyki jednorodnego politycznie dysponenta, nigdy nie-
mal nie byly identyczne. Ich zawartos¢ i tres¢ stanowily wypadkowa mie-
dzy zadaniami dysponentéw, mozliwosciami i aspiracjami redakeji, opinig
-czytelnikow oraz dazeniami konkretnych grup wplywoéw w osrodkach
dyspozycji politycznej. Rola tego typu czasopism, do ktorych tylko czes-
.ciowo mozna dolgczyé niektéore magazyny ilustrowane, byla w roinych
okresach rézna, najwieksza w pierwszych latach po wyzwoleniu, w dru-
giej polowie lat pieédziesigtych i w okresach intensywniejszych napieé
spolecznych.

W Polsce Ludowej zmienila sie rola prasy lokalnej, tj. wydawanej
poza miastami wojewo6dzkimi sorzed 1975 r. Wiekszg role odgrywala ona
tradycyjnie na Slasku, w Poznanskiem i na Pomorzu. W innych czes-
ciach kraju bylo jej zdecydowanie mniej niz przed 1939 r., ale pamieta¢
trzeba, ze wtedy gazety informacyjno-polityczne wydawane w malych
miastach i miasteczkach byly w duzej czes$ci zamierzonymi efemerydami
(np. tworzono je w okresie kampanii wyborczych). Istotne przemiany,
zrazu przyjmowane krytycznie, nastapilty w tej dziedzinie po 1957 r. Ma-
my na mys$li zakladanie lokalnych tygodnikow PZPR w miejscowosciach
wojewodzkich, ktore dotad nie dysponowaly prasa codzienng, a najwyzej
mutacjami dziennikow. Jest ich obecnie 31 i rézne maja do$wiadczenia,
_poziom, rézne pelnia role. Za wcze$nie na calosciowg ocene zjawiska, jak
sie jednak wydaje, w sumie pozytywnego, jako ze w wielu miejscach wy-
dawania tych tygodnikéw tworzg sie ciekawe osrodki czytelnicze, tygod-
niki te przyciagaja do wspoélpracy interesujace pidra, precyzujg swoj
profil edytorski, specjalizujg si¢ nawet.

Nieznanym zupelnie przed 1939 r., specyficznym wytworem przemian
spolecznych, jakie nastgpily zwlaszcza w dobie pierwszej intensywnej
industrializacji kraju, byla prasa zakladowa, znana zreszty takze w in-
nych krajach socjalistycznych. Nader schematyczna w latach piec¢dzie-
siatych, utrzymala sie potem tylko w wiekszych zakladach przemysto-
‘wych i na wielkich budowach. Pézniej byla rozbudowywana i odpowied-
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nio profilowana. Dotad uznawana jest przez bibliotekarzy nie za prase,
lecz — chyba nieslusznie — za dokumenty zycia spolecznego. Najwigk-
szym jej dylematem zawsze byl stosunek redakecji do dyrekcji przed-
siebiorstw i ich kierownictw politycznych, ktérych presji ulegata badz w
okresach kryzysowych przesadnie sie od nich dystansowala. Nie rozwig-
zanym problemem tego gatunku, ilosciowo niezbyt wielkiego, ale opinio-
twdérczego w lokalnych spolecznosciach, byly podstawy materialne i kad-
rowe jego egzystencji. Sporg czes¢ pism zakladowych przejela RSW
»Prasa”, znacznej czesci tytuldéw nie wznowiono po 1981 r.

Niewatpliwym sukcesem nowej, nader zréznicowanej spolecznosci
polskiej na ziemiach odzyskanych bylo pokrycie ich stosunkowo szybko
siecig tytuléw prasowych. Pod wzgledem aktywnos$ci prasowo-wydawni-
czej wyrdzni¢ mozna trzy os$rodki: Wroctaw, Szczecin i Koszalin. Da sig
to objasni¢ faktem, ze inne centra ziem odzyskanych wspierane byly
przez sgsiednie osrodki, takie jak Katowice w stosunku do Opola, Poznan
do Zielonej Gory, Warszawa w stosunku do Olsztyna. Na tych terenach
w siedmiu wojewoddztwach sprzed 1975 r. pojawiala sie w 1980 r. prze-
szlo /3 wszystkich polskich gazet codziennych, choé na ich obszarze za-
mieszkiwala 1/4 ludnosci kraju. W 1971 r. na 10 egz. dziennikow RSW
»Prasa” wydawanych poza Warszawg 3 drukowano na terenach ziem od-
zyskanych. Naklady prasy drukowanej na tych obszarach zdecydowanie
gérowaly nad nakladami w wojewddztwach centralnych i poludniowo-
-wschodnich. Wspdlczesnie duze znaczenie kulturotwoércze maja makrore-
gionalne centra prasowo-wydawnicze we Wroclawiu, Gdansku i Szczeci-
nie, a takze w innych miastach. Trzy sposrod o$miu stacji telewizyjnych
mieszczg sie na ziemiach zachodnich i pomocnych.

II1

Autor odstgpitl od pierwotnego zamystu szerszego potraktowania stro-
ny kwantyfikatywnej prasy Polski Ludowej. W miejsce tych danych za-
mierza na ich podstawie sformulowa¢ kilka uwag natury ogodlniejszej.
Najpierw trzeba stwierdzi¢, ze pelng statystyke prasy ostatniego czter-
dziestolecia bedzie mozna sporzadzi¢ po wykonaniu retrospektywnej bi-
bliografii tytuléw prasowych, bowiem dane GUS ujmuja stan na koniec
danego roku. Tylko podstawowe dane GUS sg powtarzalne, gdy inne, na-
wet te prezentowane w ,statystyce kultury”, sg incydentalne i nie daja
sie porownywaé. Ale i dane podstawowe sg trudne do poréwnan. Na
przykiad w 1945 r. GUS wykazywal w Polsce 42 gazety, a w 1948 az 136,
ale w tej ostatniej liczbie byly takze wszystkie mutacje.

Dane ukazujg skutki ilo$ciowe procesdéw unifikacyjnych, jakie zaszly
w Polsce w koncu 1948 r. (jednoczenie partii robotniczych, a w nastep-
nym roku stronnictw ludowych). Jesli wiec w 1948 r. bylo lacznie 880
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gazet i czasopism, to w kwietniu 1950 r. tylko 446, w tym 42 dzienniki,
ale ich lgczne naklady byly wyzsze niz w 1948 r. (dziennikéw jednorazo-
wo 0 1 mln egz., a czasopism o przeszlo 220 tys. egz.). Wzrost ilosci ty-
tutéw byl na ogél systematyczny i wynosit ok. /s w ciggu kazdego ko-
lejnego pieciolecia, by w 1980 r. ustabilizowa¢ sig na poziomie ponad 2500
tytuléw. Wolniej rosta liczba gazet (z 42 tytuléw w 1950 r. do 88 w 1980).
Od przeszlo 10 lat wykazuje ona tendencje do stabilnosci, cho¢ wewnatrz
tej grupy zachodza niewielkie zmiany. Szybciej rosta liczba tytutow cza-
sopism: miedzy latami 1950 i 1980 wzrost byl szescickrotny, przy czym
wolniej rosta liczba tytuldéw o wiekszej czestotliwosci (np. tygodnikéw
dwukrotnie) niz np. miesiecznikoéw (siedmiokrotnie).

Rosty takze naklady. Naklad dziennikéw w 1980 r. byl dwukrotnie
wyzszy niz w 1955 (w tymze roku byl on z kolei nizszy o 1 mln niz w ro-
ku 1950), potroil sie naklad czasopism. Trzeba jednak pamieta¢, ze do
1982 r. naklady wszystkich tytutow byly Scisle reglamentowane.

Gdy chodzi o rozmieszczenie prasy, widoczna byla, wylaczajac ze
zrozumialych wzgledéw poczatkowe miesigce 1945 r., tendencja do kon-
centracji tytulow w Warszawie. W polowie 1945 r. byla tu '/, wszyst-
kich tytuléw i 10% dziennikow, ale juz w koncu tego roku w stolicy
znajdowala sie /3 wszystkich tytuléw i 20%o dziennikow. W 1960 r. w
Warszawie wydawano /s wszystkich gazet i ?/; czasopism, a w latach poz-
niejszych nastgpitla pewna decentralizacja.

Nasycenie prasg, czyli globalne roczne naklady prasy na 1 mieszkan-
ca, wzroslo z 60 egz. w 1949 r. do ponad 90 egz. w 1970, a najwyzszy pu-
lap osiggnieto w roku 1974 (110 egz.), jednak rozprowadzenie prasy w kra-
ju bylo wysoce nieréwnomierne. Najwiecej czytano w wielkich aglome-
racjach miejskich, najmniej, zwlaszcza dziennikéw, na wsi. Badania w
tej dziedzinie sg wielce utrudnione, poniewaz statystyka rozpowszech-
niania prasy rozbita jest instytucjonalnie, tzn. wiemy odrebnie, ile eg-
zemplarzy rozchodzi sie w drodze sprzedazy, ile w drodze prenumeraty
zakladowej i oddzielnie pocztowej. Ta ostatnia najwiekszg role odgrywala
na wsi.

Dopiero w latach siedemdziesigtych kazda statystyczna rodzina mogta
mie¢ staly kontakt z prasg codzienng, gléwnie lokalng. W dziedzinie czy-
telnictwa czasopism najbardziej uprzywilejowane byly wieksze oSrodki
miejskie. Ustabilizowaly sie na odpowiednio wysokim poziomie naklady
najpoczytniejszych tytulow: byly wsréd nich dwa magazyny kobiece,
kilka tytulow dzieciecych, ,,Przekrdj”, za$§ posrod czasopism publicy-
stycznych ,,Polityka”. Do tego nalezaloby doda¢ kilka popularnych pe-
riodykéw technicznych, rolniczych i ogrodniczych oraz poswieconych
zdrowiu, ktére — choé¢ drukowane stale w wysokich nakladach — nigdy
nie zdotaly zaspokoié popytu.

Wazng role odgrywatl eksport i import prasy. Na ogél bilansowal sie
on pod wzgledem liczby egzemplarzy, gdy chodzi o kraje socjalistyczne:
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Rést od 20 mln egz. w 1960 do 65 min egz. w 1980 r. Importowano od
9300 do 16 tys. tytulow, eksportowano od 1266 do 1765, przy czym w
eksporcie (wyjawszy najbardziej poczytne tytuly wsréd Polonii, np.
,»Przekroj”’) najwiecej tytuldw przypadalo na prase fachowsa i naukowa.
Najwiecej eksportowano do ZSRR, Czechostowacji, NRD i RFN, a takze
USA (w 1975 r. wystano za ocean 1,5 mln egz.). Prasa zachodnioeuro-
pejska, gléwnie opiniodawcza, w reprezentatywnym wyborze znajdowata
sie stale w kilkudziesieciu (w 1983 r. w 99) klubach miedzynarodowej
prasy i ksigzki, istniejgcych od 1948 r.

W rozwazaniach statystycznych trzeba usytuowa¢ prase wsrdod sSrod-
kéw masowego przekazu, ktére, rozwijajac sie, poczatkowo w pewnej
mierze zahamowatly zainteresowanie nig, stopniowo jednak wplynely na
pobudzenie tego zainteresowania, i to zwlaszcza w tych latach, kiedy
trudnosci techniczne i brak papieru mnie pozwolily na nasycenie rynku
periodykami. Dodatkowo, ze wzgledu na powszechng dostepnos¢, w de-
kadzie ,,propagandy sukcesu” na giéwny kanal propagandy kreowano
telewizje i jej kosztem ograniczano czytelnictwo prasy okresSlonych ty-
poéw, np. czasopism tygodniowych o charakterze publicystycznym. Tak
wiec do 1960 r. gtéwnym obok prasy $rodkiem masowego -przekazu bytlo
radio. W 1949 r. przekroczono w Polsce poziom przedwojenny, gdy cho-
dzi o liczbe odbiornikéw radiowych. Bylo wowczas blisko 1,2 min odbior-
nikéw, z czego 670 tys. lampowych, ale tylko 200 tys. na wsi. Rosnaca
gwaltownie liczba odbiornikéw radiowych w 1975 r. osiggnela przeszto
8 mln, z czego ponad 5 mln w miastach. Dla pdzniejszego okresu operu-
jemy jedynie danymi szacunkowymi, poniewaz statystyczny abonament
radiowy obejmuje tylko jeden odbiornik, gdy w wielu rodzinach byto
ich znacznie wiecej. Tak wiec w 1979 r. szacowano, iz lgcznie dzialalo 10
mln odbiornikéw radiowych, z czego 4 mln na wsi. Stalo sie zatem radio
powszechnie dostepnym Srodkiem przekazu, gdy mowa o dwoch gtéwnych
programach; ze wzgledu ma konstrukcje odbiornikéw mniej dostepne
byly programy emitowane na falach ultrakrétkich. Godzi sie nadmienic,
ze radio stalo sie réwniez glownym kanalem przekazu informacji i opi-
nii uksztaltowanych bez wplywu wiladz polskich, a nawet w duzym stop-
niu skierowanych przeciwko nim, zwlaszcza drugiej polowie lat siedem-
dziesigtych. Gldwng role w tej dziedzinie odgrywala amerykanska ,,Wol-
na Europa”, nadajaca calodzienne programy.

Do 1960 r. telewizja odgrywala znikomg role jako s$rodek przekazu.
W konicu tego roku zarejestrowanych bylo mniej niz 0,5 mln odbiorni-
kow. Liczba ta zaczela gwaltownie rosng¢ w ciggu kolejnych lat, by w
1980 r. osiagna¢ blisko 8 mln, w tym blisko 5,5 mln w miastach. W tej
eksplozji telewizyjnej ogromng role odegraly naciski lokalnych spole-
cznosci, wlasnymi Srodkami i czynami spolecznymi przyczyniajgcych sie
do pokrycia kraju siecig stacji przekaznikowych, glownie programu I,
ktory byl powszechnie osiagalny; w wiekszych aglomeracjach miejskich

on
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odbierano tez program II, ktérego cze$¢ przeznaczano na informacje lo-
kalne.

Nie mozemy nie docenié roli radia i telewizji w dziedzinie oddzialy-
wania na polskie skupiska autochtoniczne zlokalizowane w sgsiedztwie
granic Polski na wschodzie i poludniu. Bardzo niewiele natomiast wie-
my o oddzialywaniu radia na odbiorcéw zagranicznych, zwlaszcza na Po-
lakoéw w diasporze. Tylko od strony nadawcy znamy takze prase polska
przeznaczong wylgcznie dla Polonii.

Zaaplikowane weczesniej informacje statystyczne dajg ogdlne pojecie
o cyrkulowaniu prasy oraz o nasyceniu odbiornikami radiowymi i tele-
wizyjnymi, nie tlumaczg wszakze wielu kwestii, ktore znajda miejsce w
innych czesciach referatu. Tak np. nie mozna nie bra¢ pod uwage ist-
nienia w pierwszych latach po II wojnie $wiatowej znacznego odestka
analfabetéw, do ktorych prasa nie mogta dotrze¢. Nie mozna tez nie bra¢
pod uwage zapo6znienia cywilizacyjnego wsi, ktéra dotad nigdy niemal
nie odbierala gazet codziennych, lecz przyzwyczajona byla do popular-
nych tygodnikéw, i to nie we wszystkich regionach kraju. Sytuacja za-
czela sie zmienia¢ po roku 1960, kiedy to ludnos¢ miast zaczela domino-
waé nad ludnoscig wiejskg i kiedy wyraznie wzrost poziom wyksztalcenia
spoleczenstwa. Wprawdzie w latach siedemdziesigtych byl pewien odse-
tek mlodziezy, ktora nie ukonczyla szkoty podstawowej i mogla popasé¢ we
wtorny analfabetyzm, jednak ponad 90% absolwentéow szkdl podstawo-
wych ksztalcilo sie nadal. Nie mozna nie braé¢ pod uwage aspektéw poli-
tycznych, réznych w réznych okresach, wplywajacych na stan czytelnict-
wa prasy i percepcji jej tresci. Inaczej sytuacja ksztaltowala sie w pierw-
szych latach istnienia legalnej opozycji politycznej, ktéra dysponowatla
swoja prasy, inaczej w pierwszej polowie lat piec¢dziesigtych, w dobie
catkowitej unifikacji politycznej prasy i w duzym stopniu obowigzkowej
prenumeratury zakladowej, jeszcze inaczej w dobie eksplozji dyskusji
spolecznych w 1956 r., a zupelnie odmiennie w drugiej potowie lat sie-
demdziesigtych, kiedy pojawila sie plyngca waskim strumieniem tzw.
prasa drugiego obiegu, przeznaczona dla réznych grup spolecznych, ale
trafiajgca gléwnie do czesci inteligencji.

Czytelnictwo prasy, zwlaszcza informacyjno-politycznej, spoleczno-
-kulturalnej i magazynow ilustrowanych, ma swojg literature powstalg
glownie w wyspecjalizowanym Osrodku Badan Prasoznawczych w Kra-
kowie i czesciowo w Instytucie Dziennikarstwa UW; daje ona wglad w
socjologiczny warsztat badawczy i po scaleniu mozna da¢ odpowiedZz na
pytanie o obieg spoleczny polskiej prasy. W kazdym razie badania te nie
moga pomijaé aspektu ekonomicznego, tj. ceny prasy i mozliwosci syste-
matycznego jej nabywania lub abonowania (ten ostatni, czynnik znalazi
w miare zadowalajace rozwigzanie dopiero ostatnio).
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Istotnym problemem jest sprawa przypisywania prasie funkecji i roli,
jaka odgrywala ona podczas minionego czterdziestolecia. Trudno oczy-
wiscie méwic¢ o identycznych funkcjach prasy w ciggu calego tego okre-
su. Najzywsze dyskusje na ten temat toczyly sie w latach 1944-—1945
1 w nastepnych, potem po 1956 r., wreszcie w ostatnich trzech latach. W
poczatkach Polski Ludowej starano sie formulowaé¢ zadania prasy na za-
sadzie negacji — wiedziano, jakg prasa polska by¢ nie powina. Na ogél
wsréd dysponentéw i wybitniejszych dziennikarzy panowala zgodna opi-
nia co do tego, Ze nowa prasa nie powinna kopiowa¢ miedzywojennej, ze
nie moze ona uprawia¢ pogoni za zyskiem. Cho¢ ostro krytykowano sen-
sacyjnos¢ prasy sprzed Wrzesnia, nie brak bylo i w rdéinych okresach
Polski Ludowej akcentéw sensacji. Nie potrafiono jeszcze zdefiniowac za-
dan prasy w nowych warunkach spoleczno-politycznych, ktére ,,uspo-
lecznily” prase i baze materialng jej produkeji na réwni z przemystem.

Za glowne zadania prasy uznano funkcje ,!gcznika miedzy opinig
publiczng a rzadem i wladzami. Zanosi [ona] poselstwo opinii do wtadz
i poselstwo wiladz do opinii” (M. Zutawski). Miala zatem by¢ prasa or-
ganem wladz, partii i stronnictw, a zarazem organem opinii publicznej.
O zawodzie dziennikarskim mnadal myslano jako o szczegdlnej misji spo-
tecznej; wszak ,,prasa jest poteznym narzedziem ksztaltowania dusz mi-
lionéw obywateli, formowania psychiki obywateli” (J. Mieczkowski). W
szczeg6lnosci zadano od prasy, by ,oczyszczala” swiadomosé i wyplenita
skutki wojny. Stosunkowo najwiecej glosdw przypisywato jej role ,.kon-
trolera spolecznego”, w szczegolach nie bylo jednak na ten temat jedno-
mys$linosci, réznie bowiem pojmowano zakres krytyki i wolnosci prasy.
Sytuacja skomplikowala sie zwlaszcza wtedy, gdy pojawila sie prasa PSL,
ktora stawala sie coraz bardziej prasg politycznej opozycji.

W zwigzku z przypisywang prasie rola ,kontrolera spotecznego” zwra-
cano uwage na konieczno$¢ przyciagniecia czytelnikow do wspoétudziatu
w jej redagowaniu; mial on polega¢ gléwnie na publikowaniu licznych
korespondencji oraz na opieraniu wypowiedzi dziennikarskich na infor-
macjach i sygnalach pochodzgcych od czytelnikéw, zwlaszcza robotni-
kow i chlopéw.

W dyskusjach o roli prasy nie omijano rozwazan na temat sbolecz-
nych aspektéw zawodu dziennikarskiego; zwracano uwage na fakt, ze ro-
botnicy staneli do odbudowy kraju, wowczas gdy przed dziennikarzami
pojawilo sie zadanie trudniejsze — przebudowa psychiki spoleczenstwa
i jego ,demokratyzacja”. Trzeba pamietaé, ze duza cze$¢ dziennikarzy
wywodzila sie woéwczas z prasy miedzywojennej i Ze opozycja politycz-
na miala wsrod nich spore wplywy. Dopiero II Zjazd Dziennikarski przy-
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niost przewage we wladzach organizacji dziennikarskiej zwolennikom
i cztonkom PPR i PPS.

Dalsze lata kampanii politycznych i ostrych polemik nie zachecaly
do dywagacji teoretycznych. W trakcie owych polemik na ogé6l formuto-
wano konkretne stanowiska. Przypomnijmy tematy: batalia o laicyzacje
prawa malzenskiego, dyskusja wokol zagospodarowania ziem odzyska-
nych, rozwigzania kwestii niemieckiej i wiele innych.

Poczynajgc od konca 1947 r., zaczely nastepowat¢ w prasie polskiej
przemiany, ktére doprowadzily jg do stanu znanego z pierwszej polowy
lat piecdziesigtych. Najbardziej namacalnie przemiany te mozna bylo ob-
serwowaé na przykladzie stosunku do tzw. prasy bezpartyjnej wydawa-
nej przez Spéldzielnie ,,Czytelnik”, ktéra nazywano prasg ,,walczacej de-
mokracji”. Od 1948 r. poczynajac uznano, iz prasa ta jest pomocniczym
orezem PPR, a jej zadaniem jest przenoszenie zadan stawianych przez
partie do spoteczenstwa, w szczegélnosci do tzw. warstw posrednich. Byt
to pierwszy krok na drodze ku kontroli politycznej calej prasy, niezalez-
nie od proweniencji. Dalsze kroki spowodowatly przejecie praktycznie ca-
lej prasy codziennej przez RSW ,Prasa”, powolang 25 kwietnia 1947 r.
uchwalg Sekretariatu KC PPR. Odtad na szereg lat odrzucono koncep-
cje samowystarczalnosci lub samofinansowania wydawnictw prasowych,
cho¢ we wczesniejszych latach o to zabiegano (zwlaszcza o ogloszenia
przedsiebiorstw panstwowych). Przebudowa prasy w kierunku scentra-
lizowania nadzoru nad nig zbiegala sie z forsowaniem masowego ruchu
korespondentéw robotniczych i chlopskich. To przestawienie systemu
prasowego na nowe tory zakonczylo sie w 1949 r. wraz z komasacja
wydawnictw prasowych po polgczeniu partii robotniczych, zlikwidowa-
niu prasy opozycyjnej i ograniczeniu dzialalnosci prasowo-wydawniczej
stronnictw politycznych. Odtad, wyjawszy istnienie prasy katolickiej,
obowigzywal model systemu prasowego zbudowany na teoretycznej kon-
cepcji wypracowanej przez rosyjski ruch robotniczy w progu XX w., w
postaci wszakze nader zwulgaryzowanej. Usilowano wcieli¢ w zycie daw-
ne koncepcje pisma robotniczego, ktére miato byé kolektywnym propa-
gandysta, agitatorem i organizatorem. Mechaniczne przenoszenie skutecz-
nych przed pélwieczem koncepcji nie moglo daé pozytywnych rezultatow.
Nie siegano natomiast do doswiadczenn rewolucji i lat porewolucyjnych
w Rosji Radzieckiej, kiedy to tworzono z prasy ,narzedzie nowego wy-
chowania mas pod wzgledem ekonomicznym”. Dominacja w prasie tego
okresu tematyki ekonomicznej nie przyczyniala sie wszakze do ekono-
micznej edukacji spoleczenstwa. Zupelnie nie brano pod uwage sugestii
Lenina z poczatku lat dwudziestych, ktore kazaly krytycznie spojrze¢ na
gazety ,,suche, monotonne, nieciekawe i niebojowe”. ,,Pismo socjalistycz-
ne powinno toczy¢ polemike — pisal Lenin. — Nasze czasy to czasy
rozpaczliwego zametu i bez polemiki obej$¢ sie niepodobna. Idzie o to,
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czy prowadzi¢ ja z zyciem, zaczepnie, samodzielnie wysuwajac zagad-
nienia, czy tez z pozycji obronnej, sucho, nudnie”.

Z kolei po przemianach pazdziernikowych 1956 r. $cierala sie kon-
cepcja autonomicznosei zespoldw redakeyjnych i ich decydujacej roli w
ustalaniu politycznej linii gazety i czasopisma z koncepcjg peilnej dyspo-
zycyjnosci prasy i podporzgdkowania jej centralnemu osrodkowi decyzji
politycznych. Nie musze stawia¢ kropki nad ,i”, stwierdzajgc, ktora z
tych koncepcji wziela gére. W latach siedemdziesigtych z kolei prase za-
czeto niemal identyfikowa¢ z wiladzg. Mimo jednak centralnego kiero-
wania nie byla ona jednolita, poniewaz nie zawsze istnial faktycznie je-
den dysponent; w wielu przypadkach obok formalnych istnialy niefor-
malne grupy nacisku i wplywéw, stad wielokierunkowosé obserwowana
wyrazniej np. w koncu lat szestdziesigtych.

\Y

W minionym czterdziestoleciu uksztaltowal sie hierarchiczny, w sen-
sie prestizu, uktad informacyjno-politycznej prasy w Polsce. Wprawdzie
zawsze 1 wszedzie bywaly tytuly centralne i prowincjonalne, majgce
wiekszy lub mniejszy wplyw na opinie publiczng, ale na ogél podziaty
takie nie bywaly ostre i nie zawsze pokrywaly sie z podzialem admini-
stracyjnym kraju. Roéwniez w Drugiej Rzeczypospolitej istniala prasa
centralna i prowincjonalna, ta pierwsza jednak wydawana byla nie tylko
w stolicy, ale i w kilku innych centrach polityczno-kulturalnych, ktore
peinily podobng role takze w okresie zaboréw. Polska prasa konspira-
cyjna w okresie II wojny $wiatowej byla juz jednak zbudowana na za-
sadzie hierarchicznej; wykluczajage organy lokalnych organizacji, istnia-
la sie¢ prasy poszezegdlnych organizacji politycznych, wojskowych, De-
legatury Rzadu. Podobny uklad powstal w systemie prasowym pierw-
szych lat Polski Ludowej, gdy mowa o prasie poszczegélnych partii po-
litycznych, ktore dysponowaly prasa centralng i prowincjonalng, cyrku-
lujgcg w Sci§le okres§l8nych granicach, niekiedy grupowana w makroregio-
nach. Wyjatkiem byt dziennik zblizony do Stronnictwa Pracy w Byd-
goszezy. Wprawdzie tzw. prasa czytelnikowska nie byla rozmieszczona na
zasadzie hierarchicznej, ale w praktyce wiodgcg role odgrywal w niej
dziennik ,,Rzeczpospolita”, ktéry potem utracit swa pozycje na rzecz
nZycia Warszawy”. Uklad hierarchiczny wytworzy! sie takze w prasie
spoteczno-kulturalnej, cho¢ po 1956 r. miejsce wydania odgrywalto mniej-
sza role, gdy chodzi o zasieg oddzialywania pisma. W tej dziedzinie de-
cydowala nobilitacja formalna, auterytet i inicjatywa redakceji, tres:zi oraz
poziom periodyku. Prasa spoleczno-kulturalna przez cale omawiane czter-
dziestolecie miala kilka pozioméw komunikacyjnych i zakresow oddzia-
lywania: istnialy czesto zmieniane tygodniki centralne (z reguly dwa z
nich zaliczano do ,,wiodacych”), bardziej stabilne tygodniki, dwutygod-
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niki, miesieczniki — wydawane w wiekszych os$rodkach kulturalnych, od-
dzialujace na caly kraj lub na makroregiony (Wybrzeze, Polska potud-
niowa, Slagsk itp.) — i wreszcie czasopisma przeznaczone dla konkretnego
regionu, majace watte wlasne zaplecze autorskie.

W dziedzinie czasopi$miennictwa naukowego i fachowego oraz tech-
nicznego decydowaly inne czynniki: przede wszystkim baza autorska,
najczeSciej skupiona w duzym instytucie lub organizacji (te z reguly
miaty swoje centra w stolicy), oraz wspolpracownicy i odbiorcy rozsiani
po calym kraju. W obrebie tych tytuléw w postepie geometrycznym
nastepowata specjalizacja i niejako odpgczkowywanie periodykéw o wez-
szej tematyce. Rownoczesnie z tym procesem dyferencjacji nastepowat
proces odwrotny — dazno$¢ do scalania biezgcych informacji w obrebie
galezi wiedzy, a nawet calych grup nauk i techniki. Powstawaly i roz-
wijaly sie wiec czasopisma syntetyzujace, ktéore mogly liczy¢ na najszer-
sze kregi odbiorcéw. Obok nich funkcjonowaly periodyki popularyzacyj-
ne i popularnonaukowe.

Wraz z kolejnymi falami wyzéw demograficznych rosto w niezwykle
szybkim tempie zapotrzebowanie na czasopisma dzieciece, mlodziezowe,
magazyny po$wiecone subkulturze mtodziezy. Te pierwsze powstaly naj-
weczesdniej i uksztaltowaly swdj profil i poziom. U Zrodel drugich lezaly
potrzeby szkoly, brak podrecznikéw, a potem przemiany w obyczajo-
wosci spoleczenstwa w ogdle, a mlodziezy w szczeg6lnoszi. Nie trzeba
dodawa¢, ze byly to czasopisma o bardzo wysokich nakladach, jakkolwiek
do dzi$ popyt na nie ‘nie jest w pelni zaspokojony. Abstrahujemy w tym
miejscu od organoéw politycznych organizacji mlodziezy, one bowiem w
wielu przypadkach nie odbiegaly charakterem od prasy przeznaczonej
dla dorosltych; réznice polegaly na gatunkach na ich lamach uprawia-
nych, na réznym stopniu atrakcyjnosci tresci, uktadu graflicznego, a
wreszzie na dostosowaniu zawartosci do zainteresowan srodowiskowych
milodziezy.

Odrebnym typem prasy informacyjno-politycznej i spolecznej byla
prasa ruchu zawodowego, w ktérej role wiodacg odgrywal periodyk
centralny, od 1951 do 1981 r. dziennik, ale chyba najwiekszy byl zasieg
oddzialywania periodykow wydawanych przez centrale zwiazkéw naj-
liczniejszych: nauczycieli, gérnikéw, budowlanych, widkniarzy, lgczno-
Sciowcdéw, pracownikoéw stuzby zdrowia. Prasa zwigzkowa ewoluowatla
wraz z calym ruchem i najwiekszy kryzys przezyla w drugiej polowie
lat siedemdziesiatych. Prasa nowego ruchu zwigzkowego po 1980 r. malo
miala cech profesjonalnych; byla to raczej prasa spoleczno-polityczna
o silnym zabarwieniu katolickim, de facto opozycyjna w stosunku do rzg-
dzacej partii.

Wilasnym systemem prasowym operowalo wojsko. Pierwsze periodyki
Polski Ludowej byly czasopismami wojskowymi utworzonymi wczesniej
na terytorium ZSRR. Potem w kraju uzupeiniono zaczgtki systemu cen-
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tralnym dziennikiem MON, gazetami poszczegélnych okiegéow wojsko-
wych i rodzajéw wojsk, fachowa prasg wojskowa. Prasa ta odgrywatla
istotng role informacyjng w odniesieniu do ludno$ci cywilnej, zwlaszcza
w czasie trwania dzialan wojennych do maja 1945 r., w nastepnych za$
okresach rowniez wazing role polityczng jako emanacja rzadzgcych partii,
najpierw PPR i PPS, a potem PZPR. Jej znaczenie propagandowe uwi-
docznilo sie szczegdlnie w czasie przygotowywania referendum w 1946 r.,
wyborow w 1947, potem w latach 1980—1982.

Posrod partii i stronnictw politycznych najbardziej rozwiniete syste-
my prasowe mialy PPR i PPS, nastepnie PZPR, ktora dysponowala od
poczatku najwiekszym przedsiebiorstwem prasowo-wydawniczym, wyda-
jacym wprawdzie niewielki odstek wszystkich tytuléw, ale drukujgcym
ok. 90%¢ nakladéw dziennikéw polskich i spory odsetek nakladéw cza-
sopism spoteczno-politycznych i spoleczno-kulturalnych. RSW ,Prasa”,
ktéra wchlonela Instytut Prasy Spdldzielni ,,Czytelnik”, a nastepnie w
1972 r. panstwowe przedsiebiorstwo kolportazu ,,Ruch”, stala sie swego
rodzaju koncernem wydawniczym prasy, przedsiebiorstwem kolportazu,
przedsiebiorstwem drukarskim, wydawnictwem ksigzkowym, majgeym w
swoim skladzie agencje informacyjno-publicystyczne. Koncern 6w, wyste-
pujacy w postaci spoéldzielni z udzialem oséb prawnych, wydawal i wy-
daje calg prase PZPR, centralng i regionalng, wiekszos¢ pozostatych
dziennikéw, tygodniki spoleczno-kulturalne, prase mlodziezowa, maga-
zyny ilustrowane, cze$¢ prasy zakladowej i wiele innych tytulow.

Pozostale stronnictwa nie dysponowaly tak rozwinietymi systemami
prasowymi, ale mialy swoje przedsiebiorstwa wydawnicze, centralne
dzienniki, tygodniki, po kilka tytulow regionalnych, periodyki teoretycz-
no-polityczne. Szczegdlnie wielonurtowa, zwlaszcza do 1947 r., byla pra-
sa ruchu ludowego, z grubsza dzielgca sie na lewicowg oraz zwigzang z
PSL, z ktérej wylonila sie nastepnie prasa frakcyjna cigzgca ku lewicy.
Prasa PSL, jako jedyna opozycyjna i legalna, znajdowala odbiorcow we
wszystkich srodowiskach, ktére nie dysponowaly mozliwosciami wydawa-
nia wlasnej prasy celem zwalczania rzgdzacych partii. Prasa Stronnict-
wa Demokratycznego ewoluowala miedzy dwoma adresatami — czescig
inteligencji i rzemie$lnikami. Godzi sie przypomnie¢, ze w pierwszej po-
lowie lat piec¢dziesiatych prasa ZSL i SD, a takze prasa katolicka (poza
wydawang przez PAX) byla bardzo ograniczona, a codzienna zlikwido-
wana. Rozbudowana zostala dopiero po 1956 r. Jeden z odlamdéw Stron-
nictwa Pracy krdotko operowal dziennikiem w zamierzeniu podobnym do
»IKC”; byly tez proby uruchomienia przez SP ,,Kuriera Warszawskiego”.

Prasa katolikow $wieckich dzielila sie na kilka nurtow: najblizej hie-
rarchii koscielnej stal krakowski ,, Tygodnik Powszechny”, najblizej po-
litycznej opozycji krotkotrwaly , Tygodnik Warszawski”. Na pozycji ak-
ceptowania realiéw politycznych uplasowala sie prasa PAX, dysoonujg-
ca dziennikiem, najprezniejsza, ale wskutek stanowiska przywddcy Sto-
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warzyszenia potepiona przez Kosciol. Mimo to w nieco odmiennym ksztal-
cie prosperowala nadal i wszystkie dalsze nurty ruchu katolikow $wiec-
kich i ich prasa stad braly swoj poczatek. Najwigksze mozliwosei pro-
sperowania zyskala prasa wydawana zaréwno przez katolikéw Swieckich,
jak i przez Kosciol rzymskokatolicki i jego agendy na przelomie lat sie-
demdziesigtych i osiemdziesigtych. Wplyw na to mialy tak przemiany
w katolicyzmie $wiatowym, jak i wybor Polaka na papieza, jak wresz-
cie sytuacja wewnetrzna kraju, ktérg w powaznym stopniu starala sie
zrozumieé hierarchia kosScielna.

VI

Stosunkowo najlatwiej jest ogarng¢ kompleks probleméw najogélniej
«okreslonych jako ,,polityka informacyjna”. Termin ten, stosowany w stu-
diach prasoznawczych, w odniesieniu do odleglejszych epok uzywany
jest w publikacjach historycznych wymiennie jako ,,polityka prasowa”.
Okreslenie to rozumie badacz jako ,,oddzialywanie wladz i instytucji pan-
stwowych na caly sfere funkcjonowania prasy w strukturze masowej ko-
munikacji spolecznej” (A. Notkowski), przy czym za przedmiot tej po-
lityki uwaza sie przedsiebiorstwa, instytucje i osoby zwigzane z prass, za
podmiot natomiast aparat panstwa dosy¢ szeroko pojety. Polityke in-
formacyjng badacz wspolczesny definiuje jako ,,0g61 norm i zasad usta-
lonych dla systemu informacyjnego kraju”, ale w szerszym rozumieniu
ujmuje w tym okresleniu takze ,,decyzje programowe i kadrowe podej-
mowane przez osoby i instytucje kierujgce i kontrolujgce dzialalnosé ca-
losci oraz poszezegdlnych elementéw systemu” (T. Goban-Klas). Dla na-
szego tematu obydwa okre$lenia nie sg zbyt precyzyjne, cho¢ bardziej
adekwatne wydaje sie pierwsze; zawiera ono jednak w sobie wylgeznie
prase, gdy dzi§ mamy do czynienia z dwoma innymi réwnie waznymi
mediami. W drugim przypadku mowa jest wylgcznie o problemach infor-
macji, cho¢ wiadomo, Ze nie wystepuje ona w postaci czystej i obok niej
w srodkach przekazu formulowane sg opinie; nadto przekazywane s3 tre-
Sci inne niz informacje i opinie. Najbardziej zatem zblizone zawartoscia
do podjetego tematu byloby okreslenie ,,polityka w dziedzinie $rodkow
masowego komunikowania”, ale oczywiscie nie jest ono dostatecznie la-
pidarne.

Trudno w krétkim referacie nakreslié poglebiony obraz ewolucji owej
polityki w dziedzinie Srodk6éw przekazu, jakg uprawialy wiladze panstwo-
we z inspiracji czy wrecz z polecenia decydujacych sil politycznych, kto-
'rymi w pierwszym okresie jawily sie gremia kierownicze obydwu partii
robotniczych, potem PZPR. Trudno takze omoéwi¢ wszystkie dziedziny
i instrumenty tej polityki, od cenzury poczynajac, poprzez preferencje
w zakresie poszczegélnych tytuldow czy grup tytuldw, naklady, zasieg roz-
powszechniania i jego geografie, wplyw na ceny prasy, na polityce kad-
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rowej konczac. Nie wystarczy nam takze czasu na charakterystyke sa-
mych osrodkéw decyzyjnych w dziedzinie $rodkéw masowego komuni-
kowania. Ustalmy jedynie, ze najwazniejsze os$rodki miescily sie w apa-
racie centralnym rzgdzacych (a po 1948 r. rzadzacej) partii i w zaleznosci
od okresu byly to ciata, w ktorych dominowatl czynnik spoleczny badz tez
aparat wykonawczy. Wszystkie inne instytucje mieszczace sie w aparacie
administracji panstwowej, w przedsiebiorstwach lub spétdzielniach, na
nizszych szczeblach struktur wladz partii i organizacji spolecznych, byly
wykonawcami polecen, zalecen lub aktéw prawnych powstalych z inspi-
racji centralnej.dyspozycji politycznej. W poszczegélnych okresach moz-
na bez trudu wyodrebni¢ nazwiska osoéb kierujacych bezposrednio owymi
osrodkami, nie jest to jednak istotne, wainy natomiast wydaje sie za-
sadniczy kierunek polityki w odniesieniu do srodkéw masowego przekazu
w danym okresie.

Podstawg tej polityki byly: zasada upanstwowienia czy tez uspo-
lecznienia srodkéow przekazu i ich bazy technicznej, partyjnego kierow-
nictwa nimi i ich stuzebnej roli wobec polityki panstwa.

Poniewaz nie jest mozliwy systematyczny poglad owej polityki, po-
zwolimy sobie na prezentacje wezlowych dla tego obszaru tematycznego
dat i wydarzen, ktére byly momentami zwrotnymi badz tez w istotny spo-
séb zmienity kierunki lub metody kierowania $rodkami komunikowania.
W pierwszym okresie, do polowy 1947 r., polityke w tej dziedzinie reali-
zowali niejako indywidualnie dziatacze PPR i PPS zajmujacy stanowiska
w aparacie panstwowym. Najbardziej eksponowane pod tym wzgledem
bylo stanowisko podsekretarza stanu w Prezydium Rady Ministrow,
ministra informacji i propagandy, ministra bezpieczenstwa publicznego,
w ktorego gestii do 1946 r. znajdowala sie cenzura, ministra obrony na-
rodowej, ktérego agendy w okresie dzialan wojennych odgrywaly istotng
role w dziedzinie przeplywu informacji, a takze bezposrednio wydawaly
prase dla stosunkowo licznej armii oraz dla ludnosci cywilnej. Na mniej
eksponowanym zewnetrznie planie plasowaly sie wazne komorki praso-
we partii i stronnictw politycznych (wydzialy, biura, sektory, komisje),
a zupelnie specyficzng role odgrywal kierujacy ,,Czytelnikiem” Jerzy
Borejsza. Wszystkie te o$rodki dyspozycji politycznej i po czesci wyko-
nawcze dzialaly jakby w sposéb nieskoordynowany w szczegdlach, wiele
bylo taré¢ na tle kompetencyjnym, choé¢ gtéwna linia polityczna w ich po-
czynaniach da sie wyraznie wykreslié.

Istotnym elementem dotyczacym polityki prasowej PPR byla uch-
wala Sekretariatu KC z pazdziernika 1947 r. w sprawie ,,Czytelnika”,
uzupelniona potem wytycznymi Komisji Prasowej z 16 listopada. Kryty-
kowaly one ,bezprogramowo$¢” prasy ,czytelnikowskiej” i sytuowaly
ja jako pomocniczy orez partii, transmisje do warstw posrednich i czeéci
klasy robotniczej. Pozniej okreslono tez profil prasy popotudniowej, jako
kontrolowanej przez partie, adresowanej do mniej aktywnej czesci klasy
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robotniczej i warstw posrednich. Kolejng datg bylo zjednoczenie PPR
i PPS w grudniu 1948 r. Polaczono wéwcezas prase obu partii przy zacho-
waniu dominujgcej roli dziennikarzy PPR, skomasowano tytuly, scentra-
lizowano kierowanie prasg. Data byla symboliczna, bowiem przygotowa-
nie do niej rozpoczeto znacznie wezesniej. Malo zauwazalna, ale bardzo
wazna jako zapowiedZ polityki prasowej w nastepnych latach byla data
19 czerwca 1948 r., kiedy to wielkie Ministerstwo Przemystu i Handlu
wydalo zarzadzenie w sprawie udzielania prasie informacji, bardzo wy-
raznie ograniczajace wiedze spoleczenstwa o dzialaniach resortu i pod-
leglych mu =akladéw w dziedzinie gospodarczej, a posSrednio takze spo-
lecznej. Nie mozemy wskaza¢ tak konkretnych dat z pierwszej polowy
lat pieédziesigtych. Wigkszo$¢ przywoédcéw politycznych w wystgpie-
niach publicznych narzucala prasie przede wszystkim role organizator-
ska, i to glownie w dziedzinie ekonomicznej. Pierwszym zwiastunem nie-
skutecznosci odzialywania $rodkow przekazu owych lat byla informa-
cja o dyskusji podczas walnego zebrania Oddzialu Warszawskiego SDP
z czerwca 1953 r. Gléwne problemy partyjnego kierowania prasg i jej
funkcjonowania zostaly sformulowane w programowym artykule ,Try-
buny Ludu” z 17 grudnia 1956 r. Dzwieczalo w nich echo frakcyjnych
rozgrywek, przy czym wiekszo$¢ Owczesnej prasy zdominowana byla
przez jedno ze skrzydel partii. Znaczenie symbolu miala data 2 pazdzier-
nika 1957 r. — ogloszenie informacji o zamknieciu ,,Po prostu”. 5 licca
1963 r. na XIII Plenum KC PZPR w referacie zatytulowanym ,,0 aktual-
nych problemach ideologicznej pracy partii” W. Gomutlka wyrazil opinie,
ze prasa polska ,,jako calo$¢ stala sie narzedziem polityki partii”. Na rok
1963 przypadla znana ,miniaturyzacja” prasy, spowodowana z jednej
strony brakiem papieru i staboscig bazy drukarskiej, z drugiej zas buj-
nym rozwojem telewizji, ktéora w latach siedemdziesigtych stanie sig
glownym kanalem propagandy. Rok 1968 (trudno wyznaczy¢ tu konkret-
ne daty, ale zaproponowaé mozna np. 14—15 marca: VII Krajowy Zjazd
Delegatow SDP) stanowit istotng date, gdy chodzi o zmagania polityczne
okreslane jako walka z rewizjonizmem. Jej namacalnym objawem byl
jeden z najwiekszych ruchow kadrowych w prasie; objal on tylko w RSW
»Prasa” ok. 800 osob, w tym w przeszlo 250 wypadkach zmiany doty-
czyly stanowisk kierownmiczych.

Kilka dat wyznaczy¢ mozna takze w dekadzie ,,propagandy sukcesu”,
u schytku ktérego prasa byla identyfikowana z wtadza. I tak 18 kwiet-
nia 1972 r. ukazala sie uchwala Biura Politycznego KC PZPR w spra-
wie ,, Trybuny Ludu”, ktérej gléwng ideg bylo zwiekszenie stopnia cen-
tralizacji oddzialywania $rodkéw masowego przekazu i nadania central-
nemu organowi PZPR roli wiodgcej. W lipcu 1973 r. decyzjg Biura Po-
litycznego i Prezydium Rzadu radiu i telewizji nakre$lono zadanie ,u-
macniania zaufania spoleczenstwa do partii i wladzy ludowej” droga
podporzgdkowania temu celowi calej dzialalnosci informacyjno-publicy-
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stycznej i artystyczno-rozrywkowej. Uchwala z lutego 1977 r. okreslala
kierunki doskonalenia dzialalnosci informacyjno-publicystycznej $rodkow
masowego przekazu i roli krytyki (przy wymogu jej konstruktywnosci).
Decyzje osrodkow dyspozycji politycznej zakladaly, iz im bardziej ma-
sowy jest Srodek komunikowania, tym bardziej efektywnie oddzialuje
on na odbiorcow. Nie wykraczajgc zbytnio poza okres, wobec ktorego je-
stesmy w stanie zachowaé¢ nalezyty dystans, mozna zaproponowac kilka
dat dla okresu 1980—1983; moglaby to by¢ np. data ukazania sie tygod-
nika ,,Solidarnos$¢”, ,,dni bez prasy”, wreszcie 13 grudnia 1981 r. wraz z
konsekwencjami. Nie mozna poming¢ tez dat: 31 lipca 1981 (ustawa o
cenzurze) oraz 28 lipca 1983 r. (nowelizacja ustawy o cenzurze i ustawa
o PAP).

Sg to wszystko wilasciwie dyspozycje, swego rodzaju hasta, ktore na-
lezaloby wypemié¢ tresciag. Czy dysponujemy nalezyty perspektywa, by
ogarngé¢ pod tym wzgledem cale czterdziestolecie polityki wladz w dzie-
dzinie $rodk6w masowego komunikowania? OdpowiedZz moze by¢ twier-
dzaca, gdy mowa o pierwszym dwudziestoleciu tej epoki, analiza wyda-
rzen drugiego wzbudza zbyt wiele emocji, pozostawmy ja przeto przy-
szlym historykom, nie uchylajmy sie jednak od poczynan systematyzu-
jaco-kronikarskich, starajgc sie nawet przy nich zachowaé nalezyty u-
miar i obiektywizm.

VII

Warto pokusi¢ sie¢ na koniec o refleksje na temat pewnych powtarzal-
nych objawéw w dziedzinie prasy i wszystkich srodkéw masowego ko-
munikowania w okresach kryzyséw politycznych w Polsce w latach
1956—1957 oraz 1980—1981. O pierwszym traktowa¢ bedzie odrebny re-
ferat i zapewne wydobedzie on precyzyjniej szereg elementéw charak-
terystycznych dla tego okresu. Pamietajmy, ze dominujacy w koncu
lat siedemdziesigtych $rodek przekazu, jakim byla telewizja, znajdowat
sie w 1956 r. w powijakach; takze radio nie mialo tak szerokiego za-
siegu, jak obecnie, zwlaszcza na wsi. Decydowalo woéwczas stlowo druko-
wane,

U poczatkéw obydwu kryzyséow lezal m.in. kryzys zaufania do prasy
i wysitki dysponentéw oraz dziennikarzy zmierzaly do przelamania go
droga eliminacji ztych praktyk badz, w przypadkach skrajnych, schlebia-
nia przez niektére redakcje i dziennikarzy tej czeSci opinii publicznej,
ktora parla do zmian za wszelkg cene. W wielu zespolach redakcyjnych
dawaly o sobie znaé¢ tendencje do uniezaleznienia sie od dysponentéw
i ustalania linii politycznej gazet i czasopism przez same zespoly redak-
cyjne. Dzialo sie tak zaréwno w redakcjach niektérych dziennikéw, jak
zwlaszcza tygodnikéw publicystycznych. I w latach pietdziesigtych,
i przed kilku laty nastgpil nacisk na wladze, majgcy na celu uzyskanie
koncesji na nowe tytuly. W czasie pierwszego z omawianych tu kryzy-
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sow nie dopuszczono do tworzenia takich nowych periodykéw, ktére mo-
glyby sie przerodzi¢ w organy opozycyjne, mimo ze ich inicjatorami byli
w wiekszosci cztonkowie PZPR. Natomiast w latach 1980—1981 powstaly
setki lokalnych pism na prawach biuletynéw wewnetrznych, pozostajgce
poza cenzurg i uprawiajgce publicystyke opozycyjng.

W okresach kryzysow zrodzila sie i bujnie rozkwitala publicystyka
o wymowie demaskatorskiej, operujgca specyficznym stownictwem, na
0gdél wysokiego — gdy chodzi o poziom — lotu. Krytyka dotyczyla naj-
bardziej jaskrawych deformacji w zyciu polityczno-spotecznym, kultu-
ralnym, a nade wszystko gospodarczym. Publicystyka ta byla w pierw-
szym okresie duzo skuteczniej hamowana przez cenzure niz w czasach
nam blizszych, ale w 1956 r. liczne teksty demaskatorskie nierzadko byly
inspirowane przez zmagania zwalczajacych sie w partii frakeji. Rok 1980
za$ obfitowal w publicystyke ,,drugiego obiegu’, ktoéra zaczela cyrkulo-
waé od 1976 r.

W czasie obydwu kryzysow nastepowala daleko idgca polaryzacja
stanowisk zespoléow redakecyjnych znajdujgcych sie w gestii jednego dys-
ponenta. Obserwowa¢ mozna bylo ostre starcia, takze personalne, w pra-
sie partyjnej, zréznicowanie stanowisk tygodnikéw publicystycznych,
dotad jednorodnych politycznie. Roznie natomiast w obu kryzysach rea-
gowala prasa stronnictw politycznych i $rodowisk katolickich. Tak np.
reaktywowana po okresie stalinowskim prasa SD byla wysoce krytyczna,
gdy np. prasa PAX wykazywala daleko idacag ostroznosé, a nawet kon-
serwatyzm. W ostatnim okresie nie bylo juz tak znacznego zrdznicowa-
nia publicystyki w tej dziedzinie i wylgczajge pojedyncze tytuly, wow-
czas i przed kilku laty, roznice pogladoéw dzielily bardziej poszczegélnych
publicystéw niz calte zespotly.

Charakterystyczne dla publicystyki okresu kryzysow bylo pojawienie
sie tendencji rewizjonistycznych w rozumieniu rewizji oficjalnie akcepto-
wanych pogladéw, np. na przeszlo$¢ narodu, na zycie gospodarcze, po-
lityczne, spoleczne i kulturalne. Tendencje te szly w wielu kierunkach;
na ogo6l bardziej spektakularne byly dzialania propagandowe zmierzajgce
do ,,uspolecznienia” wszystkich dziedzin zycia i w tym kontekscie starano
sie modyfikowa¢ interpretacje tezy o kierowniczej roli partii. Nie brak
bylo takze wypowiedzi i postulatow o tresciach ewidentnie wstecznych.

Zaréwno wowczas, jak i niedawno temu miedzynarodowy kontekst pol-
skich kryzyséw byl w publicystyce formutowany w podobny sposdb, ale
na ogoél nie byla to artykulacja bezposrednia. Najostrzejsze ataki przy-
puszczano na instytucje ograniczajgce pelng swobode prasy, nasilaly sie
tendencje do precyzyjnego ustawowego uregulowania zasiegu reglamen-
tacji. Slabsze, ale skuteczniejsze okazywaly sig te, ktére dazyly do takie-
go sformulowania norm, by je moina bylo szeroko interpretowac.

W obydwu okresach obserwowaliSmy proby dysponentéw prasy do
ukrdcenia skrajnych wypowiedzi na jej lamach, przy czym redakcje in-
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formacyjno-publicystyczne radia i telewizji byly pod tym wzgledem bar-
dziej dyspozycyjne. Proby te byly badz nieudolne, bgdz malo skuteczne
i w rezultacie potem musiano podejmowa¢ decyzje administracyjne pole-
gajace na zawieszaniu pism, licznych zmianach kadrowych, odsuwania
dziennikarzy od ich warsztatow, az po rozwigzanie organizacji dzienni-
karskiej. Znamienna wszakze ckazala sie ewolucja pokaznej czesci pu-
blicystow najbardziej skrajnych w pogladach w 1956 r. Ograniczeni, tylko
w niewielkiej czesci przeszli na pozycje walki z wladzg, gdy wiekszos¢
wykazywala potem trzezwosé sadéw, a niekiedy prezentowala stanowis-
ka okre$lane w zargonie politycznym jako skrajne, czy tez twarde.

Na ogot skutkiem obydwu kryzyséw byl rozwdéj iloSciowy do 1956 r.
ograniczanej prasy katolickiej, zarowno koScielnej, jak i spoteczno-kultu-
ralnej. Byla to pochodna kierunku polityki wewnetrznej zmierzajgcej do
ulozenia stosunkow z Ko$ciolem w nadziei na jego udzial w lagodzeniu
skutkéw kryzysu w blizszej perspektywie, a w dalszej na to, iz stanie ona
na gruncie realiéw politycznych.

W omawianych okresach obserwowalismy nasilenie propagandowego
oddzialywania na Polske rozglosni zagranicznych, przy czym najbardziej
nieprzejednane stanowisko prezentowaly nie rozglosnie oficjalne, lecz
»Wolna Europa”, finansowana przez rzgd USA. W praktyce rozglosnia
ta zastepowala nie istniejgcg w kraju lub ograniczang prase politycznej
opozycji. Zasieg jej oddzialywania w ostatnich latach znacznie sie zwiek-
szyl. Istotnie jednak zmieniono sposéb zwalczania propagandy zagranicz-
nej: gdy wczesniej stosowano posrednie polemiki, w ostatnim okresie
wrecz cytowano opinie przeciwnikéw. Nie zmienily sie natomiast usilto-
wania majgce na celu ograniczenie technicznych mozliwosci odbioru tej
rozglosni na falach krétkich.

W okresach kryzysow nastepowal szczegdlny wzrost zainteresowania
prasa, wzrost popytu na nig, zbiegajacy sie wszakze z podwyzkami cen
i przeszkodami w kolportazu. Ow wzrost poczytnosci prasy odbywal sie
w warunkach ekscytacji, by nie powiedzie¢ euforii, zwlaszcza w Srodo-
wiskach inteligenckich. Tym trudniejsze okazywaly sie potem nastep-
stwa takiego klimatu psychicznego —— po likwidacji ekstremizméw na-
stepowalo duze zniechecenie objawiane wobec przeksztatconych perio-
dykow, spadek zainteresowania prasa, préby jej bojkotowania, biernego
1 czynnego.

Specyficzny dla $rodkéw masowego przekazu byl kryzys 1970 r. Nie
doszto woéwczas do objawdéw charakterystycznych dla innych kryzysow,
poniewaz zasadniczy cios Srodowiskom podatnym na lansowane przez
opozycje haslo ,prasa klamie” zadano dwa lata wcze$niej. Rok 1968 byl
jednak, jak sie wydaje, raczej zakonczeniem zmagan rozpoczetych w ro-
ku 1956 niz poczatkiem nowych staré.

Niezaleznie od réznic w ocenach roli prasy w okresach kryzysow zgo-
dzi¢ si¢ wypada co do jednego: sposéb funkcjonowania $srodk6w masowego:
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przekazu byl jednym z istotnych czynnikéw kryzysogennych. W szcze-
golnosci w sytuacjach przedkryzysowych razaca byla powierzchowna
propaganda osiggnie¢ i manipulowanie informacjami. Poziom oczekiwan
spolecznych wobec prasy, radia i telewizji jako swoistych instrumentow
dwustronnego przeplywu opinii byl wéwczas wysoki, ale z czasem utrwa-
lito sie przekonanie, ze poprawne funkcjonowanie srodkéw masowej ko-
munikacji miato miejsce tylko w okresach bezposrednio pokryzysowych.
Coraz lepiej przygotowani odbiorcy wszystkich mediéw oczekiwali, iz na
stale przyjmie sie zasada jawnosci zycia politycznego, pelnej informacji,
jasne bedg drogi i tempo jej przepltywu oraz polityki publikacyjnej. Nie
oznacza to wszakze, izby pokazne sektory opinii publicznej nie byly po-
datne na swoista hustawke propagandows: od propagandy sukcesu do
propagandy kleski i odwrotnie. Natomiast nikle tylko grupy mogly apro-
bowaé w roznych okresach lansowang ,,dworskg atmosfere, stuzalczosé
i zabieganie o wzgledy”, ze zacytuje doslowne sformulowanie z raportu
Komisji KC PZPR powolanej dla wyjasnienia przyczyn i przebiegu kon-
fliktow spolecznych w dziejach Polski Ludowej.

X

Przyszed! czas na podsumowanie. Czy moze ono jednak mie¢ miejsce
po tak fragmentarycznych i wyrywkowych refleksjach? Wydaje sie, ze
raczej nie, zwlaszcza ze stoimy oto u progu kolejnej ,,okragtej” daty, kto-
ra stanowi okazje do Swietowania jubileuszu czterdziestolecia prasy w
Polsce Ludowej. Zaczeto symbolicznie w Chelmie i w Lublinie. To juz
czterdziesci lat, a nasze studia i dociekania sg dopiero w punkcie wyjs-
cia. Dziejopis prasy Drugiej Rzeczypospolitej Andrzej Paczkowski mial
do omowienia tylko polowe tego odcinka chronologicznego, na dodatek
nie bylo wtedy ,,prasy lgczacej stowo z obrazem” i ,,prasa moéwiona” do-
piero zaczynala sie rozpowszechnia¢ — powstala jednak pokaznych roz-
miaréw synteza, stale uzupelniana nowymi monografiami. My stoimy w
obliczu potrzeby spojrzenia na blisko pélwiecze zjawiska zupelmie no-
wego.

Pozwole sobie zakonczy¢ to wystgpienie cytatem autorstwa P. Berlina
z 1905 r., ktéry moze nas w pewnym stopniu usprawiedliwi¢, poniewaz
nasze dociekania sg tylko fragmentem wielostronnych studiéw nad za-
gadnieniami znacznie rozleglejszymi niz same tylko autonomicznie trak-
towane $rodki masowego komunikowania. Cytat 6w brzmi nastepujgco:
»1 chociaz wielkg role odgrywa prasa w tworzeniu idei i kierunkéw no-
wych, to jednak zrodlem tych idei okazuje sie nie prasa, wzieta sama w
sobie, lecz spoleczenstwo. Ludzie uzywaja wody i bez wodociggéw i nie
wodociagi sa zrodlem wody: one tylko niezwykle ulatwily i powiekszyty
to uzytkowanie. Tak samo i prasa roznoszgca idee nowe pomiedzy spole-
czenstwem sama przez sie nie jest zrédlem tych nowych idei”.



