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REDAKTORZY NACZELNI PRA SY  POLSKI LUDOWEJ 
SPRAW OZDANIE Z SYM POZJUM  *

P racow nia H istorii D ziennikarstw a PRL Instytutu  D ziennikarstw a W DiNP  
U niw ersytetu  W arszaw skiego pod k ierow nictw em  prof, dr hab. A liny  S lom kow skiej 
zorganizow ała sem inarium -sym pozjum  na tem at „Redaktorzy naczelni prasy Polski. 
L udow ej”, które odbyło się 29—30 m aja 1989 r. w  lokalu W ydziału D ziennikarstw a  
i  N auk P olitycznych UW.

W sem inarium  udział w zięli pracow nicy naukow o-dydaktyczni W ydziału D zien­
nikarstw a i N auk P olitycznych U niw ersytetu  W arszawskiego, a także przedstaw i­
ciele  innych ośrodków  naukow ych w  kraju, zainteresow anych tą tem atyką i zaj­
m ujących się w spółczesną prasą polską. R eferaty i kom unikaty naukow e w ygłosiło  
dw adzieścia jeden osób, prezentując w łasny dorobek, spostrzeżenia i refleksje oraz 
wnioski.

Tem atyka sem inarium  obejm ow ała sy lw etk i redaktorów  naczelnych jako an i­
m atorów, organizatorów  i k ierow ników  redakcji prasy, ich w p ływ  na jej kształt 
i form ułę w ydaw niczą. Badaniam i została objęta prasa codzienna, centralna i te ­
renow a, organy partii i stronnictw  politycznych, społecznych, a także czasopism a  
dla specjalnych kategorii czyteln iczych — m łodzieży, kobiet oraz redaktorów  R adio­
kom itetu i telew izji.

W ygłoszone referaty i kom unikaty, jak rów nież dyskusję w okół nich podzielić 
m ożna na cztery grupy tem atyczne: 1) referaty o charakterze ogólnym , w prow a­
dzające do problem atyki sem inarium  oraz w ydarzeń społeczno-politycznych m ają­
cych znaczny w p ływ  na kształt polsk iego dziennikarstw a i prasy w spółczesnej; 
2) h istorycznoprasow y portret redaktora naczelnego, w ynikający ze stud iów  nad  
dziejam i prasy jako organów stronnictw  i partii politycznych, grup społecznych  
i  kulturalnych; 3) socjologiczny portret zbiorow y redaktorów  naczelnych oraz 
portret indyw idualny w ybranych redaktorów  naczelnych czołow ych pism  społecz­
no-politycznych; 4) pozaprasow e środki m asow ego przekazu i ich redaktorzy na­
czelni.

Do pierw szej grúpy tem atycznej należy zaliczyć referat prof. dr. hab. Fran­
ciszka R yszki „R efleksje nad elitam i w  PRL”, po którym  rozw inęła się żyw a  
dyskusja  na tem at e lity  w ładzy, polityki, a także zaw odu dziennikarskiego i jego  
w pływ u na postaw y i w zorce postępow ania, zw łaszcza w śród m łodzieży. Prof. dr 
hab. Jan B aszkiew icz rozszerzył zakres dyskusji o oddziaływ anie elit kulturalnych  
i idoli m łodzieżow ych. Do tej grupy tem atycznej zaliczyć należy w ystąp ien ie  
prof. dr. hab. B ronisław a G ołębiow skiego „Zmiany pokoleniow e dziennikarzy w  PRL  
w  św ietle  pam iętn ików ”, oparte na w ynikach konkursu na pam iętn ik i dziennikarzy.

* R edakcja zam ierza opublikow ać w  jednym  z najbliższych num erów  w ięk ­
szość referatów  tego sym pozjum .
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A utor w yodrębnił trzy generacje dziennikarzy. P ierw sza to  w ojenna, urodzona  
w  czasie I w ojny św iatow ej, w ychow ana w  okresie dw udziestolecia i jeszcze w  tym  
czasie podejm ująca pracę w  redakcjach gazet i  czasopism . G eneracja ta pracow ała  
jeszcze w  czasie II w ojny i okupacji h itlerow skiej, a niektórzy jej przedstaw iciele  
tw orzyli także podstaw y system u prasow ego Polsk i Ludowej i w yw arli znaczny  
w p ływ  na dw ie następne generacje dziennikarzy: „pokolenia ZM P” i „pokolenia 
środka X X  w iek u ”. G eneracja druga, tzw . „generacja ZM P”, nazw ana została od 
•organizacji — Związku M łodzieży Polskiej, która w  znany sposób w płynęła  na 
św iadom ość i sposób m yślen ia  pokolenia dziennikarzy w chodzących do zaw odu  
w  latach sześćdziesiątych, po przełom ie październikow ym , i  uczestniczących w  w y ­
darzeniach la t 1968, 1980 i 1981. G eneracja trzecia, urodzona w  środku X X  w ieku, 
obecnie w chodzi do zaw odu, bądź też już w  nim  pracuje i w pływ a na kształt 
w spółczesnej prasy polskiej. Każda generacja — jak to w ynika z pam iętn ików  —  
m a inną podm iotow ość i inne w artości, z którym i się utożsam ia, tw orzy inne w ięzi 
społeczne, inaczej pojm uje sw oją rolę. U zupełnieniem  i rozw inięciem  tego tem atu  
było w ystąp ien ie prof, dr hab. A liny  S łom kow skiej „Zmiany pokoleniow e redak­
torów  naczelnych w  PRL”, oparte na szczegółow ych badaniach archiw alnych. A utor­
ka rów nież w ydzieliła  trzy generacje dziennikarskie, podobne w  sw ojej istocie  
do przedstaw ionych przez przedm ów cę, w yw iod ła  je w szakże z innych przesłanek  
i źródeł.

N ależący do tej sam ej grupy tem atycznej referat prof. dr. hab. Bogdana Mi­
chalskiego „Redaktor naczelny w  św ietle  przepisów  praw nych”, składa się z dwóch  
części: p ierw sza dotyczy osoby redaktora naczelnego i jego podm iotow ości; druga —  
ustaw y prasow ej w  P olsce z 1918 r. aż do ostatniej, która ma się dopiero ukazać. 
R eferent zw rócił uw agę na zm ieniające się stanow isko redaktora naczelnego  
w  św ietle  analizy w ie lu  już różnych ustaw  prasow ych, zakresu obow iązków  i od­
pow iedzialności, ro li i zadań, a także układu zbiorow ego dziennikarzy jako za­
wodu, roli kolegiów  redakcyjnych. Szczególnie w ie le  uw agi pośw ięcił podm iotow ości 
praw nej redaktora naczelnego: jego praw nej i rzeczyw istej sytuacji w  redakcji, 
kw alifikacjom  w ym aganym  i faktycznym  itp. W ystąpienie to w yw ołało  ostrą po­
lem ikę m iędzy referentem  a doc. dr. hab. T. K upisem .

R eferatem  łączącym  grupy zagadnieniow e było w ystąp ien ie prof, dr hab. 
A. Słom kow skiej „Problem y badaw cze kadry kierow niczej w  dziennikarstw ie PRL”, 
zapoznające słuchaczy z dotychczasow ym  stanem  badań nad tym  tem atem  oraz 
bazą źródłową.

K olejnym  referatem  w prow adzającym  do problem atyki i łączącym  grupy te­
m atyczne było w ystąp ien ie  mgr. K rzysztofa H natkow skiego „Straty w  dziennikar­
stw ie podczas II w ojny św ia tow ej”. A utor zw rócił uw agę na straty osobowe, cho­
ciaż n ie pom inął też strat m aterialnych, głów nie bazy poligraficznej. W czasie  
w ojny i okupacji h itlerow skiej zginęła lub zm arła z chorób, niedożyw ienia i w y ­
czerpania przeszło jedna trzecia stanu przedw ojennego kadry dziennikarskiej za­
trudnionej w  w ydaw nictw ach  prasow ych w  okresie dw udziestolecia. M iało to 
znaczny w p ływ  na politykę personalną i obsadzanie stanow isk  redaktorów  na­
czelnych prasy codziennej i  czasopism  w  okresie pow ojennym .

N astępna tem atyka sem inarium  to  portrety redaktorów  naczelnych: zbiorowe  
i indyw idualne. W tej grupie referatów  w yodrębnić m ożna dw ie m etodyki badaw ­
cze: ukazującą postacie redaktorów  na tle  dziejów  czasopiśm iennictw a oraz przed­
staw iającą portret zbiorow y lub indyw idualny przy w ykorzystaniu  m etod socjo­
logicznych. P ierw sza grupa referatów  oparta została na m etodzie historyczno- 
prasow ej — głów ny nacisk  położono na w zajem ne pow iązania redaktorów  z w y ­
daw anym i przez nich organam i prasow ym i, będącym i organam i partii, stronnictw  
politycznych, czy też grup społecznych. N ależy tu w ym ienić w ystąp ien ie red. L esz­
ka G zelli „Redaktorzy naczelni prasy katolick iej”, red. Piotra K ościńskiego „Redak-
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'torzy naczeln i prasy Stronnictw a D em okratycznego” i mgr. inż. W iesław a L achie- 
w icza „Dziennikarze prasy lu d ow ej”, ze szczególnym  uw zględnieniem  prasy Zjed­
noczonego Stronnictw a Ludowego. ·

Grupę referatów  pośw ięconych portretow i redaktora naczelnego, w  oparciu  
•o m etody socjologiczne, podzielić m ożna na podgrupy: „portret zbiorow y” i „portret 
in d yw id u aln y”. Do pierw szej zaliczyć należy przede w szystk im  w ystąp ien ie dr. A n­
drzeja K ozieła „Redaktorzy naczeln i prasy PZPR ” — obraz socjologiczny za lata
1949 i 1957, obejm ujący prasę centralną i terenow ą, oraz będące dalszym  ciągiem  
tego referatu w ystąp ien ie mgr. Zbigniew a Grabowskiego, obejm ujące lata 1969 
do 1989. W obu przypadkach obraz socjologiczny obejm ow ał płeć, w iek, staż za­
w odowy, przynależność partyjną i organizacyjną redaktorów  naczelnych i ich za­
stępców , także pochodzenie społeczne, narodow ość, w ykształcenie, drogę do aw ansu  
n a  to  stanow isko i okoliczności jego obejm ow ania, nagrody tw órcze i udział w  kon­
kursach dziennikarskich, literackich  i innych.

K olejne referaty, opracow ane na podobnych zasadach i zbliżone m etodyką, to: 
m gr G rażyny K ubickiej „Redaktorzy naczeln i prasy ludow ej — portret zbiorow y” 
{za lata 1944— 1950); dr D anuty G rzelew skiej „Redaktorzy naczelni prasy popołud­
n iow ej” —  na tle  rozw oju tego rodzaju prasy w  Polsce Ludowej; studentki III roku  
W ydziału D ziennikarstw a i N auk Politycznych Doroty C eglarskiej „Redaktorzy  
naczeln i dzienników  czyteln ikow skich”, ze szczególnym  uw zględnieniem  postaci 
Jerzego Borejszy, założyciela i organizatora Spółdzielni W ydaw niczej „C zytelnik” 
i  prasy przez nią w ydaw anej. K ontynuacją tego referatu było w ystąp ien ie mgr Elż­
b iety  Ciborowskiej „Redaktorzy naczelni dzienników  RSW  »Prasa«”, w  którym  
om ów ione zostały zasady polityk i kadrow ej i  zm iany na stanow iskach redaktorów  
naczelnych Robotniczej Spółdzieln i W ydaw niczej „Prasa, K siążka, R uch”, ze szcze­
gólnym  uw zględnieniem  la t 1959— 1970 i 1980— 1981, na roku 1989 kończąc. P ortre­
tow i zbiorow em u redaktora naczelnego czasopism  kobiecych pośw ięciła  sw ój re­
ferat „Redaktorzy naczelni prasy kobiecej” dr Zofia Sokół, w ykazując na podstaw ie  
analizy  przeszło siedem dziesięciu  życiorysów  redaktorów  naczelnych, że 30°/o w śród  
nich stanow ią m ianow ani na to stanow isko m ężczyźni. Czasopism a kobiece należą  
do najdłużej ukazujących się ciągów  prasow ych, o najw yższych nakładach, sięga­
jących  od 100 tys. do 2 m in  egzem plarzy jednorazow ego nakładu i o najszerszym  
zasięgu oddziaływ ania czytelniczego, toteż dobór na stanow isko redaktora naczel­
nego pow inien  tu być szczególnie staranny i przem yślany. Podobny ch arakter. m iał 
referat dr. Jana Golca „Redaktorzy naczelni prasy resortu spraw  w ew nętrznych”, 
oparty na analizie 10 b iogram ów ,

W drugiej podgrupie „portretów ”, ukazujących postać indyw idualną jednego  
w ybranego redaktora i jego w p ływ  na kierunek i zaw artość treściow ą prasy, w y­
m ienić należy następujące w ystąpienia: mgr L idii P iw ońskiej „Narady Jakuba  
Berm ana z redaktoram i naczelnym i”, dr. Andrzeja K raw czyka „K ontrowersje 
w okół Leona K osm ana” i dr. W ładzim ierza G łodow skiego „M ieczysław  R akow ski — 
redaktor naczelny i p o lityk”.

Odręgną tem atykę prezentow ały dw a referaty dotyczące redaktorów  naczel­
nych  Radiokom itetu, a m ianow icie prof. dr. hab. Jerzego M yślińskiego „Kadra 
kierow nicza Polskiego Radia (w latach 1944— 1960)” i dr. M acieja M rozowskiego  
„Sytuacja społeczno-zaw odow a kobiet i  m ężczyzn w  telew izyjnej in stytucji nadaw ­
czej”. Ten drugi tem at, innej natury niż w szystk ie dotychczasow e, dotyczył badań  
nad stosunkiem  do w ykonyw anego zawodu sam ych dziennikarzy, redaktorów  i pre­
zenterów  telew izyjnych  jednej ze stacji nadaw czych w  Polsce, ze szczególnym  
uw zględnieniem  podziału na płeć i w ynikających  stąd różnic w  predyspozycjach  
psychicznych i fizycznych, w ykształceniu , dyspozycyjności zaw odow ej, w  dynam ice  
aw ansu, w ysokości zarobków, organizacji pracy i działań, św iatopoglądzie i św ia ­
dom ości, w  dyskrym inacji płci itp. Badania w ykazały, że m imo zasad rów ności,
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kobiety w  stosunkach służbow ych znajdują się w  znacznie gorszej sytuacji niż  
ich  m ęscy koledzy.

P o każdym  w ystąp ien iu  następow ały: dyskusja, pytania, uzupełnianie lub roz­
w ijan ie zagadnień zaznaczonych w  referacie bądź w iążących się z nim  tem atycznie. 
D yskusja była  żyw a, bardzo bogata, a niektóre głosy, np. doc. dr hab. A nny M a- 
gierskiej, doc. dr. hab. T. K upisa, Floriana D łużaka — red. nacz. „Prasy P olsk iej”, 
Z bigniew a B ajki, prof. A. S łom kow skiej i w ie lu  innych, należałoby traktow ać jako  
oddzielne referaty. D yskusja ogniskow ała się w okół roli i funkcji redaktora na­
czelnego w  redakcji, praw a prasow ego, w olności prasy, cenzury, postaw y m oralnej 
i etycznej redaktorów, ich poglądów  i w p ływ u  na kierow ane przez nich pisma  
i zespoły dziennikarskie. Szczególnie szeroko om aw iana była  spraw a podm ioto­
w ości redaktora, jego rzeczyw istej a założonej w  praw ie prasow ym  sytuacji praw ­
nej, podejm ow ania przez niego decyzji jednostkow ych, odpow iedzialności praw nej 
i m oralnej itp.

Prof. A. Słom kow ska, która dokonała podsum ow ania dyskusji, podkreśliła  zna­
czenie konferencji dla dalszych badań tego rodzaju, jak  rów nież jej przydatność 
dla dalszej polityk i kadrow ej w spółczesnej prasy polskiej.

Zofia Sokół


