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Zenon Kmiecik, Prasa warszawska w latach 1886—1904, Wroclaw 1989, ss, 218,

Praca Zenona Kmiecika pt. Prasa warszawske w latach 1886—1904 jest ko-
lejng z cyklu jego ksigiek po§wieconych dziejom prasy warszawskiej od 1864 do
1918 r. Dotychczas ukazaly sie kolejno: Prase warszawska w okresie pozytywizmu
1864—1885 (Warszawa 1971), Program polityczny ,Gtosu Warszawskiego” i ,,Gazety
Warszawskiej” 1909—1915 (Warszawa—=%.6dz 1980), Prase warszawska w latach
1908—1918 (Warszawa 1981). Dziejéw prasy warszawskiej dotyczy réwniez ksigzka
tegoz autora Prasa polska w rewolucji 1905—1907 (Warszawa 1980).

Mimo ze — jak zaznacza autor — okres 1886—1904 charakteryzowaly stabili-
zacja polityczna i diugotrwaly pokdj, byl to czas istotnych przemian w funkcjo-
nowaniu prasy. Wydaje sie, iz do najistotniejszych proceséw dajgcych si¢ woOwczas
zaobserwowa¢é nalezato komercjalizowanie sig pism, unowocze$nianie sie warsztatu
pracy redakcyjnej i dziennikarskiej, a co za tym idzie — dalszy rozwdj zawodu
dziennikarskiego. Proces ten, rozpeczety juz w pierwszej polowie XIX w., przy-
brat na sile w latach 50. i 60, gdy w prasie warszawskiej wprowadzono stale
pensje i honoraria autorskie, a praca redakcyjna i dziennikarska zaczela prze-
ksztalca¢ sie z zajecia dorywczego i dodatkowego w zajecie trwatle, stanowigce
podstawe bytu ekonomicznego i prestizu spotecznego dziennikarzy. W omawianym
okresie konsekwencja tych przemian staly sie istotne zjawiska kulturowe, §wia-
domosciowe i polityczne.

Pomimo silnego skrepowania cenzurg prewencyjng, redakcje czasopism i dzien-
nikdéw warszawskich stawaly sie ogniskami ksztaltujacymi poglady i postawy spo-
teczne, wplywajgcymi na poziom konsumpeji kulturalnej, moderujacymi kierunki
tworczosci literackiej, naukowej i artystycznej. Ta kreatywna, kulturotwoércza rola
wielu pism warszawskich, a zwlaszcza poczytnych dziennikéw: ,Kuriera Warszaw-
skiego”, ,Kuriera Porannego”, ,Kuriera Polskiego”, oraz popularnych tygodnikéw:
,»Glogu”, | Tygodnika Ilustrowanego”, ,Wedrowca” i ,Biesiady Literackiej”, jest
bardzo wyraznie uwypuklona przez autora. Jest to niewagtpliwg zastugg tej pracy.
Wydaje sie jednak, ze w prezentowanym procesie przemian zbyt siabo zostaly
podkreslone przemiany polityczne, wszak w okresie po Powstaniu Styczniowym
szukaé nalezy korzeni rodzgce] sie polaryzacji postaw i pogladéw politycznyceh,
co z czasem zaowocowalo silnym ideclogicznym zréznicowaniem czasopiSmienni-
ctwa, mimo cenzuralnego ucisku. Efekt tych przemian mozna bylo zaobserwowaé
juz w koncu stulecia oraz w czasie wydarzen lat 1905—1907, po zniesieniu cenzury
prewencyjnej w 1905 r.
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Klucz typologiczny przyjety przez autora roézni sie od dotychczasowych spo-
sobdw prezentowania przezen prasy warszawskiej. Z. Kmiecik zrezygnowatl z przed-
stawiania poszczegblnych grup czasopism ze wzgledu na ich przynaleinoéé poli-
tyczng lub ze wzgledu na adresatéw tych periodykéw. Niektére rozdzialy pracy
zostaly jednak poswiecone tym grupom, cho¢ z réinych powoddw. Zadecydowala
o tym rola, jakg odgrywaly te pisma w omawianym okresie. W ten spos6éb autor
omawia warszawska prase codzienng, pisma warszawskich pozytywistéw oraz pra-
sowe organy radykalnej inteligencji zwigzanej z lewicg spoleczng. Ten rodzaj
omoéwienia 6wczesnego czasopi§miennictwa wydaje sie najciekawszy.

Réwnie ciekawy jest zarys dzialalnosci najpowazniejszych i najpopularniej-
szych redakcji warszawskich czasopism., Autor robi to ukazujgc jednocze$nie sze-
rokie tlo spoleczne i polityczne oraz atmosfer¢ otaczajgcy te pisma., Obok dziejéw
kolegiéw redakcyjnych autor prezentuje tez najwazniejsze kierunki i motywy pu-
blicystyki politycznej i kulturalnej, sympatie i1 zalezno$ci polityczne redaktortéw
oraz oparcie spoteczne ukazujacych sie periodykéw. Osobne rozdzialy poswiecone
sa dziejom ,Glosu”, ,Tygodnika Ilustrowanego”, ,Wedrowca” i ,Biesiady Lite-
rackiej”. Niemalo miejsca zajmuje tez analiza zawartos$ci tych czasopism, a takze
pism pozytywistéw: ,Prawdy” A. Swietochowskiego, ,Przegladu Tygodniowego”
A. Wiglickiego, czy zwiazanego z SDKPIL ,Glosu” J. Dawida i prosocjalistycznego
,Ogniwa” L. Krzywickiego.

Ostatnig cze$é pracy stanowi oméwienie pism kobiecych, pism dla ludu, nau-
kowych i fachowych, dzieciecych i pedagogicznych. W tej partii ksigzki autor
powrédcil do stosowanego we wezeSniejszych pracach klucza. Rozbija to nieco
pierwotng koncepcje prezentacji materialtu i, w wigkszosci wypadkéw, z powodu
jego szczuplo$ci ogranicza te prezentacje do podania najwazniejszych wiadomosci
dotyczgeych poszezegblnych tytuldw. Niekiedy zubaza to znacznie prezentowany
wyklad. Przykladowo, encyklopedyczne wrecz, skrétowe omoéwienie pism tak waz-
nych jak ,Biblioteka Warszawska” i ,Ateneum” w rozdziale dotyczacym pism
naukowych i fachowych nie pozwala dostrzec w pelni procesu polaryzacji ideowej.
,Biblioteka Warszawska” byla de facto ideologiczng trybung warszawskich kon-
serwatystow i — mimo iz byla miesiecznikiem poswieconym nauce i kulturze —
stala na gruncie ugodowym, przeciwstawiajgc sie radykalizacji pogladdéw tak sze-
roko prezentowanej przez autora.

W przedstawionym wykladzie z pewnoscig brakuje czytelnikowi wielu watkdw.
Zardowno w swej ostatniej, jak i w poprzednich pracach autor pomija milczeniem
czasopisma religijne i wyznaniowe. Dotkliwy jest réwniez brak omoéwienia pism
obcojezycznych ukazujgcych sie w Warszawie, Kolejny mankament stanowi re-
zygnacja z prezentacji pism prowincjonalnych, zwigzanych jednak silnie z osrod-
kiem warszawskim, Jedynie w pracy o prasie polskiej iw rewolucji 1905—1807
problematyka ta znalazla nieco miejsca.

Braki te powoduja, iz obraz prasy warszawskiej w drugiej polowie XIX w.
do 1918 r. jest niepelny. Nie umiejsza to jednak wagi dotychczasowych dokonan
autora w dziedzinie badan nad dziejami prasy warszawskiej. Z. Kmiecik opart sie
w nich na bogatej kwerendzie archiwalnej, zwlaszcza akt Glowmego Zarzadu Prasy
z Centralnego Panstwowego Archiwum Historycznego w Leningradzie. Niezmiernie
ciekawe sg akta Warszawskiego Komitetu Cenzury, przynoszace wyjatkowo obfity
material badawczy. Wydaje sie, Ze sposbb prezentowania wynikéw kwerendy tego
materialu, polegajacy na streszczeniach obszerniejszych jego partii, nie w pelni
odzwierciedla bogactwo tych Zrédel. Autor w czeSci pracy ogranicza sie jedynie
do podrecznikowego omoOwienia dziejéw prasy warszawskiej. Z pewnoscig zardwno
cytowany materiat Zrédlowy, jak i wiedza autora daje podstawe do dalej idgcych
refleksji.
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Omawiana praca zamyka cykl studiéw nad prasg warszawska od polowy XIX
stulecia do 1918 r, Mimo brakéw powodujacych niepelny obraz tej prasy, cykl ten
te waine kompendium wiedzy na ten temat. Stanowi on jednoczeénie punkt wyj-
$cia do dalszych badan.

Jacek Szczerbinski

Z dziejéw oswiaty w Galicji. Materialy z sesji naukowej, zorganizowanej
w Lancucie w dniach 23—25 pazdziernika 1986 r. na temat: ,Stan i potrzeby badan
nad dziejami oSwiaty w Galicji”, pod redakcjg Andrzeja Meissnera, Rzeszow
1989, ss. 100,

W pracy zbiorowej pt. Z dziejéw oswiaty w Galicji, stanowigcej poklosie se-
sji naukowej sygnalizowanej juz na lamach ,Kwartalnika” (R. 26, nr 4), czesé
tekstow dotyczyla czasopism pedagogicznych ukazujgcych sie w Galicji. W czasie
sesji jeden dzien byt poswiecony tej problematyce, polaczony z wystawa czasopism
pedagogicznych ze zbioréw biblioteki Muzeum-Zamek w Lancucie. W czasie sesji
problematyka czasopism pedagogicznych powtarzala sie niemal w kazdym refe-
racie, a w dniu przeznaczonym wylacznie na ich omodwienia wygloszono trzy re-
feraty, jeden komunikat oraz odbyla sie szeroka dyskusja, w ktérej udziat wzielo
kilkanascie os6b. Do zbioru jednak weszly tylko nastepujace prace: Stefana Moz-
dzenia Czasopisma pedagogiczne w Galicji (stan i potrzeby badan), Teresy Gumutly
Czasopismo ,Muzeum” — organ Towarzystwa Nauczycieli Szkdét Wyzszych i Zofii
Sokél Czasopisma wuczniowskie w szkotach Galicji Srodkowej (1890—1918) oraz
podrednio omawiajgce problematyke pism pedagogicznych — Barbary Ruczynskiej
Krakowskie Koto Towarzystwa Nauczycieli Szkét Wyzszych (1884—1939) i Andrzeja
Jagusztyna Zrédla drukowane do dziejéw szkolnictwe w Galicji w wybranych
bibliotekach i archiwach Polski poludniowo-wschodniej.

Najwazniejsza publikacjg dla problematyki czasopism pedagogicznych jest
praca S. Mozdzenia, wspé6lautora Bibliografii polskich czasopism pedagogicznych
(do 1979 r.), wydanej przez WyiZszg Szkole Pedagogiczng w Kielcach w 1981 r.
Z publikacji tej dowiadujemy sie, Zze w Galicji do 1918 r. ukazywalo sie ogbélem
55 tytuldw czasopism polskich i 2 ukrainskie. Przewazajgca cze$é tych pism miata
krotki zywot: jeden rok — 8 tytuldéw, dwa lata — réwniez 8, trzy lata — 5, po-
wyzej dziesigeiu lat — 5. Najdiuzszy zZywot — powyzej dwudziestu lat, miaty:
»ozkola” (Lwéw 1868—1939), ,Muzeum” (Lwéw 1885—1939), ,Miesigcznik TSL”
(Krakéw 1901—1939), ,Powsciggliwosé i Praca” (Miejsce Piastowe 1898—1931).
To ostatnie zostalo wznowione w Warszawie, w sierpniu 1989 r., Wymienione cza-
sopisma znalazly szerokie oparcie w licznych stowarzyszeniach naukowych, spo-
tecznych, zawodowych, a niektére z nich korzystaly z subwencji Wydzialu Kra-
jowego. Gléwnymi oSrodkami ,wydawniczymi byly: Lwéw (25 tytuléw) i Krakoéw
(16 pism), a pozostatych 14 tytuldéw ukazywalo sie w kilkunastu miejscowosciach,
czesto jako wydawnictwa oséb prywatnych.

Ogodlem na ziemiach polskich ukazywalo sic 1150 czasopism pedagogicznych
(dane do 1980 r.), a ich tradycje siegaja 150 lat. Szkoda, ze w swojej interesujgcej
i nowatorskiej pracy autor nie sprecyzowal definicji czasopisma pedagogicznego
i to zaréwno w publikacji omawianego zbioru, jak rowniez w Bibliografii. Pozwo-
liloby tc unikngé¢ bardzo szerokiego stosowania pojecia i zaliczania do pism peda-
gogicznych wielu tytuldw tradycyjnie zaliczonych juz do pism rodzinnych, kobie-
cych lub religijno-moralnych, poniewaz miaty dzialy po$wiecone pielegnacji i wy-
chowaniu domowemu dzieci, jak np. obie $laskie , Moniki” (Mikoléw 1876—1879
i Katowice 1886—1888), liczne ,Matki Chrzescijanki”, ,Matka i Dziecko”, ,Moje



