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Pozwala to mie¢ nadziej¢, iz miarodajne czynniki zechcy zalecié ja jako lekture dla nauczycieli
historii i uczniéw szk6t érednich o profilu humanistycznym, na co w pelni zastuguje.

Zbigniew Anculewicz,

Ewa Skorupa, Lwowska satyra polityczna na tamach czasopism humorystyczno-satyrycz-
nych epoki pozytywizmu, Krakéw 1992, ss. 203, Towarzystwo Autoréw i Wydawcéw Prac Nau-
kowych ,,Universitas”.

Stan badan nad galicyjska prasa satyryczno-humorystyczna drugiej potowy XIX w. jest skrom-
ny. Tej ogélnej oceny nie moze zmienié¢ interesujaca monografia Stanislawa Frybesa W krainie
groteski, wydana w 1979 r. Jej autor przedstawil postacie najwazniejszych twércéw parajacych sie
gazetowym dowcipem, publikujace ich teksty czasopisma, nie pominal tez kwestii mecenatu oraz
innych uwiklan politycznych i finansowych redakcji. Satyre galicyjska uznat za istotny element
obiegu literatury nieoficjalnej, skarnawalizowanej, wiagnie groteskowej.

Ewe¢ Skorupe interesowala natomiast recepcja najwazniejszych probleméw politycznych
Galicji w pisemkach lwowskich. Czytelnik znajdzie wigc w ksigzce omdwienie specyficznego
wizerunku stronnictw staiczykéw, mamelukéw, tromtadratéw. Wyodrebnione zostaly rozwaza-
nia o dominujacych postawach spolecznych, o stosunku do zaborcéw, o formule patriotyzmu.
Autorka zaprezentowala stereotypy przedstawicieli narodowosci, z ktérymi przyszto obcowaé
Polakom w Galicji — przede wszystkim Ukraiicéw i Zydéw. Podjela tez watek obrazu prowi-
ncji w oficjalnej propagandzie i kpiarska deformacj¢ tejze propagandy przez satyrykéw. Calo§é
uzupelnita aneksem bedacym zestawieniem czasopism satyryczno-humorystycznych, kalenda-
rzy i noworocznikéw.

Badaczka nie pozostawia watpliwosci co do formalnego poziomu analizowanych periodykéw.
Jak w wigkszosci rodzaju pisemek, tak i w lwowskich gazetach wiele byto ryméw czestochowskich
i skojarzefi raczej banalnych, mniej za§ polotu czy dowcipu. To cecha typowa dla prasy satyryczno-
humorystycznej nawet w czasach jej najwigkszej popularnosci, czyli w dobie la belle époque, a do
pewnego stopnia takze w dwudziestoleciu migdzywojennym. Poziom modernistycznego ,Liberum
veto” czy skamandryckiego ,,Cyrulika Warszawskiego” na tle zbioru wydawnictw polskich uznaé
wypada za wyjatkowy, podobnie zreszta jak dla wigkszosci tego typu pism zachodnioeuropejskich
nicosiggalna byta klasa utworéw publikowanych na tamach ,Simplicissimusa” czy ,L’Asiette au
beurre”. Lwowski ,,Szczutek” (ten dziewigtnastowieczny, gdyz péZniejszy, wznowiony w 1918 r.,
byt juz pod tym wzgledem znacznie lepszy) nie mégt wigc aspirowaé do roli pisma o randze artys-
tycznej, co zresztg nie przeszkodzito mu zazna¢ powodzenia u publicznosci.

Zrozumiale zatem, ze gazetki wydawane w stolicy Galicji i Lodomerii interesowaty autorke
raczej jako zjawisko spoleczne niz literackie. Praca ma zreszta ambicje interdyscyplinarne. Choé
pisana w sposéb wlasciwy warsztatowi polonisty, traktuje tez o zagadnieniach bgdacych domeng
historii polityki i spoleczeistwa. Szkoda tylko, ze Ewa Skorupa do§¢ mechanicznie przyj¢ta cezu-
r¢ stosowang przez badaczy literatury i przerwala narracje na 1890 r. (kres epoki pozytywizmu).
»Szczutek” wychodzil jeszcze przez sze§¢ lat. Publikujacy w nim autorzy, jako ze nie nalezeli
raczej do bohemy, zapewne nie ulegli zbytnio wplywom modernistycznych nowinek. To przeciez
giéwnie fakty polityczne i spoleczne odcisngly swe pigtno na tamach gazetek, w mniejszym za$
stopniu zagadnienia zwiazane z modami literackimi czy poetyka tekstéw. By¢ moze wigc zamknig-
cie opowieéci datg ukazania si¢ ostatniego numeru popularnego lwowskiego tygodnika bytoby
bardziej uzasadnione.

Cho¢ historyk prasy moze troch¢ grymasié z powodu pominigcia kilku rocznikéw ,,Szczutka”,
to jednak kruszenie kopii o koncept monografii nie miatoby sensu. Przyj¢te przez Ewe Skorupe
rozwigzanie jest spéjne i logiczne. Autorkg zajmowaly problemy wlasciwe okresowi pozytywizmu,
stad liczne nawigzania do kwestii rozwazanych przez znawcéw literatury. Powracaja pytania o poj-
mowanie sprawy narodowej przez rzecznikéw prasy organicznej, o ich stosunek do romantycznej
tradycji. Okazuje sig, Ze satyrycy, w przeciwieiistwie do radykalnych ,mlodych” z Kongreséwki,
w zasadniczym sporze romantyzm — pozytywizm sktonni byli poszukiwaé kompromisu. Motyw
Ojczyzny, niepodlegloéci, insurekcji pozostawat w sferze sacrum. Niepisany kodeks nie pozwalal tu
na drwing ani ironie, na wia§ciwe satyrze obrazoburstwo. Zwlaszcza w publikacjach po§wigconych
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obchodom rocznicowym ,,Szczutek” czy ,,R6zowe Domino” zmieniaty ton i humorystyka lwows-
ka — podobnie zresztg jak krakowska, a péZniej (po rozluZnieniu pet cenzuralnych w 1905 r.) takze
warszawska — stawala si¢ §miertelnie powazna.

Idee pozytywistyczne wplynely natomiast na prze§wiadczenie satyrykéw o koniecznosci trzez-
wej oceny sytuacji, a takze na akceptacje¢ idei pracy organicznej.

Nam juz nie wolno graé na cetno licho
I goraczkowym zawierza¢ ztudzeniom
Nam trzeba praca wytrwatg a cicha
Prostowaé droge przysztym pokoleniom!

— pisat cytowany w pracy wspélpracownik ,.Szczutka”. Ten i wiele podobnych tekstéw sg-
siadowaty na lamach z utworami o przestaniu typowym dla polskiej poezji patriotyzmu zatobne-
go. Trawestujac Wilhelma Feldmana autorka uznata wiec satyrykéw lwowskich za ,romantycz-
nych pozytywistéw”.

Zauwazmy, ze skionno§¢ Wiodzimierza Zagorskiego-Chochlika czy Mikolaja Biernackiego-Ro-
docia do tonacji elegijnej na tle dziejéw satyry polskiej nie byla oryginalna. ,,Nie ma nic smutniej-
szego pod storicem, jak polskie pismo humorystyczne” — napisal kiedy$ recenzent warszawskiej
»Muchy”. Ksigzka Ewy Skorupy dowodzi, iz w tej materii gazetki lwowskie nie stanowily wyjatku.

Podobnie jak w nieco péZniejszych pisemkach warszawskich, powage w obliczu §wigtosci na-
rodowych rekompensowano sobie we Lwowie zjadliwoscia wobec tych, co grzeszyé mieli przeciw
dekalogowi Polaka. Napigtnowano lojalizm i karierowiczostwo. Patriotyzm politykéw znajdowat
sie¢ pod baczng obserwacjg. Zarzut zdrady formutowano do§é tatwo, odwotujac si¢ niekiedy do
ponurego symbolu Targowicy — na marginesie dodajmy, ze motyw niestawnej pamigci konfederacji
byl stale obecny w ,,powaznej” i ,,wesolej” publicystyce doby zaboréw.

Mozliwosci, jakie stworzyla Polakom autonomia galicyjska, satyrycy zbywali drwing czy iro-
nig. Autorka wspomina, Ze nawet triumfalng wizyt¢ cesarza w Krakowie w 1890 r. ,,Szczutek”
(w przeciwiefistwie do krakowskiego ,,Diabta”) potraktowal z dystansem. Szydzil tez z mitu idylli-
cznej c¢.k. prowincji. Jej atmosferg, na przekér propagandzie, pisemka lwowskie wprost nazywaty
upiorna; niekiedy za$ przewrotnie wystawialy panujacy tu pono¢ stale — np. z powodu liczby go-
rzelni i browaréw — nastréj szcze¢§liwosci.

Wizje ,,Chochlika” czy ,,Rodocia”, w zestawieniu z obrazem kreowanym przez biurokracje,
autorka uwaza za ,prawdziwsza”. Ma oczywiscie racje, choé warto dokonaé tu kilku zastrzezen.
Owszem, przyslowiowa nedza Galicji byta faktem. Autonomia prowincji mogla natomiast okazaé
si¢ putapkg — przed pokusg utozsamienia si¢ z obcg racjq stanu, przed oferta swoistego awansu (od
prowincjonalnego patriotyzmu po kosmopolltycznq europejsko§é) przestrzegali rodakéw cytowani
W pracy satyrycy. Swiadomi zagrozefi, z pasja zanegowali zlotg 1egend¢ cpokl Franciszka J6zefa.
Popularno$¢ i trwatosé owej tegendy zdumiewa tez autorke. Zmierzyla si¢ wigc z mitem, przyznajac
racje powaznym i prze§miewczym demaskatorom. Moze jednak zbyt kategorycznie?

To prawda, iz rzekoma idylla galicyjska takze i dzi§ razi (czasem $mieszy) swa sztucznos-
cig — ilez takich sielanek stworzono na rozkaz waznych person i wcze$niej, i potem. Mimo to
liberalizm doby schylku monarchii habsburskiej pozostat frapujacy. Dziejopis zna przeciez historii
ciag dalszy, choéby do§wiadczenia narod6éw ujarzmionych przez XX-wieczne totalitaryzmy. Na tym
tle, ale réwniez i w zestawieniu ze wspdlczesnymi praktykami administracji Hohenzollernéw czy
Romanowdéw, polityka kreowana w Wiedniu zastuzyta na wywazong ocen¢ — czy chocby tylko na
pewien dystans — wobec zlo§liwosci prawionych jej niegdy§ przez gazetowg satyre.

Zbyt pospiesznie zaakceptowala tez Ewa Skorupa tezy niektdrych satyr o wymowie antyrosyj-
skiej. Poczucie patriotycznej powinnosci, a takze brak powazniejszych przeszkéd cenzuralnych po-
zwolily lwowskim pisemkom zaatakowaé cara bez pardonu. Aleksandra II portretowano wigc jako
zato$énie zalekniong postaé, zagubiong posréd bomb miotanych przez rewolucjonistéw. Nie upowaz-
nia to jednak autorki do stwierdzenia, ze ,chwiejny monarcha miotat si¢ od represji do ustgpstw,
lecz bylo to podyktowane bardziej strachem niz pobudkami moralnymi”. Bez wzgledu na kontrowe-
rsje wokél oceny rzadéw tego wladcy uznaé wypada, iz Aleksander II zdawat sobie sprawg z konie-
cznoéci pewnej racjonalizacji systemu, do ktérej — mimo rozmaitych przeszkéd i niekonsekwen-
cji — dazyl. Powodowaty nim nie tyle pobudki emocjonalne czy etyczne, ile przede wszysikim
kalkulacja polityczna. Chlodno rozumowal réwniez Aleksander III, acz w przeciwieristwie do ojca
postanowil na nowo zamrozi¢ imperium. Zastuzyl wigc na opini¢ wiadcy realizujacego kurs zacho-
wawczy, jednak satyryczny wizerunek okrutnego tchérza wymagalby choé wzmianki o rzeczywistej
osobowogéci politycznej monarchy.

Blednym tropem podazyla autorka cheac dowieéé, iz wolno$¢ stowa w Galicji w poréwnaniu
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z Kongres6wka byla ,,wregcz niewyobrazalna”. W odniesieniu do czaséw pozytywizmu owo stwier-
dzenie jest zreszta oczywiste. Mimo to Ewa Skorupa zdecydowala si¢ na egzemplifikacje, a przy-
kiad dobrata niefortunnie. Por6wnana zostala mianowicie ostro§¢ antyrosyjskich utworéw w pisem-
kach lwowskich z wiernopoddariczym hastem encyklopedii wydanej w Warszawie w 1890 r. (autor
pisat o radosci poddanych na wie$¢ o ocaleniu cara i jego rodziny z katastrofy kolejowe;j). Tymcza-
sem czolobitne wyrazy troski o los domu panujgcego byly w XIX-wiecznej Europie zjawiskiem
naturalnym, takze w monarchii austro-wegierskie;j.

Nieprecyzyjny jest réwniez tytul rozdziatu po§wigconego zaborcy rosyjskiemu. Sformutowanie
»Tyrani Krélestwa” sugeruje, iz pominigta zostata problematyka dotyczaca ,,Ziem Zabranych”. Tym-
czasem autorka omdwila tu m.in. satyry godzace w Michaita Murawiewa — Wieszatiela, kata powsta-
nia styczniowego na Litwie.

Wizerunek zaborcy niemieckiego satyrycy kreslili gruba kreska, niekiedy w sposéb obelzywy.
Ewa Skorupa zwraca uwage na dosadno§¢ i szablonowo$é wciaz powracajacych motywéw, dziwi si¢
nawet bezczynnosci prokuratorii wobec tego rodzaju tekstéw. Autorka stwierdza, ze kreacja postaci
Niemca-wroga miata podwéjny sens. Czasem bezposrednio nawigzywano do wydarzenh w Wielko-
polsce lub na Slasku, kiedy indziej obecno$¢ na lamach owego indywiduum pozwalata stworzyé
kryptostereotyp i zaatakowaé Austriaka (uzywano tez z zatozenia nieprecyzyjnego terminu ,,Germa-
nin”). Interesujaco brzmia uwagi o prowadzonej tu grze z cenzura, cho¢, jak twierdzi badaczka,
atakujac monarchi¢ habsburska satyrycy chetniej uciekali si¢ do szyderstwa z c.k. biurokracji. Tek-
sty o Niemcu-wrogu (czyli Prusaku) cze¢éciej pisano wigc wprost, a nie zamiast.

Dodajmy, ze réwniez satyra krélewiacka postugiwata si¢ stereotypem Niemca ,jako zaborcy
w ogéle”, a przywolanie jego postaci pozwalato niekiedy na zakamuflowany atak przeciw zaborcy
rosyjskiemu, Po 1905 r., w wyniku liberalizacji systemu, porzucono jednak maske antyniemiec-
ka — ,,Mucha” czy ,,Kolce” mialy juz mozliwo§¢ (co prawda ograniczong) krytykowania polityki
Petersburga i na§miewania si¢ z glupkowatego Iwana. Réwnoczeénie jednak w warszawskich gaze-
tkach zaostrzono ton wobec monarchii Hohenzollernéw, a prezentowane tu stereotypy zadziwiajaco
przypominaly postacie, ktére Ewa Skorupa spotkata na ltamach ,Szczutka” czy ,,Rézowego Domi-
na”. Takze w Galicji Niemiec-wrdg mial cechy bardziej diaboliczne niz wrég-Rosjanin, choé gaze-
tek Iwowskich po 1879 r. nie krgpowata w tym wzgledzie cenzura. Czyzby wigc w interesujacej
autorke epoce, a takze w okresie p6iniejszym, stereotyp antyniemiecki na ziemiach polskich byt
glebiej zakorzeniony i w sumie trwalszy niz stereotyp antyrosyjski?

Wyéwiechtana juz nieco maksyma glosi, iz satyra jest krzywym zwierciadlem rzeczywistoéci.
Praca Ewy Skorupy pozwala przyjrzeé si¢ polskiemu patriotyzmowi, jego dylematom, objawom
i aksjologii, odwzorowanym na kartach lwowskich pisemek. Wspélpracownicy cytowanych w ksig-
zce periodykéw uprawiali raczej swoistg twérczo§é dydaktyczna niz literacka, czg¢sto czyniac to
zreszta po amatorsku. Ich dokonania autorka celnie okre§lita mianem ,,lwowskiej publicystyki saty-
rycznej”. Pisze tez o trosce owych publicystéw, by zachowaé nié porozumienia z mozliwie najsze-
rszym kregiem odbiorcéw. ,,Szczutka” czy LSmigusta” uznaé zatem mozna za specyficzny przekaz
o atmosferze towarzyszacej zyciu publicznemu Galicji, o funkcjonujgcych pogladach i uprzedze-
niach. Po monografi¢ z pozytkiem siggnie wigc czytelnik zainteresowany dziejami polityki, kultury,
mentalnosci, a takze historia prasy i literatury — twérczosci z pewnoscia nie najwyzszego lotu, lecz
barwnej, interesujacej réwniez jako material Zrédlowy.

Marek Tobera

200 lat prasy polskiej na Slgsku. Materialy 7 sesji naukowej zorganizowanej w Opolu 12
i 13 grudnia 1989 r, Opole 1992, ss. 186, Instytut $Slaski w Opolu.

Jubileusz 200-lecia czasopi§miennictwa polskiego na $lasku wart byt na pewno uczczenia go
sesjg naukowa, ktéra tez odbyla si¢ w grudniu 1989 r. w Opolu. Przedstawione podéwczas referaty
ukazaly si¢ po niemal trzech latach w mikroskopijnym nakladzie 250 egz., pod redakcja Joachima
Glenska. Poza interesujacym zagajeniem Czestawa Wawrzyniaka wygloszono ich trzynascie, o roz-
leglym zasiggu tematycznym i zréznicowanym poziomie. Nie wiemy, niestety, czy zaprezentowane
w nich oceny, tezy badZ syntezy wywolaly dyskusje, gdyz w omawianej publikacji nie ma nawet jej
§ladu. Nieco to dziwne, bowiem niemal wszyscy referenci, doskonale zorientowani w poruszanej



