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CHWAST ALBO KAKOL, TRAWA 1 SIANO
Z PROBLEMATYKI TLUMACZEN NAZW REALIOW BIBLIJNYCH

,»10 co dzi$ jeszcze sprawia thumaczom wiele ktopotdw, a co byto nie lada
problemem dla tych thumaczy, ktorzy starali si¢ udostepni¢ spoleczenstwu tekst
Biblii w rozwijajacym si¢ dopiero jezyku narodowym — to kwestia odpowiednie-
go oddania realiéw biblijnych, a wigc tego, co sktada si¢ na przedstawiong w
Biblii rzeczywisto$¢ umieszczong w konkretnym czasie i przestrzeni, tj. ludzi,
ich zycie prywatne, spoteczne, religijne, ich kultura materialna i duchowa oraz
otaczajaca ich przyroda, czyli tzw. starozytnosci biblijne”'. Problem bowiem
thumaczenia nie ogranicza si¢ jedynie do doskonatej znajomosci jezyka oryginatu
i jezyka przektadu. Podkreslaja to ,niejednokrotnie sami thumacze i teoretycy
thumaczen®. Prezentowany artykut ma pokaza¢ te trudnosci tlumaczy i
wystepujace w translacjach roznice dotyczace rozwigzan przektadowych, a takze
da¢ odpowiedz na pytanie o warsztat ttumacza, o jego przygotowanie, erudycje,
czy tez niedoskonatos$ci wynikajace z rozmaitych przyczyn.

Z szerokiego zakresu realiow biblijnych wybieram w tym artykule tylko dwa
mianowicie {lldwvia, tac. zizania, ktore w historii przekladow na gruncie
polskim realizowane sa jako chwast albo kgkol i stoklosa, oraz gr. X0pTOG, tac.
foenum, gr. Botdvm, tac. herba’. Uwazam, ze zbadanie owych konkretow

"I. Kwilecka, Ze studiéw nad staropolskimi przekladami Biblii. Problem realiéw biblij-
nych. 1. Swiat zwierzecy w Starym Testamencie, ,,Studia z Filologii Polskiej i Stowianskiej”, 1971,
nr 10, s. 59-60.

2 Por. O sztuce thumaczenia, red. M. Rusinek, Wroclaw 1955; takze Przeklad artystyczny.

O sztuce tlumaczenia ksigga druga, red. W. Pollak, Wroctaw 1975.

3 Biore pod uwage zaréwno nazwy botaniczne, jak i pospolite, co tez — wedtug A. Sp6lnik —
okresli¢ mozna jako oficjalng nomenklaturg polska i jako potoczne nazwy botaniczne. Ta pierwsza
jest w znacznej mierze uzalezniona od nazewnictwa tacinskiego, ma tendencje hermetyczne i w
zwigzku z tym bardziej statyczny charakter; natomiast nazwy potoczne, ktore naleza do stownictwa
obiegowego, uzywane sa w codziennej komunikacji jezykowej. Powszechnie wiadomo, ze w
ksztattowaniu si¢ polskich potocznych nazw botanicznych (nazw nota bene nie znanych
powszechnie, bo zaledwie kilka ich procent jest uzywanych w potocznej polszczyznie; sa one
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biblijnej rzeczywistosci pozwoli na sformutowanie bardziej ogodlnych stwier-
dzen, ktére wskaza nie tylko na zasady i metody pracy, jakimi kierowali si¢
translatorzy, ale tez na ich osiagniccia czy niedoskonato$ci. Realia biblica to
wszak nie tylko sprawa znajomosci przez tlumacza kultury czy dawnego
obyczaju; to takze umiej¢tnos¢ takiego pokazania szczegdtu codzienno$ci, by
odbiorca mogt go w sposob poprawny rozpoznaé. Pamigta¢ przeciez trzeba, ze
Biblia jest Ksigga zawierajaca tekst skierowany nie tylko do roéznego rodzaju
specjalistow: teologow, filologow czy kulturoznawcow®. Jest ona przede
wszystkim przestaniem religijnym, ktore komunikuje tresci wazne dla
wszystkich niezaleznie od poziomu ich wyksztalcenia, erudycji czy przygotowa-
nia. Jest ponadto komunikatem przekazywanym bardzo czesto, a nawet przede
wszystkim w formie czytanej w czasie akcji liturgicznej. Poprawna zatem
translacja realidow biblijnych jest czynnikiem niezwykle istotnym dla rozumienia
przekazywanego tekstu, a troska tlumaczy ukierunkowanych na wlasciwy
przekaz Biblii wynika przede wszystkim z troski o przekaz wiary’. Takie
nastawienie implikuje potrzebe naukowych badan, rowniez filologicznych, aby
przektad byt nie tylko poprawny, ale i zrozumiaty °.

ponadto zrdéznicowane regionalnie) odnalezé mozna wlasny, polski sposéb ich tworzenia ze
stosunkowo duza zalezno$cia od dziedzictwa prastowianskiego, a takze poprzez zapozyczenia
przede wszystkim z taciny, z jezykow germanskich, z czeskiego, z ruskich i innych. Por. A.
Sp 6 1nik, Nazwy polskich roslin do XVIII wieku, Wroctaw 1990.

Sama botaniczna nomenklatura lacinska majaca powazny wplyw na nazewnictwo polskie
ulegata wielokrotnym zmianom: najpierw w S$redniowieczu, potem w okresie renesansu, az
wreszcie w czasach Linneusza, co sprawilo, ze poniewaz zwigzki migdzy polskim systemem
nazewniczym a tacinskim byly bardzo silne, powstawatl coraz wickszy chaos nazewniczy.

Z tej przyczyny wynika we wspolczesnym stownictwie polskim jego niezwykta polisemicz-
no$¢ 1 synonimiczno$é. Por. K. Handke, Polskie nazewnictwo botaniczne oczami jezykoznawcy,
[w:] Historia lekow naturalnych, t. IV, Warszawa 1993, s. 17.

* Proces tlumaczenia polegajacy na przebijaniu si¢ tlumaczy przez rézne warstwy tekstu,
tradycji, translacji posrednich i bezposrednich pokazuje w sposdb niezwykle interesujacy
I. Kwilecka, dz. cyt., s. 59-89; zob. takze artykut tej autorki O swobodnych Sredniowiecznych
przektadach biblijnych (na przykiadzie tumaczen francuskich, czeskich i polskich), ,,Jezyk Polski”,
1978, nr 58.

> Istniejg oczywiscie thumacze interesujacy si¢ Biblig z pozycji laickich (Witwicki, Sandauer),
jednakze wickszo$¢ z nich dokonuje translacji z powodow, ktore podatem powyzej.

Zaznaczy¢ zarazem trzeba, ze prekursorem w dziedzinie przyblizania tekstu Pisma dla ludzi
niewyksztalconych byt Castellione, ktory w 1555 roku wydat francuski przeklad Biblii
charakteryzujacy si¢ oryginalng metodg tlumaczenia swobodnego. Por. 1. Kwilecka,
Staropolskie przekiady Biblii i ich zwiqzki z biblistykq europejskq. Zarys problematyki, [w:] Biblia
a kultura Europy, t. 11, przypis 9, £6dz 1992, s. 275.

% Naturalnie wspolczesny rozwoj zainteresowan Biblig wiaze sie nie tylko z ewangelizacja czy
rozwojem teologii biblijnej.

Nauki empiryczne sa nig zainteresowane wobec czysto poznawczego charakteru Pisma
Swietego. Najpierw dlatego, ze Biblia jest dokumentem swoich czaséw. Ponadto dlatego, ze od
niemal dwoch tysiacleci wptywata na ksztaltowanie i rozwdj kultury europejskiej. Wykopaliska
archeologiczne na Bliskim Wschodzie, a przede wszystkim odkrycia r¢kopisow w Qumran
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Analiza porownawcza — taka przyjmuj¢ metode pracy — pokaze jak ttumacze
radzg sobie z tg, trudng przeciez, sztukg przekazu; z — nie prosta — sztuka
thumaczenia w sensie przyblizania, wytlumaczenia wiasnie, wyjasnienia tekstu
poprzez takie, a nie inne sposoby translacji realiow biblijnych.

Powyzsze uwagi dobrze wprowadzajg nas w zagadnienia. Przy ich omawia-
niu juz na wstegpie trzeba skonstatowac, ze temat ten nie zajmuje w literaturze
naukowej naleznego mu miejsca’. Jak dotychczas na gruncie polskim zajmowata
si¢ nimi Irena Kwilecka. Jej badania maja charakter pionierski i wcigz oczekuja
na jeszcze bardziej kompleksowe opracowanie®. Ale rowniez w teoretycznych
wypowiedziach innych badaczy dotyczacych ogolnej problematyki przektadu
trudno znalez¢ zadowalajaca wypowiedz ujmujaca to zagadnienie calosciowo.
Co najwyzej pojawiajg si¢ tu i owdzie jednostkowe i jakby na marginesie
wypowiedziane zdania, ktére pokazuja konieczno$¢ opracowania — choéby
skrotowego — teoretycznej problematyki realiow. Teoria ta musi stanowié
podstawe do badan konkretéw jezykowych, w naszym przypadku zawartych w
tekscie Pisma Swietego”.

sprawiaja, ze coraz wigcej dziedzin wspolczesnej nauki zaczeto si¢ Biblig interesowal. A zatem nie
tylko archeologia czy paleografia, ale historia starozytna, historia literatur starozytnych i
wspotczesnych, historia kultury 1 sztuki, jezykoznawstwo, a nawet takie dziedziny biologiczne, jak
zoologia i botanika.

"Mysle o literaturze typowo filologicznej i dotyczacej materialu jezykowego z obszaru
jezykow stowianskich. Istniejace biblijne opracowania encyklopedyczne czy leksykony maja raczej
charakter przewodnika wyjasniajacego konkretny biblijny tekst. Por. np. Realia biblica,
geographica, naturalia, archaeologica quibus compendium introductionis biblicae, auctore
Martino Hagen, Parisiis 1914; W. Corswant, Dictionnaire d’archéologie biblique, Paris 1956;

H. G. Liddell, R. Scott, A Greek—English Lexicon, Oxford, brak daty wydania; W. F. Arndt,

G. F. Wilbur, 4 Greek—English Lexicon of the New Testament and Other Early Christian
Literature, Chicago 1957; Fauna and Flora of the Bible, London 1972; H. L. Molenke, Plants
of the Bible, New York 1952.

Realiami biblijnymi zajmowat si¢ tez Z. Poniatowski w ksiazce Nowy Testament w swietle
statystyki jezykowej, Warszawa 1971.

$1. Kwilecka, Ze studidw..., s. 68—89.

O swoich planach badawczych pisze I. Kwilecka: ,,W przyszlosci zamierzam przedstawi¢ cykl
artykutow poswieconych realiom biblijnym dotyczacym innych dziedzin: 2. Nazwy ro$lin i
przyrzadzanych z nich potraw lub wonnosci, 3. Nazwy materiatow odziezowych i sporzadzanych z
nich czesci ubioru, 4. Nazwy metali, kamieni szlachetnych i 0zd6b z nich wyrabianych, 5.
Naczynia, miary, wagi, monety, 6. Nazwy zawodow, urzgdow oraz godnosci duchownych i
$wieckich.”, tamze, przypis 1, s. 68.

Por. tez moj artykul omawiajacy w jednej ze swych czg$ci wybrane realia biblijne, Jan Jakub
Wujek Nowego Testamentu wierny i szczyry thamacz, [w:] Jan Jakub Wujek tlumacz Biblii na jezyk
polski, £.6dz 1994, s. 123-135.

? Por. W. Jablonski, Zagadnienie przekladow z jezykéw orientalnych zilustrowanych na materiale
chinskim, [w:] O sztuce..., s. 61 1 63; K. Kumaniecki, Nad prozq antyczng, tamze, s. 99—109; K.
Dedecius, Uwagi o teorii i praktyce przektadu artystycznego, [w:] Przeklad artystyczny. O sztuce
tlumaczenia ksigga druga, red. W. Pollak, Wroctaw 1975, s. 21 1 25-26. J. Parandowski, O znaczeniu
i godnosci thumacza, [w:] O sztuce..., s. 14; J. Iwaszkiewicz, Przektady z Pabla Nerudy, tamze, s. 246;
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Istotne uwagi dotyczace teoretycznego opracowania miejsca realiow w tekscie
literackim podaje B. llek w artykule Granice scistosci znaczeniowej w tiumaczeniu
literatury pieknej'®. Autor podejmuje te sprawe w kontekscie $cistosci przektadanego
tekstu. Otodz, mowigc o realiach, wprowadza zagadnienie funkcji reale, jaka spetia
ono w danym tekscie. ,,[...] Scisto$é przy wyborze przekladanych odpowiednikéw nie
musi by¢ zawsze absolutna. Stopien $cistosci w przektadzie literatury picknej okresla
funkcja wyrazu w danym tekscie. Decydujacy jest fakt, w jakim stopniu dobrany
wyraz pomoze czytelnikowi konstruowac sytuacje, orientowaé si¢ w temacie,
zrozumie¢ podsunigte problemy i wnikna¢ w sens poszczegélnych fragmentow i
calego dziela. [...] Wyrazy oznaczajgce realia majg nierzadko charakter terminow i
nic dziwnego, ze tlumacze dazac do Scistosci, czgsto uciekajg si¢ do roznych
sposobow wyjasniania. Wysitek ten mozna uzna¢ za stuszny jedynie wtedy, kiedy
opis wyjasniajacy daje informacj¢ niezbedng do zrozumienia sytuacji. [...] Ale
zwykle wyraz oznaczajacy realia nie ma tego wtornego funkcyjnego przeznaczenia i
wtedy objasnienie byloby w przektadzie zbytecznym obciazeniem™'". Nie sposob nie
zgodziC si¢ z ta uwaga. W interesujgcych nas tekstach biblijnych nie wszystkie realia
majg podobne funkcje. Jesli np. uboga wdowa wrzuca do skarbony maty pienigzek o
znikomej wartosci, to przeciez w catoSci wypowiedzi bardzo istotne jest, aby thumacz
w oddaniu tego reale uwypuklit rzeczywiscie niski nominat pienigdza, ktory jednak w
sensie moralnym ma wi¢ksza warto$¢ niz wszystkie inne bogate ofiary sktadane przez
przechodzacy lud. Jesli przypowies¢ o nielitosciwym dtuzniku poréwnuje ogromna
warto$¢ darowanego dlugu z niewielka suma, ktorej nie oddal przesladowany, to
thumaczenie tego reale takze powinno wyraznie okresli¢ duza réznice ukazujaca
znaczacg funkcje reale w catoSci wypowiedzi. Ale jesli $w. Pawel prosi jednego z

K. IMakowiczéwna, Kilka stow o przypadkowych tumaczeniach, tamze, s. 241; P. Hertz, O
tlumaczeniu ksigg, tamze, s. 207 1 230; K. Gorski, Nowy Testament Scharffenbergera, [w:] Z historii i
teorii literatury. Seria druga, Warszawa 1964, s. 113.

L. Moszynski, PiSmiennictwo cyrylometodianskie jako plaszczyzna wzajemnych kontaktow
chrzescijanskiego Wschodu z Zachodem, [w:] Wokot jezyka. Rozprawy i studia poswiecone
pamieci profesora Mieczystawa Szymczaka, Wroctaw 1988, s. 281-289; M. Karpluk, Nazwy
ubiorow w jezyku polskim do roku 1600, ,Jezyk Polski”, 1992, LXXII, s. 39-42; M. Wolnie-
wicz, Czy Jan Chrzciciel jadal szarancze?, ,,W drodze”, 1993, 8, s. 105-109; K. Gorski,
Staropolska ‘opoka’ i ‘kamien’, [w:] K. Gorski, Z historii i teorii literatury. Seria druga,
Warszawa 1964, s. 338-339; Z. Zabinski, Trzydziesci srebrnikéw, ,,Collectanea Theologica”,
1973, 43, s. 65-75; A. Klawek, Cierniem ukoronowanie Chrystusa Pana, ,Kurier Paznanski”,
1918, 73, (oraz w numerach nastgpnych repliki na ten tekst); J. Frejlak, Biblia — zrodlo wiedzy o
florze starozytnego Wschodu, ,,W drodze”, 1984, 5, s. 60—69.

Prekursorem badan nad realiami byt jednak Sz. Budny, ktéry w wydaniu swojego Nowego
Testamentu z 1574 roku dal wiele swoich uwag translatorskich, réwniez dotyczacych przektadania
nazw realiow biblijnych. Por. H. Merczyng, Szymon Budny jako krytyk tekstow biblijnych,
Krakow 1913.

B, 1lek, Granice scistosci znaczeniowej w thumaczeniu literatury pieknej, [w:] Przeklad
artystyczny..., s. 99-108.

" Por. tamze, s. 105.
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braci, aby ten, gdy do niego przybedzie, zabral ze sobg takze pozostawiona wczesniej
tunik¢ — rozumiemy, ze takie czy inne thumaczenie (przyblizenie) tego reale nie
bedzie miato wigkszego znaczenia dla sensu wypowiedzi, co najwyzej spowoduje
podkreslenie lub ostabienie kolorytu biblijnego fragmentu'?. Idac wiec za celnym
spostrzezeniem Ilka, nalezy w badaniach wyrézni¢ dwa podstawowe rozumienia
realiow ze wzgledu na ich znaczenie w tekscie: 1) funkcyjne (spetniajace funkcije
znaczaca w tekscie) oraz 2) niefunkcyjne (nie majace takiego znaczenia).

Najpierw jednak dokonam proby okreslenia samego pojecia reale. Juz na
wstepie trzeba stwierdzi¢, iz pionierskie badania 1. Kwileckiej podajg jego ogdlne
okreslenie ’. Zadowalajace wyjasnienie pojecia reale nie istnieje w tak fundamen-
talnych dzietach, jak polskie encyklopedie czy stowniki terminologii jezykoznaw-
czej. Stownik jezyka polskiego pod red. Doroszewskiego okresla realia jako ,,rzeczy
realne, realnie istniejace, konkretne; w dziele literackim artystycznym: elementy tta
historycznego, spotecznego, obyczajowego itp. [...] W nauczaniu taciny i greki:
wiadomosci o kulturze materialnej starozytnej Grecji i1 starozytnego Rzymu:
‘Pozniej zlitowano si¢ w Wiedniu nad biednymi mézgami miodziezy gimnazjalnej
1 wprowadzono tzw. realia tj. opisy bodaj pobiezne kultury greckiej i rzymskiej,
opisy domu i $§wigtyni, odziezy, obrzedow sprzed dwoch tysigcy lat’. (Daczk. Pam.
I, 35)”'. , Probe okreslenia realiow podaje takze Dictionnaire de la linquistique G.
Mounina: ,,En philologie, synonime de referent: toute réalité non linquistique
(vestige archeologique, objet de musée, peinture, etc.) qui permet de retrouver le
signifié d’un mot (en dehors du texte)”"”. Tlumaczenie tak rozumianej nazwy reale
przenosi problematyke translatorska na grunt literaturoznawczej koncepcji
przektadu, wedle ktorej ,,jezykowe studia poréwnawcze, pozostajac jednym z
podstawowych komponentéw teorii, nie mogg wyjasni¢ wszystkich aspektow
thumaczenia, zwlaszcza w dziedzinie literatury pigknej. Refleksja teoretyczna

12 Zagadnieniami tlumaczenia Biblii w zaleznosci od adresata translacji, a takze problemami
hermeneutycznymi zwigzanymi z przektadami tekstow biblijnych, wreszcie tematyka realiéw
biblijnych zajmuje si¢ profesor C. Buzzetti z Uniwersytetu Gregorianskiego w Rzymie. Autor
wszystkie te zagadnienia ujmuje w szerokim konteksécie pedagogiki odbioru utworéow literackich.
Niestety mimo kwerend w rzymskich bibliotekach udato mi si¢ zdoby¢ tylko kilka jego artykutow
wraz z ksiazka La Bibbia e la sua comunicatione, Torino 1987, oraz w bogatej i dobrze
zorganizowanej bibliotece Institut Catolique a Paryzu ksiazke La parola tradotta. Aspetti
linquistici, ermeneutici e teologici della traduzione della Sacra Scrittura, Brescia 1973, co stanowi
zaledwie malenki fragment dorobku tego autora. Przytaczam te prace, bo jestem przekonany, ze w
pracach filologow polskich zajmujacych si¢ problematyka przektadow Biblii (oraz w ogoble teoria
przektadu) moga one wyjasnic¢ i uporzadkowaé niejedno zagadnienie teoretyczne i praktyczne w
translacjach. Juz tutaj tez formuluj¢ postulat badawczy, by blizej zainteresowaé si¢ tym autorem,
ktory — jak si¢ wydaje — w naszych polskich badaniach m.in. nad nazwami realiéw biblijnych moze
by¢ bardzo pomocny.

B Ppor. I. Kwilecka, Ze studiow..., s. 60.

4 SDor, VII, 852-853.

5 G. Mounin, Dictionnaire de la linquistique, Paris 1974, s. 281.
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dotyczy bowiem utworu jako catosci organicznej, w jego odniesieniach wewnetrz-
nych (np. powierzchniowa i glgboka struktura jezykowa) i1 zewngtrznych
(rzeczywisto$é pozajezykowa, percepcja odbiorcy, itp.)”'®. Problem thumaczen
nazw realiow biblijnych to takze problem kulturoznawczy. Jego plaszczyzny
pokrywaja si¢ z zagadnieniem jezykowego obrazu $wiata, ktory jest przedmiotem
badan w UMCS w pracowni J. Bartminskiego'’. W tym artykule opieram si¢ na
podanej powyzej definicji ze Stownika jezyka polskiego. Jesli polaczy¢ ja z
konstatacjami I. Kwileckiej, iz realia to — w znaczeniu starozytnosci biblijnych —
wszystko, ,,co sklada si¢ na przedstawiong w Biblii rzeczywisto$¢, umieszczong w
konkretnym czasie i przestrzeni, tj. ludzie, ich zycie prywatne, spoteczne, religijne,
ich kultura materialna i duchowa, oraz otaczajaca ich przyroda [...]”'* otrzymamy
w miar¢ zadowalajacy opis badanego przedmiotu.

Analiza zaprezentowana w tym artykule ma pokaza¢, w jaki sposéb tluma-
cze oddajag w obcej przeciez kulturze nazwy generalnie nieznanych czytelnikowi
realiow. Jak nalezy si¢ spodziewa¢, metody pracy translatorskiej beda
zréznicowane. Raz bedzie to cytat podany w formie doslownej lub tez
przystosowanej do zasad jezyka, na ktory si¢ ttumaczy. Innym razem begdzie to
po prostu zastosowanie rodzimego ekwiwalentu. Moze tez by¢ opisowe oddanie
reale, najczesciej przez rozszerzenie tekstu. Konkretne znaczenie nabierze w ten
sposob odpowiedniego zabarwienia stylistycznego. Ale i zawegzenie nazwy
rowniez nalezy do metod translacji: tekst uzyskuje wtedy znamie¢ szczegodlnego
ukonkretnienia, najczesciej z nacechowaniem metaforycznym. To wszystko jest
jednak jak najécislej zwiazane z szerokim zagadnieniem inkulturacji teoretycznie
silnie zwigzanej z opisanym powyzej jezykowym obrazem S$wiata, czyli ze
swoistg transfiguracja znaczen .

Samo zagadnienie nazw botanicznych jest niezwykle skomplikowane.
Pamigeta¢ trzeba, ze gdy dokonuje si¢ opisu roslin i nazw czy tez ,,dopasowywa-
nia” konkretnych ro$lin do nazw i na odwrdt ,(zabieg czesto konieczny w
praktyce badawczej) najwigksze trudnosci rodza si¢ przy ustalaniu kilku
podstawowych relacji migdzy elementami uktadu, a mianowicie: 1) migdzy
ro$ling i jej nazwa; 2) miedzy réznymi nazwami jednej rosliny; 3) miedzy jedna
nazwg a kilkoma roélinami; 4) migdzy nazwami réznych systemow nazewni-
czych; 5)miedzy nazwami rodzimymi i obcymi”?. Nazewnicze klopoty
wynikajg nie tylko z niedoskonatosci jezyka polskiego nie posiadajgcego czesto
odpowiedniej nazwy dla oddania nowego i skomplikowanego terminu. Wynikaja

$7. Grosbart, Teoretyczne problemy przekladu literackiego w ramach jezykéw bliskopo-
krewnych. (Na materiale jezyka polskiego i jezykow wschodniostowianskich), 1.6dz 1984, s. 23.

'7 Por. choéby Jezykowy obraz $wiata, pr. zbior. pod red. J. Bartminskiego, Lublin 1990.

Bpor. I. Kwile cka, Ze studiow..., s. 60.

Na temat szeroko pojetej inkulturacji jako postaci odwiecznego procesu obecnego w
przekazie warto$ci patrz: ,,Znak”, 472 (1994), s. 1-160.

XK Handke, dz. cyt., s. 15.
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one takze z braku odpowiedniej wiedzy na temat $§wiata roslin wystgpujacych w
Biblii. Mowig zreszta o tym sami tlumacze*'. Jesli pamigta si¢ rowniez o tym, ze
Pismo Swiete funkcjonuje w kulturze europejskiej jako przeklad, nalezy
uwzglednic i to, iz powstawalo ono w réznych etapach i tworzone bylo przez
roznych autorow, co stato si¢ przyczyna glebokiego i obiektywnego przekonania,
ze Biblia nie jest dzielem jednorodnym, ale utworem sktadajacym si¢ z wielu
elementow indywidualnych tak w sensie historycznym (powstawanie etapami),
jak tez autorskim®. Trudnosci byly ogromne: trzeba mie¢ na uwadze i to, ze
thumaczenie na jezyk polski jest ttumaczeniem bardzo czesto dwustopniowym.
Etapem posrednim jest przeciez tekst tacinski. Nie majac odpowiednika w
jezyku ojczystym, ttumacze nie raz po prostu transkrybowali niejasne dla nich
terminy . Innym razem dawali swoje wiasne intuicyjnie wypracowane nazwy,
przyblizajace czytelnikowi obce pojecie™. W przypadku nazw roslin sprawa
komplikuje si¢ jeszcze bardziej, jesli sic wie, ze do sprecyzowania nazw
powstata cata odrebna dziedzina nauki zajmujaca si¢ systematyzacja roslin®.

2 por. B. Nadolski, Dookola prac przektadowych w XVI wieku, ,,Pamietnik Literacki”,
XLIII, 1952, 1-2, s. 475-487.

2 Pojecie ,przektad” rozumiem w tym przypadku jako termin abstrakcyjny. Uzywam go
zainspirowany tekstem A. Paula. Autor pisze m.in.: ,,La Bible n’a vraiment d’autre histoire que
celle de ses versions: née formellement comme traduction, dans I’ Alexandrie hellénistique des m’
et II° siccles, son bapteme également fut grec puisque le nom qu’elle y regut, 4¢ Biblos, ‘Le Livre’,
est nom grec. Dans 1’Antiquité et jusqu’a nos jours, elle n’a pu s’imposer que parce qu’elle fut
toujour traduction. Il n’y a méme de Bible véritable qu’avec 1’habit d’une vulgate, c’est-a-dire
quand la totalité des membres d’une communauté peut la reconnaitre et la lire en sa langue propre.
Aprés sa phase de fécondation et de gestation, qui fut hébraique, la Bible naquit grecque pour mirir
et s’épanouir ensuite dans une multitude de lanques, autant de lanques bibliques en quelque sorte
originales”, Por. A. Paul, Sur les traductions de la Bible, ,,Esprit”, 1982, 69, s. 79.

B por. 1. Kwilecka, Ze studiéw..., dz. cyt., s. 63.

Uwzglednié tez trzeba, ze wzglgdu na te dwustopniowos¢, btedy wynikajace z niewtasciwego
odczytania reale przez tworce Wulgaty. Warto przyjrzeé¢ si¢ np. memu biednie odczytanemu linus z
Apokalipsy, gdzie kontekst moéwi o ubraniu, tlumaczenia za$§ o kamieniu: ubrani kamieniem
czystym a jasnym. (Ap 15, 6, np. Biblia Leopolity).

2 Por. np. arbor morus (Lk 17, 6), gdzie u Wujka i w Bgd jest drzewo lesnej figi.

2 Jest nig systematyka, zwana tez botanika systematyczna, zajmujgca si¢ m.in. klasyfikowa-
niem roslin na poszczegdlne grupy zgodnie z ich naturalnym podobienstwem i pokrewienstwem.
Najwybitniejszym systematykiem byt szwedzki uczony Karol Linneusz (1707-1778), ktory w
swoich dzietach Genera Plantarum i Species Plantarum opisat i podat bardzo praktyczny system
$wiata roslinnego. Opart go glownie na budowie kwiatow. Powstaly w ten sposob 24 klasy. Jego
zashuga bylo ugruntowanie i u$cislenie stosowania dwuwyrazowych nazw tacinskich dla gatunkow
ro$lin i wprowadzenie zasady, ze pierwszy wyraz oznacza rodzaj, drugi — wyr6znia gatunek. Por.
Botanika, pod red. B. Polakowskiego, Warszawa 1994, s. 229.

We wspolczesnej systematyce wyroznia si¢ nastgpujacy podzial roslin wedle kategorii:
krolestwo, podkroélestwo, gromada, podgromada, klasa, podklasa, nadrzad, rzad, rodzina,
podrodzina, plemie, rodzaj, sekcja, seria, grupa, gatunek, podgatunek, odmiana, forma, klon. Por.
B. Polakowski, Botanika..., 234.
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Trzeba jednak zauwazy¢, iz — jak to formutuje J. Rostafinski: ,,Linne, tworzac
imiona swoich roslin porownywat wszystkich poprzednikéw, ale gtownie opierat
si¢ na Tourneforcie. Totez, porownujac imiona rodzajéw Linnego z nazwami
rodzajowymi Tourneforta, przekonamy si¢, ze w przewazajacej liczbie wyrazow
nazwy te s3 identyczne. [...] W innych przypadkach Linne nie idzie za
Tournefortem. [...] Idac wstecz od dzieta Tourneforta do jego poprzednikow,
mozna $ledzi¢, jak jego niektore nazwy rodzajowe odnajdujg si¢ w nazwach
skupien XVII w., a te w nazwach gatunkow sredniowiecznych. Albo tez, idac
odwrotng droga, mozna widzie¢, jak pewna nazwa klasycznej taciny oznacza w
wiekach $rednich t¢ samg rosling, co za rzymskich czasoéw, jak potem przechodzi
na oznaczenie innej, moze znow réznej w XVI w., jak nastepnie staje si¢ nazwa
pewnego skupienia, a wreszcie i nazwg rodzaju, do ktorego wilasnie ta roslina,
ktora si¢ w starozytnosci tak nazywala, nie nalezy. Pewna wigc nazwa tacinska
rosliny moze mie¢ catkiem rézne znaczenie w kolei wiekéw” . Praca thumaczy
zmierza¢ bedzie do sprecyzowania differentia specifica danej ro$liny lub
przynajmniej do okreslenia jej genus proprium. Artykul, analizujac jedno z
wybranych realiéw, pokaze jak translatorzy radzili sobie z tym zagadnieniem *’.

SEOWNIK

Ekscerpcji dokonuje z nastepujacych edycji Pisma Swietego: Vulgata,
Neovulgata, Nowy Testament J. J. Wujka (1593), Biblia J. J. Wujka (1599)%,
Nowy Testament Murzynowskiego (1552), Nowy Testament Scharffenbergera
(1556), Biblia Leopolity (1561), Biblia brzeska (1563), Nowy Testament
Budnego (1574), Nowy Testament Czechowica (1577), Biblia gdanska (1632),
Nowy Testament E. Dabrowskiego, thum. z Vulgaty (1949), Dobra Nowina
wedtug Mateusza i Marka, thum. W. Witwickiego (1958), Nowy Testament E.
Dabrowskiego, ttum. z greckiego (1960), Biblia Tysigclecia (1965), Biblia

W historii polskiego jezykoznawstwa proby systematyki nazewnictwa botanicznego podjat
J. Rostafinski w Stowniku polskich imion wtasnych oraz wyzszych skupien roslin, Krakow
1900; omawiang natomiast systematyka zajmowata si¢ tez cytowana powyzej A. Spolnik w dziele
Nazwy polskich roslin... Ta sama autorka opublikowata takze artykut Nazwy polskich roslin
leczniczych w zrédtach od XVI do XVIII wieku, ,Studia Jezykoznawcze”, Streszczenia prac
doktorskich, Wroctaw 1988, 12, s. 177-226.

%6 J. Rostafinski, Stownik polskich imion..., s. 8.

70 trudnociach thumaczy przektadajacych Stary Testament pisze 1. Kwilecka. Por. np. jej
uwagi na temat hebr. fannin(m), [w:] Ze studiow..., s. 65.

Na temat polskich nazw botanicznych patrz: K. Handke, Polskie nazewnictwo botaniczne
oczami jezykoznawcy, [w:] Historia lekow naturalnych, t. IV, Warszawa 1993.

28 Tekst tego thumaczenia, podobnie jak tekst Neovulgaty podaje tylko wtedy, gdy wystepuja
istotne réznice w tlumaczeniu nazw realiow mi¢dzy nim, a wydaniem z 1593 roku.
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warszawska (1975)%, Biblia Poznariska (1982-1987), Stowo zycia (1989)°°,
Nowy Testament. Wspotczesny przektad (1991), Ewangelia wedtug sw. Marka.
Przektad ekumeniczny (1993), Grecko-polski Nowy Testament. Wydanie
interlinearne z kodami gramatycznymi (1994), Staroceska Bible drazdanské a
olomoucka. Kritické vydani nejstarsiho ceského prekladu bible ze 14. stoleti
(1981-1985).

Jak wykazuje powyzszy zbior zrodet uwzgledniam nie tylko osobne wydania
Nowego Testamentu, ale tez cate Biblie.

Czasem, gdy wydaje si¢ to interesujace, bior¢ pod uwage takze zachowane
w tekstach religijnych biblijne fragmenty, w ktorych wystepuje reale roslinne.

Zizania — Q1{dvia

Wystepuje w osmiu miejscach Nowego Testamentu: Mt 13 , 25. 26. 27. 29.
30. 36. 38. 40. Ponizej prezentuj¢ wybrane fragmenty.

NTWuj: [...] i nasial kqkolu miedzy pszenicq [...] i kgkol [...] kqgkol [...] kgkol
[...] kgkol [...] (Mt 13, 25-30).

Vulg: [...] superseminavit zizania in medio tritici [...]. Cum autem crevisset
herba, et fructum fecisset, tunc apparuerunt et zizania. [...] Unde ergo habet
zizania? [...] Non, ne forte zizania, eradicetis simul cum eis et triticum.[...]
Colligite primum zizania [...]

NTMurz: [...] kgkola* miedzy pszenicq |...] pokazalo kgkole |...] kqkole |...]
zbiera¢ kqkole [...] (*na marginesie: kqgkolu)

NTSch: [...] przynasiat kgkolu w posrzodku pszenice |[...] i kqgkol [...] kgkol
[...] kgkol [...] kgkol [...]

BL: [...] posial po wierzchu kqgkolem miedzy pszenicq |[...] okazal sie i kgkol
[...] wyplewiajgc kqkol [...] napierwej kgkol [...] kgkol [ ...]

¥ Pierwsze wydanie tej Biblii ukazalo sic w Warszawie w 1975 roku. Zawiera ona Nowy
Testament wydany po raz pierwszy w 1966 roku. Dlatego jakkolwiek podaje przy niej date wydania
1975 r., to — poniewaz interesujacy mnie tekst Nowego Testamentu jest z 1966 roku — cytaty z
niego umieszczam tuz po Biblii Tysigclecia, a przed Biblig poznarnskg.

Przydawke warszawska pisz¢ matg litera, bo tak to zostato okreslone przez samych przedsta-
wicieli wydawnictwa. Por. B. Enholc-Narzynska, Teksty biblijne w przektadzie ks. Jana
Jakuba Wujka, ich wydania i rozpowszechnianie przez Towarzystwo Biblijne w Polsce w XIX i XX
wieku, [w:] Wuj, 141.

30 Jest to thumaczenie w ktorym — wéréd thumaczeh dynamicznych najbardziej intensywnie
ukazuje si¢ zasada ekwiwalencji dynamicznej i to do tego stopnia, ze autorzy przekltadu tacza
czasami dwa wersety w jeden, np. Jk 1, 10-11, co sprawia, ze jesli w tekécie oryginalnym (za taki
uwazam Wulgate, Neovulgate 1 tekst grecki) w pierwszym i drugim wystepuje nazwa reale, nie jest
ona powtdrzona w wersecie drugim.

Na temat samego terminu tfumaczenie dynamiczne dyskutowano na konferencji naukowej
zorganizowane] przez Uniwersytet £.odzki i Wyzsze Seminarium Duchowne z okazji 400-lecia
wydania Nowego Testamentu J. J. Wujka w kwietniu 1993 roku.
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Bbrz: [...] nasiat kgkolu miedzy pszenicq |[...] kgkol |...] kgkol [...] kqkol [...]
kagkol [...]

NTBud: stoktosu w posrzodek pszenice |[...] stoklos [...] stoktos |...]

NTCz: [...] kgkolu miedzy pszenicq |[...] kgkol [...] kgkol [...] kgkol [...]

Bgd: [...] kgkolu miedzy pszenice™' [...] kakol [...] kgkol [...] kakol [...] kqkol
[...]

Dgbrvulg: [...] kgkolu miedzy pszenicq [...] kgkol [...] kgkol [...] kgkol [...]
kagkol [...]

Witw: [...] kgkolu miedzy pszenice |[...] kgkol [...] Wiec skqd tam kqkole? |...]
pojdziemy i wybierzemy je [...] kgkol [ ...] kgkol [...]

Dagbrgr: [...] kgkolu miedzy pszenicq [...] kqkol [...] kgkol [...] kgkol |[...]
kagkol [...]

NTKow: [...] kgkol wsrod pszenicy [...] kgkol [...] kgkol [...] kgkol [...] kgkol
[...]

BT: [...] kgkolu miedzy pszenice™ [...] kqgkol [...] kgkol [...] kgkol [...] kgkol
[...]

BW: [...] kgkolu miedzy pszenice [...] kqgkol [...] kqkol [...] kgkol [...] kgkol
[...]

BP: [...] miedzy zboze kgkolu |...] kqgkol [...] kgkol [...] kgkol [...] kgkol |...]

Stowo: [...] miedzy pszenice posiat chwasty [...] jest petno chwastow |...]
chwasty [...] chwasty [...] chwasty |[...]

dyn: [...] kgkolu miedzy pszenice |...] kgkol [...] kqgkol [...] chwasty |...] kgkol
[...]

inter: [...] dosiatl chwasty po Srodku zboza [...] pojawily si¢ i chwasty |...]
chwasty [...] chwasty [...]

Gr. Quldvwa, tac. zizania oznacza — wedle Plezi chwast zbozowy, kgkol;
oraz — obrazowo — zfo . Wedtug A. Jougana — wyraz ten oznacza zielsko, kqkol i
niezgode. Umieszczony jest w Jezusowej przypowiesci o gloszeniu Stowa
Bozego. Ziarno ma by¢ Stowem rzuconym w ziemi¢ z ktorej potem — obok
pozadanej i szlachetnej rosliny — wyrasta tez rodzaj chwastu. Sens uzycia tego
stowa ma charakter przeno$ny:

Lecz gdy ludzie spali, przyszed! jego nieprzyjaciel, nasial chwastu miedzy
pszenice i odszedl. A gdy zboze wyrosto i wypuscito klosy, wtedy pojawil sie i
chwast (Mt 13, 25-26).

W tekscie greckim, jak i tacinskim mamy do czynienia z liczbg mnoga.
Jednak trzeba zwrdci¢ uwage na to, ze — chociaz w jezyku greckim stowo to

31'W wydaniu BiZTB jest migdzy pszenicq.

32 W wydaniu Il BT jest juz wszedzie chwast.
3 Sip, V, 672.

34 SJoug, 745.
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wystgpowa¢ moze w liczbie pojedynczej — w jezyku tacinskim ma ono tylko
liczbe mnoga .

., Greek-English dictionary of the New Testament” zizanium okresla jako
weed, co oznacza chwast, zielsko>®.

Podobnie interpretuje t¢ nazwe Hagen: Zizania [...] explicanda sunt de lolio.
In agris tritico consitis in Palestinae, sicut in Europae aquilonari et australi,
crescit Lolium temulentum |...]. Inter triticum autem et lolium , quamdiu culmus
nondum venit ad spicam,maxima est similitudo, ut vix distinqui possint. At ubi
seges effloruit, in formatione demum granorum deprehenduntur zizania tritico
intermixta [...]°".

Abramowiczowna tak;e podaje botaniczn' nazwé: wedle niej jest to
prawdopodobniej k’kol, lolium temulentum’®. Wyraz ten wystepuje u tej autorki
w licznie pojedynczej, mimo iz w hasle przytoczony jest jako jedyne zrdédio
Nowy Testament, gdzie stowo to ma tylko liczbe mnoga zizania*°.

Zauwazy¢ trzeba, iz wobec przenikajacych si¢ wzajem nazw: zwyczajowej,
ogo6lnej 1 botanicznej, wspotczesna polszczyzna takze notuje podobne zjawisko.

Owszem, istnieje konkretna nazwa kgkol w znaczeniu lolium temulentum,
ale tez kgkol stal si¢ synonimem czego$ co dziko rosnie, co jest nieuzyteczne i do
tego szkodliwe. Stal si¢ synonimem chwastu.

Prawdopodobnie takie uzycie stowa dokonalo si¢ pod wplywem tekstu
biblijnego: kgkol jest czym§ wrogim dla dziatalnosci cztowieka.

Problemy rodza si¢ jednak nie tylko w wyniku naktadania si¢ nazw ogodlnej
(zwyczajowej) 1 botanicznej. Juz przy probie odczytania lacinskiej nazwy
wystepuja réznice; takze w odczytaniu polskiej nazwy kgkol. A trudnosci
wystepuja od pierwszych zachowanych ttumaczen biblijnych. Notuje to Stownik
polszczyzny XVI wieku™.

Sa wigc nastepujace mozliwosci: Agrostemma githago — kakol, kakolica.
Nigella sativa — czarnuszka — trawa zycica roczna.

Stownik podaje, ze rozumiano tez kgkol jako legumen, ktory rosnie miedzy
zbozem™'.

Maczynski podaje, ze zizania to kqkol**.

W poszukiwaniu desygnatu nazwy skutecznie spieszy z pomocg Szymon
Budny. Jego powszechnie znana troska o wierno$¢ tekstowi biblijnemu sprawia,
ze nie ustaje on w probach znalezienia odpowiedniego stowa. Budny w swoim

3> Sugeruje to Stp, ktory podaje tylko liczbe mnoga. Por. tamge, V, 672.

36 Sgrang, 79.

37 Real, 439.

38 SAbr, 11, 400.

% Dlatego formy liczby mnogiej uzywam w zamieszczonym hasle stownikowym.
0 sPxVI, X, 230.

4 Tamze, s. 230.

2 Mycz, 1024.
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Nowym Testamencie z 1574 r. méwi: ,,Greckie stowo zizania pospolicie kakolem
przektadaja, ale to nieobacznie czynia, bo ludzie uczeni pisza, iz zizanium jest
pszenica, acz nieprawa. A niewiele o tem moéwigc, Erasmus Roterodamus tak o
tem pisze: ‘Zizanium est tritici genus, sed quasi degener, et in aliam mutatum
speciem, quo quidam utebantur a vulgari abstinentes tritico etc.” To jest:
‘Zizanium jest rodzaj pszenice, ale jakoby wybludkowatej a w inszy rodzaj
odmienionej, ktérego niektorzy pozywali, nie chcac jes¢ pospolitej pszenice’. Tu
widzisz, iz zizanium jest pszenica, acz nieprawa; lecz kakol nie wiem ktoby zwat
pszenica, gdyz namniej na ni¢ nie poszedt. Nadto kakol po grecku nie zizanium,
ale, jesli si¢ nie myle, aera, albo melanthion. Nasz dawny stowienski tlumacz
plewietem to przetozyl, ktore stowo wszelkie niepozyteczne zielsko znaczy, od
plewienia tak nazwan; my teraz to chwastem zowiemy”®. Mys$l podobna
Budnemu podejmuje tez Lexicon graeco-latinum in libros Novi Testamenti C. L.
Wilibaldo Grimma**. Natomiast Stownik jezyka polskiego rozumie kgkol jako
konkretng nazwe rosliny agrostemma githago®. Jednak powszechne odczucie
jezykowe utozsamia nazwe botaniczng z ogdlna, rozumiejac kgkol jako chwast.
Podobnie odczytuja t¢ nazwe autorzy interlinearnego tlumaczenia Nowego
Testamentu, dodajac pod tekstem uwagg, ze ,,stowo to oznacza pewien gatunek
trawy podobnej z wygladu do zboza”*.

Jak z powyzszego widaé panuje powszechne pomieszanie nazw: konkretna
nazwa ro$liny kgkol przejmuje funkcje ogolnej chwast.

Ale tez na poziomie nazwy konkretnej kgkol mamy rézne tacinskie nazwy
botaniczne. I — co istotne — juz w epoce staropolskiej thumacze mieli z tym
problemy, na co wskazujg nie tylko stowniki, ale tez konkretne wypowiedzi
translatorow, jak cho¢by Budnego.

C1laviov to roczna ro$lina majgca 50-100 cm wzrostu z prostg todyga
majgcg 5-7 liSci. Zanim przyniesie owoc lolium jest czgsto nieodréznialne od
zboza, wérdd ktorego czgsto zyje jako zielsko. Jest bardzo trudno wyplenié tg
ro$ling, bo zboza i lolia sa wzajemnie poplatane. Dlatego wiasnie Jezus
przestrzega rolnikow przed plewieniem: ,,byscie zbierajagc chwast nie wyrwali
tez z nim i pszenicy” (Mt 13, 29). Nasienie lolium zachowuje zdolno$¢ do
kietkowania przez kilka lat, wigc na dobra sprawe niemozliwe jest zniszczenie
tej rosliny. Ale nie tylko w czasie zbioréw sprawia ona ktopot. Poniewaz jest
ro$ling trujaca nalezy bardzo precyzyjnie oddzieli¢ jego ziarna od zboza. Do tego
celu uzywa si¢ odpowiednich sit po mtdceniu, bo ziarno lolium jest mniejsze i w
ten sposob mozliwe do oddzielenia .

# Cyt. za: Mercz, 150-151.

* Lexicon graeco — latinum in Novi Testamenti auctore Carolo Ludov. Wilibaldo Grimm,
editio secunda emendata et aucta, Lipsiae, in Libraria Arnoldiana, MDCCCLXXIX, s. 190.

* SSzym, 1, 907.

46 Inter, 61.

4T Por. FI, 195.
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Warto jeszcze doda¢, ze niektore thumaczenia angielskie podajg wyke; inne
Zycice rozumiang jako trawa*®. Wujek, dajac kgkol, kontynuuje to, co zostato juz
przed nim dokonane. Zarazem ze wzgledu na niezwykla popularno$¢ swoich
przektadow sprawit, ze takie tlumaczenie reale utrwalilo si¢ w §wiadomosci
biblijnej. Dopiero w XX wieku pewne proby odejscia od Wujkowego (i
wczesniejszych) kgkolu widaé w tlumaczeniu Biblii Tysigclecia, oraz w
thumaczeniu dynamicznym.

Foenum — x6pTO¢ (varia lectio — fae): Mt 6, 30; £k 12, 28; Mk 6, 39;
J6,10;1 Kor3,12;Jk1,10,11;1 P 1,24, 4p 8,7;9, 4

herba — 1. x0pTOG: Mt 13, 26; Mk 4, 28; — 2. Botdvn: Hbr 6,7

NTWuj: [...] na zielonej trawie [...] (Mk 6, 39)

Vulg: Et praecepit illis ut accumbere facerent omnes secundum contubernia
super viride foenum (Neovulg: fenum).

NTMurz: [...] na zielonej trawie.

NTSch: [...] na zielonym sienie.

BL: [...] na zielonym sienie.

Bbrz: [...] na zielonej trawie.

NTBud: [...] na zielonej trawie |...]

NTCz: [...] na zielonej trawie |[...]

Dgbrvulg: [...] na zielonej trawie |...]

Witw: [...] na zielonej trawie |...]

Dagbrgr: [...] na zielonej trawie |...]

NTKow: [...] na zielonej trawie.

BT: [...] na zielonej trawie.

BW: [...] na zielonej trawie.

BP: [...] na zielonej murawie.

Stowo: [...] rozsiedli si¢ wigec na trawie |...]

dyn: Kazat zatem wszystkim podzieli¢ si¢ na grupy i zasigs¢ jak do uczty.

inter: [...] na zielonej trawie.

Cz: [...] na zeleném séné |...]

NTWuj: [...] A bylo trawy dos¢ na onym miejscu (J 6, 10)

Vulg: [...] Erat autem foenum (Neovulg: fenum) multum in loco.
BWuj: [...] 4 byto trawy wiele na miejscu.

NTMurz: [...] trawy wiele [...]

NTSch: [...] 4 bylo siana wiele na miestcu.

BL: [...] 4 bylo siana wiele na onym miejscu.

Bbrz: [...] A bylo tam trawy wiele na onym miejscu.

NTCz: [...] byto trawy dosy¢ [...]

“8 Tamze, s. 195.
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Bgd: [...] A byto trawy dosy¢ na onemze miejscu.
Dgbrvulg: [...] A4 bylo duzo trawy na onym miejscu.
Dgbrgr: [...] A byto duzo trawy w owym miejscu.
NTKow: [...] 4 bylo duzo trawy w tym miejscu.

BT: [...] A w miejscu tym byto wiele trawy.

BW: [...] 4 bylo duzo trawy na tym miejscu.

Stowo: [...] Rozsiedli si¢ wiec na trawie.

dyn: [...] Wtym miejscu rosta bujna trawa.

inter: [...] Byta zas trawa liczna w tym miejscu.

Cz: [...] A biese mnoho séna na tom mieste.

NTWuj: A jesliz trawe polng [...] (Mt 6, 30)

Vulg: Si autem foenum (Neovulg: fenum) agri [...] Deus sic vestit , quanto
magis vos modicae fidei?

NTMurz: [...] trawe polng |...]

NTSch: [...] trawe polng |...]

BL: [...] te trawe polng |...]

Bbrz: [...] trawe polng |...]

NTBud: [...] trawe polng |...]

NTCz: [...] trawe polng |...]

Bgd: [...] trawe polng [ ...]

Dgbrvulg: [...] trawe polng |...]

Witw: [...] ziele polne |...]

Dgbrgr: [...] trawe polng |...]

NTKow: [...] trawe polng |...]

BT: [...] ziele na polu [...]

BW:...] trawe polng |[...]

BP: [...] polng trawe |[...]

Stowo: [...] Bog tak wspaniale opiekuje si¢ kwiatami |...]

dyn: [...] Bog tak przystroit rosliny na polu [...]

inter: [...] trawe pola |...]

Cz: A kdyz séno polskeé [...]

NTWuyj: [...] ajesliz zioto [...] (£k 12, 28)

Vulg: Si autem foenum (Neovulg: fenum), quod hodie est in agro, [...] Deus
sic vestit: quanto magis vos pusillae fidei?

BWuj: [...] ajeceli; trawa[...]¥

NTMurz: [...] trawe [...]

NTSch: [...] a jesli tedy trawe |...]

BL: [...] 4 jesliz trawe, ktora dzisia jest |...]

4 W wydaniu BiZTB jest: a jefliz trawe.
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Bbrz: [...] a jeslize¢ ziotko |...]

NTCz: [...] trawe [...]

Bgd: [...] ajezlize trawe |...]

Dagbrvulg: Jesli wiec trawg |...]

Dgbrgr: Jesli wigc trawe |...]

NTKow: Jezeli wigc trawe |...]

BT: [...] ziele na polu [ ...]

BW: Jesli wigc trawe polng |[...]

BP: [...] trawe polng [ ...]

Stowo: Skoro Bog zapewnia stroj kwiatom |...]
dyn: Jesli wiec Bog tak przystroil rosliny w polu [ ...]
inter: [...] jesli zas w polu trawe |...]

Cz: A kdyz séno, jesto dnes jest na poli |...]

NTWuj: A jesli kto na tym fundamencie wybuduje zloto, Srebro, kamienie
drogie, drwa, siano, stome [...] (1 Kor 3, 12)

Vulg: [...] ligna, foenum (Neovulg: fenum), stipulam [...]

NTMurz: [...] drwa, siano, stome |...]

NTSch: [...] drwa, siano, stome |...]

BL: [...] drwa, siano, stome |...]

Bbrz: [...] drwa, siano, sciern |...]

NTBud: [...] drwa, trawe, trzcing |...]

NTCz: [...] drwa, siano, sciern |...]

Bgd: [...] drwa, siano, stomeg |...]

Dabrvulg: [...] z drzewa, z siana lub ze stomy.

Dagbrgr: [...] z drzewa, z siana lub ze stomy.

NTKow: [...] drzewem, sianem lub stomgq.

BT: [...] z drzewa, trawy lub ze stomy.

BW:...] z drzewa, siana, stomy.

BP: [...] drzewem, sianem lub stomq |...]

Stowo: [...] inni zas budujq z patykow, stomy, a nawet siana!

dyn: [...] albo z drewna, siana lub stomy.

inter: [...] drzewami, trawgq, stomq [...]

NTWuj: [...] bo¢ przeminie jako kwiat trawny [...] i ususzyto trawe |...]
Jk1,10-11)

Vulg: Glorietur autem frater humilis in exaltatione sua: dives autem in
humilitattem sua, quoniam sicut flos foeni transibit; exortus est enim sol cum
ardore, et erefecit foenum, et flos eius decidit [...]

BWuj: [...] bo¢ przeminie jako kwiat trawy |[...] i ususzylo trawe [...]

NTMurz: [...] jako kfiat ziota [...] uwiedto ziele |...]

NTSch: [...] jako kwiat siana [...] 1 posyszyto siano |...]
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BL: [...] jako kwiatek z trawy [...] a posuszyto trawe |...]
Bbrz: [...] jako kwiat ziotka [...] wtedy ziele uwiedto |...]
NTBud: [...] jako kwiat trawy [...] posuszylo trawe |...]
NTCz: [...] jako kwiat trawny [...] i ususzyto trawe |...]
Bgd: [...] jako kwiat trawy [ ...] ususzylo trawe |...]
Dagbrvulg: [...] jako polny kwiat [...] i spalito trawe |...]
Dgbrgr: [...] jak polny kwiat [...] spalito trawe |...]
NTKow: [...] jak kwiat na polu [...] i trawe wypala |...]
BT: [...] niby kwiat polny [...] wysuszyto lgke |...]

BW: [...] jak kwiat trawy [...] i wysuszyto trawe |...]

BP: [...] niby kwiat polnej trawy |...] Zar wypalit trawe |...]
Stowo: [...] podobnie jak kwiat |...]

dyn: [...] jak kwiat na polu wysuszy? trawg [...]

inter: [...] jak kwiat trawy [...] wysuszylo (te¢) trawe |[...]

NTWuj: [...] wszelkie cialo jako trawa, a wszelka chwata jego * jako kwiat
trawy, uschia trawa i kwiat jej opadit.

(* na marginesie: cztowiecza, wg rekopisow greckich) (1 P 1, 24)

Wulg: [...] omnis caro ut foenum: et omnis gloria eius tanquam flos foeni:
exaurit foenum, et flos eius decidit.

(W Neovulgacie zamiast foenum jest fenum)

NTMurz: [...] ziele [...] kwiat ziela [...] ziele¢ uwiedio | ...]

NTSch: [...] jako siano [...] jako kwiat siana [...] Uschito siano |...]

BL: [...] jako trawa [...] jako kwiat na zielu, ziele uwiedto i kwiat z niego
opadt [...]

Bbrz: [...] jako trawa [...] jako kwiat z ziela [...] uschia trawa |...]

BBud: [...] jako trawa |...] jako kwiat trawny |...] zwiedta trawa |...]

NTCz: [...] jako trawa [...] kwiat trawy |...] uschia trawa |...]

Bgd: [...] jak trawa [...] jako kwiat trawy [...] uwiedta trawa |...]

Dagbrvulg: [...] jako trawa |[...] jako kwiat polny [...] Uschia trawa [ ...]

Dagbrgr: [...] jako trawa [ ...] jako kwiat polny [...] Uschia trawa |...]

NTKow: [...] jak trawa [...] jak kwiat polny [...] Trawa usycha [...]

BT: [...] jak trawa [...] jak kwiat trawy [...] uschta trawa [...]

BW: [...]jak trawa [...] jak kwiat trawy [...] Uschia trawa |[...]

BP: [...] niby trawa [...] niby kwiat polny! [...] Usycha trawa |...]

Stowo: [...] przeminie jak trawa |...]

dyn: [...] jak traw [...] jak kwiat polny [...] Trawa usycha [...]

inter: [...] jak trawa [...] jak kwiat trawy [...] wysuszona zostata trawa |[...]

NTWuj: [...] i wszelka trawa zielona zgorzata. (Ap 8, 7)
Vulg: [...] omne foenum (Neovulg: fenum) viride combustum est.
NTMurz: [...] wszystka trawa zielona pogorzata |...]
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NTSch: [...] i wszystko siano zielone spalono jest.
BL: [...] a wszystka trawa zielona wypalona.
Bbrz: [...] wszelkie siano zielone |...]

NTBud: [...] wszystka trawa zielona zgorzala.
NTCz: [...] wszelkie siano zielone |...]

Bgd: [...] i wszelka trawa zielona spalona jest.
Dagbrvulg: [...] i wszelka zielen zgorzala.
Daqbrgr: [...] a wszystka zielen zniszczala.
NTKow: [...] wszystka trawa zielona zgorzata.
BT: [...] wszystka trawa zielona.

BW: [...] wszystka zielona trawa.

BP: [...] wszystka trawa zielona.

Stowo: [...] i wszelka zielona trawa.

dyn: [...] i calq trawe.

inter: [...] cata trawa zielona | ...]

Cz: [...] a coz zeleného roste, vSe shoralo jest.

NTWuj: [...] Zeby nie psowaly trawy ziemie, ani wszelkiej zielonosci |...]
(Ap 9, 4)

Vulg: [...] ne laederent foenum (Neovulg: fenum) terrae, neque omne viride
[..]

NTMurz: [...] trawie ziemnej a wszemu zielonemu | ...]

NTSch: [...] siana ziemie ani wszelkiej rzeczy zielonej |...]

BL: [...] aby nie szkodzili trawie ziemnej |...]

Bbrz: [...] trawie ziemie ani zadnej rzeczy zielonej |...]

NTBud: [...] trawy ziemnej, ani wszelkiej zielonosci [ ...]

NTCz: [...] trawie ziemie, ani wszelkiej zielonosci [...] Bgd: [...] trawie ziemi,
ani zadnej rzeczy zielonej | ...]

Dgbrvulg: [...] roslinom ziemi, ani wszelkiej zieleni |...]

Dagbrgr: [...] roslinom ziemi ani Zadnej zieleni |...]

NTKow: [...] trawie na ziemi, ani roslinom |[...]

BT: [...] trawie na ziemi, ani Zadnej zieleni |...]

BW: [...] trawie ziemi ani Zadnym ziolom |...]

BP: [...] trawie na ziemi, ani zadnej innej zieleni |...]

Stowo: [...] ani trawie ani roslinom [...]

dyn: [...] rozkaz oszczedzania trawy, ziot i drzew [...]

inter: [...] trawie ziemi ani wszelkiej zieleni |...]

Cz: [...] vSelike véci, jesto roste na zemi i vSelike zelenosti rostlé |...]

herba — x6pTog: Mt 13, 26; Mk 4, 28;
NTWuj: 4 gdy urosta trawa i owoc uczynita tedy sie pokazat i kqkol.
(Mt 13, 26)
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Vulg: Cum autem crevisset herba, et fructum fecisset, tunc apparuerunt et
zizania.

NTMurz: [...] a kiedy si¢ puscita trawa* [...] (¥ na marginesie: ziele)

NTSch: A gdy zrosto ziele i owoc uczynito |...]

BL: A gdy podrosta trawa i owoc sie¢ jgt pokazowac |...]

Bbrz: A gdy wschodzita trawa i owoc czynita |[...]

NTBud: A gdy wzeszta trawa |...]

NTCz: [...] a gdy wschodzita trawa |...]

Bgd: A gdy urosta trawa |...]

Dagbrvulg: A gdy urosto zboze |...]

Witw: Kiedy zboze podrosto |...]

Dagbrgr: A gdy urosto zboze |...]

NTKow: Gdy zboze podrosto |...]

BT: Gdy zboze wyrosto i zaczelo si¢ ktosic |...]

BW: A gdy zboze podrosto |...]

BP: Kiedy zboze urosto |...]

Stowo: Gdy nasiona wzeszty |...]

dyn: Z biegiem czasu zboze wyrosto |...]

inter: Kiedy zas zakietkowato zdzblo |...]

Cz: A kdyz vzroste zelina |...]

NTWuj: [...] naprzod trawe [...] (Mk 4, 28)

Vulg: Ultro enim terra fructificat, primum herbam [...]
NTMurz: [...] Naprzod trawe |...]

NTSch: [...] napierwej trawe | ...]

BL: [...] napierwej trawe |...]

Bbrz: [...] naprzod trawke |...]

NTBud: [...] naprzod trawe |...]

NTCz: [...] naprzod trawe |...]

Bgd: [...] naprzod trawe | ...]

Dagbrvulg: [...] naprzod todyge [ ...]

Witw: [...] naprzod zdzblo | ...]

Dgbrgr: [...] naprzod todyge [ ...]

NTKow: [...] najpierw todyge [...]

BT: [...] naprzod zdzblo |...]

BW: [...] najpierw trawe |...]

BP: [...] najpierw zdzblo |...]

Stowo: [...] Najpierw ukazaly sie¢ zdzbta [...]

dyn: [...] najpierw pojawia si¢ Zdzbfto |...]

ekum: [...] najpierw zdzblo [...]

inter: [...] najpierw trawe * [...] (* w przypisie jest: tzn. Zdzbto)
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herba — Botdvn

NTWuj: Bo ziemia, ktora deszcz czesto na sie padajqcy pije i rodzi ziele
uzyteczne [...] (Hbr 6, 7)>°

Vulg: Terra enim saepe venientem super se bibens imbrem et gerans herbam
[...]

NTMurz: [...] i urodzita ziele [...]

NTSch: [...] i rodzgca ziele |...]

BL: [...] traw¢ uzyteczng [...]

Bbrz: [...] i zrodzila ziele |...]

NTbud: [...] rodzgca ziele |...]

NTCz: [...] rodzitaby ziele |...]

Bgd: [...] rodzi ziele [ ...]

Dgbrvulg: [...] rodzi rosliny uzyteczne |...]

Dagbrgr: [...] rodzi rosliny uzyteczne |[...]

NTKow: [...] rodzi pozyteczne rosliny |...]

BT: [...] rodzi uzyteczne rosliny |...]

BW: [...] rodzi rosliny uzyteczne |...]

BP: [...] wydaje roslinnos¢ uzyteczng |...]

Stowo: [...] wydaje dobre plony |...]

dyn: [...] rodzi rosliny pozyteczne |...]

inter: [...] rodzqc ziele odpowiednie dla nich |...]

reckie YOptOg oznacza — wedlug stownika Abramowiczowny — przede
wszystkim podworze gospodarskie, zagrode, oraz — ogolnie — pastwisko, stad
teren zdobywania zywnosci. Jest to takze pasza, obrok dla bydta. W tym ostanim
znaczeniu redaktorzy stownika podaja hasto trawa i siano w opozycji do 110G
jako pozywienia dla ludzi’'. W tym kierunku idzie tez nastepny zakres
znaczeniowy: ogdlnie — pozywienie, strawa ™.

Opracowania biblijne podaja ponadto, ze YOpTOG oznacza trawe na polu
albo dzikg trawe w odréznieniu od ro$lin specjalnie uprawianych >.

Ta grecka nazwa tlumaczona jest w tacinie przez foenum (Neovulgata uzywa
tu fenum), oraz herba, jak to powyzej wykazalem w zestawieniu cytatow.

Greckie Botdvn wedlug tegoz samego opracowania oznacza pastwisko,
pasze, ziele, trawe, zielsko, chwast>*.

Lacinski wyraz foenum oznacza natomiast — w znaczeniu wilasciwym —
siano (§wieze lub suszone), a przenosnie kazdg suszong rosline™.

W BWuj jest sie.
S1SA4br, IV, 635.
52 Tamze, s. 635.
53 Por. FI, 125.

34 Sdbr, 1, 435.
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Herba natomiast oznacza 1) ziele, oraz trawe; 2) zioto (lekarskie, czaro-
dziejskie); 3) chwast, zielsko®.

W szerszym sensie jest takze trawa, murawa, darn, mtoda roslina, run
(zbozowa), zdzblo, kios, kietek™’.

Botdivn blizsze jest wige znaczeniowo wyrazowi herba.

Jak wida¢ oba znaczenia — jakkolwiek bliskie sobie — nie pokrywajg si¢
wzajemnie. Herba ma znaczenie szersze; foenum odnosi si¢ raczej do konkretnej
paszy dla bydta w formie $wiezego lub suszonego siana. XOPTOC natomiast
blizsze jest foenum.

Na oznaczenie foenum ttumacze daja nast¢pujace odpowiedniki: Mk 6, 39:
trawa (wigkszo$¢ tlumaczen), siano (NTSch); J 6, 10: trawa (wigkszos¢
thumaczen), siano (NTSch); Mt 6, 30: trawa (wigkszo$¢ thumaczen), ziele (BT),
kwiatki (Stowo), rosliny (dyn), £k 12, 28: trawa (wickszo$¢ thumaczen), ziotko
(Bbrz), ziele (BT), kwiaty (Stowo), rosliny (dyn); 1 Kor 3, 12: siano (wigkszo$¢
thumaczen), trawa (NTBud, BT, inter), Jk 1, 10 — 11): kwiat trawny, kwiat trawny
(wigkszos¢ tlumaczen), siano (NTSch), ziolo, ziotko (NTMurz, Bbrz), ziele
(NTMurz, Bbrz); 1 P 1, 24: trawa (wigkszo$¢ thumaczen), ziele (NTMurz, Brz);
Ap 8, 7: trawa (NTWuj, NTMurz, NTBud, Bgd, NTKow, BT, BP, Stowo, dyn,
inter), siano (NTSch, Bbrz, NTCz), zielen (Dgbrvulg, Dgbrgr); Ap 9, 4: trawa
(wigkszos¢ thumaczen), siano (NTSch), rosliny (Dgbrvulg, Dgbrgr).

Na oznaczenie herba ((0pT0G) thumacze daja nastepujace odpowiedniki:
Mt 13, 26: zboze (wigkszos¢ tlumaczen wspotczesnych), trawa (wigkszos¢
thumaczen staropolskich, w NTMurz z wyrazem obocznym ziele), ziele (NTSch),
nasiona (Stowo), zdzblo (inter); Mk 4, 28: trawa (wigkszos¢ thumaczen), trawka
(Bbrz), todyga (Dgbrvulg, Dgbrgr, NTKow), zdzbto (BT, BP, Stowo, dyn, ekum,
oraz w przypisie inter).

Herba (Botdvn) — Hbr 6, 7: ziele (wszystkie thumaczenia staropolskie i
inter), rosliny [pozyteczne, uzyteczne], roslinnos¢ (thumaczenia wspoétczesne).

Jesli chodzi o biologiczne rozroznianie reale nazwanego jako XOpPTOG i
Botdivn to trzeba powiedzied, ze naleza one do rodziny Graminae, albo
wedtug innego opracowania do Poaceae™. W samej Palestynie zawiera ona ok.
460 réznych rodzajow, a na catej kuli ziemskiej ma ponad 4500 gatunkow, tak
wigc trudno orzec, o jaka akurat traw¢ chodzi w wymienionych w Biblii
miejscach®. Zreszta nie o gatunki traw tu idzie, a o ogdlne okreslenie rosliny i to

> Sip, 11, 496. Trzeba tu zaznaczyé, ze stownik nie notuje formy foenum czy fenum (jak podaje
Neovulgata), nie zaznaczajac jednoczesnie, iz taka forma jest mozliwa, tym bardziej, ze podaje
sporadyczne wystepowanie faenus, obok podstawowej faenum obocznej do fenum.

3¢ Tamze, s. 705.

57 Tamze, s. 705.

8 Por. FI, 125.

9 Bot, 449.

8 por. FI, 125; Bot, 449.
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w przypadku konkretnych znaczen, jak tez przenosnych (np. Jk, Ap). Bardziej
interesujagce wydaje si¢ zroznicowanie u poszczegdlnych ttumaczy tych kilku
okreslen greckich czy tacinskich i proba odpowiedzi na pytanie czy potrafig
odda¢ wiasciwym stowem polskim odpowiedni zakres thumaczonego pojecia.

Mk 6,39 1J 6, 10 opisuja cud nakarmienia kilku tysiecy ludzi. Jezus nakazu-
je swoim wspotpracownikom, aby rozmiescili ludzi na zielonej murawie po to,
by spokojnie mogli spozy¢ positek. BT podaje w przypisie, ze bylta to najpraw-
dopodobniej pora wiosny (bo trawa byla zielona), co miatlo ogromny sens
teologiczny ®'. To konkretne uzycie przez translatordw nazwy foenum jest rownie
konkretnie przetozone przez tlumaczy polskich. Wykazatem juz generalny
kierunek ttumaczen: w staropolskich jest albo trawa, albo siano.

Nie moze budzi¢ zdziwienia trawa uzyta przez translatoréw, skoro wystepu-
je ona w wielu tekstach staropolskich o charakterze przede wszystkim
prawniczym i gospodarskim®. Ale tez niemato jest miejsc wystepowania tego
wyrazu w tekstach religijnych, w tym rowniez biblijnych. Jednym z najwazniej-
szych — ze wzgledu na chronologi¢ — jest fragment Rozmyslania przemyskiego,
ktoéry juz teraz wspominam, mimo iz dotyczy sensu przenosnego wyrazonego u
Mt 6, 30: Kiedy Bog trawq polng, ktora dzis jest, a jutro bedzie wniwecz
wrzucona tako odzienia (proodziewa), tako (pro kako) was wiecej matej
wiary?®

W kontekscie tutaj podanym, trawa dobrze oddaje greckie i tacinskie zna-
czenie oryginatu. Ciekawe natomiast jest okreslenie uzyte przez NTSch. Thumacz
daje tutaj siano.

Formy siano (lub sieno) wystepuja w Ps 36, 2 w ttumaczeniu Psalterza florian-
skiego 1 putawskiego. Stownik staropolski podaje, Ze jest to ,,skoszona i wysuszona
trawa przeznaczona na pasze dla zwierzat, foenum”®. Podobnie jak w przypadku
trawy, stowo to wystepuje takze w kontekstach prawniczych i gospodarskich. W
drugim znaczeniu siano oznacza rosnaca trawe”. W takim tez znaczeniu wystepuje
w tekstach biblijnych (m. in. starotestamentalnych) i w tych cytatach, ktore powyzej
przytoczytem. Zaznaczy¢ tez trzeba, ze w Rozmyslaniach przemyskich istnieje
fragment bedacy parafraza J 6, 10: ,,A tam bylo sita, wiele siana (erat autem faenum
multum) i jedli na — onem sienie mazow jakoby pie¢ tysiecy”®. Jesli wezmie si¢ pod
uwage wystepujace siano w staroczeskich ttumaczeniach Biblii trzeba powiedziec, ze
wystepujace u Szarffenbergera sieno, oraz podobny wyraz w innych staropolskich
thumaczeniach, w miejscach, gdzie chodzi o znaczenie trawy, jest po prostu
sredniowiecznym sposobem przektadu tego reale.

8! Mianowicie wskazanie na porg Paschy.
82 por. Sstp, IX, 180—181.

63 Cyt. za: tamze, s. 181.

% Tamze, s. 161.

8 Tamze, s. 162.

5 Cyt. za: Sstp, VIII, 162.
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Zgodne jest to z twierdzeniem K. Gorskiego, ktéory uwaza, ze omawiane tu
thumaczenie jest redakcja jakiego$ blizej nieznanego s$redniowiecznego
przektadu biblijnego®’.

W pozostalych przytoczonych tu fragmentach ttumaczenie generalnie jest
poprawne, tzn. w kontekscie zarysowanego w Ewangelii konkretnego wydarze-
nia w sposob wiasciwy funkcjonuje jako okreslone reale. I tak Mt 6, 30, oraz £k
12, 28 — jako teksty paralelne, gdzie mowa o trosce Boga wobec cztowieka i
gdzie znakiem tej postawy jest Jego troska o rosliny — frawa uzyta jest tutaj jako
okreslenie roslinno$ci wiasnie. Dlatego i wspomniana trawa, a takze ziotko,
ziele, kwiaty, rosliny w polu — jako przyklady reale nienacechowanego — nawet
jesli nie sg dostownym tlumaczeniem nazwy greckiej czy tacinskiej (jak cho¢by
w przypadku kwiatow) sa tlumaczeniem wiernym oddajacym sens nie tylko
catego odpowiedniego fragmentu, ale tez omawianego tutaj reale. Uwagi te
dotycza cytatow wyzej wskazanych, ale tez Jk 1, 10%; 1 P 1, 24 (fragmenty
paralelne) oraz Ap 8, 7.

Wptyw kontekstu wida¢ dobrze takze w 1 Kor 3, 12, gdzie mowa jest o
ludzkich wartosciach, w ktorych czlowiek poktada nadzieje. Nowy Testament
wymienia tu m.in. foenum wsrdd ztota, srebra, drogich kamieni, drewna, stomy.
Foenum przettumaczone tutaj jako — generalnie — siano jest bardzo poprawne i to
z dwu powodow. Po pierwsze, oddaje sens zgodnie ,,z literg” stowa, thumaczy je
wiernie w sensie dostownego oddania zakresu ttumaczonego wyrazu. Po drugie,
thumaczy je zgodnie ,,z duchem” tlumaczonego stowa, uwzgledniajac sens
ogb6lnej wypowiedzi calego fragmentu i w wyniku odpowiednio wybierajgc
(trafnie!) nazwg¢ wystepujacego w nim reale. Pamigta¢ trzeba, ze — wedhug
komentarzy — w tym miejscu stowo oznacza siano jako materiat budowlany *.

Podobne uwagi nalezy odnie$¢ takze do Mt 13, 26 i Hbr 6, 7: nawet, gdy
thumacze dajg w tym miejscu nasiona (Mt 13, 26, dyn) przeklad jest poprawny.

WNIOSKI

Kazda wspotczesnosc ,.kryje w sobie glgbokie doswiadczenie czasu, trady-
cji. Tozsamo$¢ nie oznacza przechodzenia do wiecznosci. Jest bezustannym
podejmowaniem przeszlosci w imig¢ nadziei [...]”"°. Taka mys$l wypowiedzial
latem 1994 roku wybitny mysliciel wspotczesny Robert Spaemann na tradycyj-
nych juz seminariach intelektualistow w Castel Gandolfo. Cytuje¢ go, bo bardzo
dobrze podkresla zasade wzajemnego przenikania si¢ przesztosci z terazniejszo-

57 Por. K. G 6 rsk i, Nowy Testament Scharffenbergera..., s. 98-115.

88 F. Gryglewicz pisze, ze ,,Zeschnieta trawe [...] ludzie z braku drzewa przeznaczaja na opat”,
Ewangelia wedtug sw. Lukasza, oprac. ks. F. Gryglewicz, Poznan—Warszawa 1974, s. 240.

% Por. FL, 125.

™ Ppor.J. Tischner, Pytania na czas wielkiej zmiany, ,,Gazeta Wyborcza”, 1994, 211.
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$cig. Zasade troski o przeszlos¢, aby uchroni¢ terazniejszos¢. Pojecie tradycji ma
bowiem aspekt nie tylko spektakularny wyrazony — w przypadku chocby tej
pracy — konkretami w rodzaju liczby zbadanych wyrazow. Jest wrecz pojgciem
etycznym, w ktorym si¢ cztowiek zakorzenia, by coraz pehniej by¢. Nie ulega
watpliwosci, ze jezyk jest ta podstawowa bazg, w ktorej dokonuje si¢ owo
zakorzenienie i odnalezienie wlasnej tozsamosci. To tez jest istotnym powodem
podejmowania historycznych badan nad jezykiem w kontekscie wspolczesnosci.
Tlumaczenie nowotestamentowych realiow biblijnych. Temat artykutu wy-
znacza poszukiwania badawcze. Jest pytaniem nie tylko o samodzielne proby
translacyjne tlumaczy doby staropolskiej, ale takze o ich wzajemne zwiazki,
zaleznosci i odniesienia. Jest rowniez pytaniem o naszg wspOlczesno$C i jej
zwigzki z poprzednikami, dlatego wydatlo mi si¢ konieczne wprowadzi¢ do
rozprawy rowniez inne — obok Biblii Tysigclecia przektady wspoélczesne. Rozne
byly metody pracy tlumaczeniowej: troska o wierno$¢ rozumiang jako dostowne
oddanie stow i ich zwigzkow, (co objawilo si¢ w jezyku nazbyt razaco jako
wprowadzenie don obcych duchowi polszczyzny konstrukeji). Przykladem tego
jest Budny ', Jakkolwiek by} tworca nowoczesnej krytyki tekstu (do takich samych
wnioskow doszedt dopiero wiek XIX) jego tlumaczenie zupeknie nie troszczy si¢
nie tylko o pigkno jezyka polskiego, ale nawet o zachowanie poprawnych
konstrukcji sktadniowych polszczyzny. Budny jest thumaczem, ktory w tekscie z
1574 roku dal nam przektad filologiczny Nowego Testamentu’”. Wydanie
interlinearne tez ma taki charakter. Roznica zasadnicza polega w nich jednak na
tym (pomijajac juz przydane kody gramatyczne), ze to ostatnie thumaczenie jest
przekazane w poprawnym stylistycznie jezyku wspolczesnym. Badajac historie
thamaczen biblijnych w kontek$cie nazw realibw, mozna nawet wskaza¢ na
paralele przekltadowe widoczne w opozycjach: staropolski — wspdtczesny: Tekst
Budnego i wydanie interlinearne sg tego dobrym przyktadem, a dalsze uwagi
poczynione we wnioskach pokaza inne jeszcze opozycje”. Wiernosé dostowna u
Budnego widoczna jest w tlumaczeniu takiej nazwy reale biblijnego jak choéby
absinthium (Ap 8, 11), ktore w nazwie wiasnej thumaczy jako Apsintos (z uwaga na
marginesie ‘Apsintos jest piolyn’), w nazwie zas zwyczajowej jako piofyn .

"' Od niego rozpoczynam wyprowadzanie wnioskow, bo pierwszy zwrocit uwage na koniecz-
no$¢ krytyki tekstu; jest tez pierwszym autorem w jezyku polskim tlumaczenia filologicznego.
Dopiero tlumaczenie interlinearne Nowego Testamentu jest pierwszym, w $cistym tego slowa
znaczeniu, tlumaczeniem filologicznym w jezyku polskim. Pewne proby wspotczesne takiej
translacji dynamicznej podjat Witwicki.

Potem Kowalski, wreszcie edycja okreslona w tej pracy jako dynamiczna. Do tej samej grupy
zaliczy¢ tez trzeba Nowy Testament w przektadzie Romaniuka i — ostatnio — translacje ekumenicznag
Ewangelii sw. Marka.

72 Por. przypis poprzedni.

3 Opozycja nie oznacza tutaj wykluczania i przeciwstawiania si¢ wzajemnego tekstow, ale jest
jedynie terminem wskazujacym na zwiazek pewnego typu thumaczen.

™ Por. tez u niego np. gr. CLKAULYOG, ktére thumaczy jako Sykamin.
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Ta wierno$¢ werbalna pojawia si¢ jako przekonanie o niezmienno$ci i
kanonicznosci tekstu swigtego. Glosy, jakie pojawiaja si¢ u niego (a takze u
Murzynowskiego i Wujka) sa proba rozwigzania dylematu tlumaczenie —
przektad filologiczny.

Jesli chodzi o zroznicowanie nazw realiow u Budnego generalnie oddaje je
ta samg nazwa. Jako tlumaczenie filologiczne w opozycji do Budnego, wigkszym
zroznicowaniem synonimicznym charakteryzuje si¢ ttumaczenie interlinearne.

Bliskie przektadowi Budnego jest tlumaczenie Murzynowskiego. Te dwa
przektady postuguja si¢ ta sama metoda translacyjng, a o0 wydanym w Krolewcu
thumaczeniu sam Budny wypowiada do$¢ pochlebng opinie. W kazdym razie
analiza nazw realiow biblijnych pokazuje, ze autor wierny tekstowi greckiemu
trudnosci translacyjne zwiazane z dostownos$ciag werbalng rozwigzuje poprzez
uwagi marginalne. Roznica jednak miedzy tymi dwoma ttumaczami polegata na
tym, ze Murzynowski probuje polonizowa¢ obce nazwy wlasne (oprocz
jednoznacznej transkrypcji manna). Wspoélnota dokonan polega natomiast na
tym, ze i Budny i Murzynowski nie stosujg innych odpowiednikéw synonimicz-
nych tego samego reale. To zreszta jest cechg wszystkich najstarszych ttumaczen
(do Szarffenbergera wlacznie), co zostaje przetamywane dopiero przez to
Scharffenbergerowskie thumaczenie, a utrwalone przez Wujka.

Te trzy translacje: NTMurz, NTSch i NTBud charakteryzuja si¢ tez — co jest
zrozumiate — uzywaniem starego, jeszcze z wptywami sredniowiecznymi jezyka,
co najlepiej widaé w fonetyce nazw realiow biblijnych ”°. Podobnie i tutaj
zarysowuje si¢ zasada powolnego porzucania tego stownictwa najpierw przez
Bibli¢ Leopolity, a w koncu przez Wujka.

Dotyczy to takze sposobu thumaczenia tych nazw (por. foenum, gdzie czgsto
jest siano jako przyktad $redniowiecznych metod translacyjnych, czy w
przypadku aloe w thumaczeniu Murzynowskiego, ktory daje tu niezgrabne
jeszcze Aloj, J 19, 39).

Jesli chodzi o Czechowica, to wskazaé¢ nalezy na jego silne zwiazki z Biblig
brzeskg. Dotyczy to nie tylko takich samych nazw w przekladzie, ale nawet
takiej samej fonetyki tychze (por. cho¢by arundo, foenum).

Omawiajgc Czechowica, wskaza¢ nalezy z kolei na duzy wptyw, jaki wy-
warl na Bibli¢ gdanskg. Roznice polegaja jednak na tym, Ze to ostatnie
thumaczenie jest o wiele bardziej zréznicowane synonimicznie i bardziej
nowoczesne w rozwigzywaniu trudnosci translacyjnych. Dokonania Czechowica
na tym tle okazuja si¢ mniej bogate i ida wobec nieznanego reale raczej w
kierunku transkrypcji obcej nazwy, anizeli jej tlumaczenia (por. np. arbor
morus). Zarazem Biblia gdanska jest o wiele bardziej precyzyjna w thumaczeniu:

7> Najbardziej jednak widoczne jest u Scharffenbergera.
Mowiagc o wptywach §redniowiecznych nie mozna nie wspomnie¢ tez o staroczeskich transla-
cjach, ktore wyraznie oddziatywaty na najstarsze przektady polskie. Por. np. foenum.
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jesli starsze tlumaczenia nie rozrdzniajg gatunku drzewa od owocu to czyni to
wlasnie ta translacja (por. arbor ficus). Czechowica nalezy wigc zaliczy¢ do
autoréw poszukujacych nowych metod przektadowych, jednakze autorow, ktorzy
nie potrafia si¢ jeszcze w pelni wyzwoli¢ z metod $redniowiecznych.

Na tej podstawie mozna powiedzie¢, ze nie tylko Nowy Testament Schar-
ffenbergera, ale tez inne wczesne przekltady tu omowione musiaty mie¢ u swojej
podstawy jakie$ nie znane nam dzi$ thumaczenie $redniowieczne .

Jesli wspomniatem Biblie gdanskg to powiedzie¢ z kolei trzeba o jej moc-
nych zwigzkach z tlumaczeniem Wujkowym: niemal wszystkie tlumaczenia
nazw realiow tak u Wujka, jak i w Biblii gdanskiej sa takie same .

Gdy mowa jest o Biblii Leopolity, to przede wszystkim narzuca si¢ spostrze-
zenie, iz thumaczenie to bliskie tekstowi Wulgaty, probuje zarazem precyzowac i
réznicowaé realia majace t¢ sama podstawe lacinska. Wieksza jeszcze swobode
Biblii Leopolity wida¢ na poziomie syntaktyki: autor ttumaczenia okazuje si¢
wielokrotnie tworcg oryginalnym odchodzacym od S$cistych gramatycznie
przektadow, wykazujac wiele ciekawych rozwigzan zgodnych z jezykiem
polskim. Wymaga to jednak osobnego opracowania, tym bardziej, ze zasady
sktadni nie wchodza w zakres tej rozprawy.

W samym stownictwie Biblia Leopolity wydaje si¢ by¢ oryginalna z pewna
zaleznoscia od Murzynowskiego (jednak ma nowoczesniejsza fonetyke ) i — w
bardzo wielu wypadkach — z powaznym wplywem na Wujka.

Biblia brzeska natomiast charakteryzuje si¢ — w ttumaczeniu nazw realiow
biblijnych — daznoscia do picknej swobody wyrazajacej troske o czytelnika w
postaci oddawania nieznanych nazw obcych przez wyjasnienie zawarte w samym
thumaczeniu (np. u £k 16, 19 — byssus oddaje jako cienkie Iniane odzienie)™.
Okreslam to daznoscig tylko, bo oczywiscie istnieja takze inne rozwigzania,
choéby w thumaczeniu tej samej nazwy *’, co $wiadczy o zainteresowaniu autora
picknym, czyli zr6znicowanym stownictwem.

Zarysowuje si¢ wigc zasada nastepujacej zalezno$ci: BL — Wujek — Bgd.

Dokonania Wujka zostaly oméwione na tle innych translacji. W ten sposob
okazal si¢ on autorem, ktéry utrwalil nowe stownictwo wobec odrzucanego
starego, jeszcze Sredniowiecznego. Przez analize¢ translacji starszych wypracowat
swoja wlasng metode zazwyczaj okreS$lang jako wierno$¢ wobec Wulgaty, a
zarazem jako troske o piekno polszczyzny. Konstatacje powyzsze wykazaly

76 Co bytoby potwierdzeniem tezy K. Gorskiego.

10 zaleznos¢ thumaczy Biblii gdanskiej od Wujka mieli pretensje przedstawiciele synodow
protestanckich, ktorzy czuwali nad translacja.

8 Jesli chodzi o zasady fonetyki wyrazone w pisowni przez Murzynowskiego, to mozna
powiedzie¢, iz pisze on fonetycznie. (Chocby jego kfiaf). Moja intuicje i spostrzezenie potwierdzila
A. Luczak, ktora w Polskiej. Akademii Nauk w Poznaniu zajmuje si¢ wtasnie Murzynowskim.

7 Ze staropolskich thumaczy tylko Czechowic daje podobne rozwigzanie.

8 Por. BL: bisior w Ap 18,161 19, 8.
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jeszcze jedno: Wujek jest w tym sensie tworcg tradycji, ze utrwalil na gruncie
samego jezyka polskiego zroéznicowane i ,,wierne” stownictwo, przetamujac
jednoczesnie tradycje sredniowieczna.

W kontekscie Wujka nalezy zatem mowic o tradycji jako stosunku do Wul-
gaty i do samej bazy jezykowej, jaka jest zastana polszczyzna w translacjach
biblijnych.

Chce jeszcze zwroci¢ uwage na sposob thumaczenia nazw realiow biblijnych
w sposob bardziej syntetyczny.

W przektadach mamy do czynienia z nastepujacymi mozliwosciami: oddanie
nazwy reale przez transkrypcje obcej nazwy oraz przez jej tlumaczenie. W
drugim przypadku jest kilka mozliwoséci: tlumaczenie stéw przez stowo,
rozszerzenie jednowyrazowej nazwy, albo tez jej zawezenie.

Sa tez takie ttumaczenia, ktore w ogodle nie podaja nazwy wystepujacej w
tekscie zrodtowym, albo cate frazy, w ktorych wystepuje kilka realiow, zastgpuja
jednym, co jest charakterystyczne dla ttumaczen dynamicznych.

Jan Jakub Wujek na tym tle stosuje wszystkie tu wymienione zasady pracy
(oczywiscie poza ostatnig). Szczegdlnie rozszerzenia sg dla niego charaktery-
styczne®. W poszukiwaniach nad wilasciwym odczytaniem reale bliski jest
Budnemu, jesli pamigta¢ o komentarzach do edycji z 1574 roku. Zarazem z
niezwyklym taktem wobec Wulgaty potrafi wprowadzi¢ polskie nowe
odpowiedniki. Jego uwagi marginalne takze maja charakter nowatorski: zawsze
podaje zrodlo, z ktérego wynikajg ewentualne roznice.

Jesli wskaze si¢ na kilka typéw uwag zawartych przy réznych edycjach
Biblii** to tlumaczenie Wujka jest bezwzglednie najbogatsze. W ten sposob
Wujek okazuje si¢ nie tylko wiernym i picknym tlumaczem Biblii, thumaczem
utrwalajacym tradycje poprzez stosowanie nowoczesnych metod pracy (co w
wyniku daje bogactwo stownikowe i stylistyczne przektadu) ¥, ale tez duszpaste-
rzem zatroskanym o swoich wiernych, ktorzy dzieki niemu — az do czasow
wspotczesnych — mieli tekst Biblii zrozumialy i stylistycznie poprawny ™.

81 Widaé to takze w syntaktyce, gdzie dodaje np. zaimki rozjasniajace tekst.

8 Wyrézniam kilka ich typow: uwagi marginalne podajace od razu inny polski odpowiednik
(por. np. u Budnego Apsintos, gdzie daje uwage, ze jest to piofyn); uwagi pokazujace inne
mozliwosci thumaczeniowe (np. triticum u Murzynowskiego ma inne mozliwo$ci w postaci zboza
Iub owocow); uwagi wyjasniajace reale (np. u Wujka bysssus, ktore ten wyjasnia jako [...] jakies
ptoto z indiej bardzo migkkie, subtylne a drogie, jako jedwabnica); sa wreszcie uwagi — odno$niki
do innych fragmentéw Pisma.

Thumaczenia wspotczesne tacza czgsto w przypisach u dotu tekstu gtéwnego lub na jego koncu
wszystkie wymienione tutaj typy uwag.

8 Biblia z 1599 roku zachowuje generalnie propozycje Wujka w zakresie nazw realiow
biblijnych.

8 Co z kolei przyczynito si¢ do niezwyklego wptywu tak wypracowanego stylu biblijnego nie
tylko na literaturg, ale i na calg polszczyzne.
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Na tym tle dokonania wspotczesne okazuja si¢ o wiele mniej zrozumiate
poprzez czgste stosowanie transkrypcji z jezykow oryginalnych, tym bardziej, ze
nie zawsze edycje biblijne zaopatrzone s3 w wystarczajagce komentarze
wyjasniajace®.

Dobra proba przyblizania czytelnikowi Pisma jest translacja Kowalskiego.
Ttumacza, ktory nie tylko przybliza realia biblijne przez oddanie obcej rzeczy za
pomocg stowa blizszego jezykowi polskiemu, ale tez troszczac si¢ o jasnosé
wypowiedzi, wprowadza do ttumaczenia wspolczesne ekwiwalenty dynamiczne.

Wyrazng teoretyczng nieche¢ do tlumaczenia z greckiego wykazuje E.
Dabrowski. Programowo ttumaczy zatem przede wszystkim z Wulgaty. Jednak w
tej jego translacji, ktora dokonana jest z greki (Dgbrgr), wida¢ zupeine
podobienstwo z tym przektadem, ktore oparte bylo na Wulgacie. Roznice mozna
spotka¢ tylko wtedy, gdy zachodzi zasadnicza niezgodno$¢ migdzy tekstem
greckim a lacinskim. Ttumaczenie z jezyka greckiego jest zatem tlumaczeniem z
taciny z naniesionymi poprawkami, gdy wymagat tego tekst grecki ®.

Z thumaczeniem nazw realiow biblijnych na tle tradycji przektadowej i to w
kontekscie Biblii Tysigclecia sprawa wydaje si¢ bardzo prosta. Ttumaczenie to
wyraznie zrywa z Wujkowymi dokonaniami. Jesli nawet w pierwszym wydaniu
wida¢ wyrazny wpltyw tradycji to juz w wydaniu drugim nazwy realidw
poprawione sg wedtug indywidualnych gustow tlumacza. Wida¢ to chocby w
przypadku zizania, gdzie wydanie drugie ma chwasty, zamiast — jak w
pierwszym — tradycyjny kqgkol. Jakkolwiek wykracza to poza zakres tej
rozprawy, niezalezno$¢ Biblii Tysigclecia od tradycji thumaczeniowej jeszcze
lepiej mozna zobaczy¢é w analizie nazw monet czy jednostek wagi. O ile stare
tlhumaczenia majg w tych miejscach nazwy polskie (np. grosz), o tyle translacje
nowe (szczegodlnie Biblia Tysigclecia) dokonuje spolszczenia greckich okreslen.

Tradycja Wujkowa na dobra sprawg nie jest juz kontynuowana, a jej szczat-
kowe wplywy wida¢ co najwyzej w jezyku literatury.

W kontekscie rozwazan Roberta Spaemanna moze budzi¢ si¢ zatem pesy-
mizm, ze czcigodna tradycja Wujkowa nie jest juz podejmowana przez
wspotczesnych, 1 zarazem zal, iz pigkno w niej wyrazone ginie bezpowrotnie.
Jednakze pamigta¢ trzeba, ze kazde pokolenie winno mie¢ swodj i w swoim
jezyku wyrazony przektad Pisma Swietego. A same badania nad starymi
dokonaniami juz sa kontynuowaniem tradycji i z pelnym szacunkiem pochyle-
niem si¢ nad nig. Mam nadzieje, ze ten artykut cho¢ w matej czastce si¢ do tego

przyczynit.

8 Pamictaé przeciez nalezy, iz czesto teksty te czytane sa w liturgii, gdzie nazwy realiow
brzmia obco dla stuchacza nie znajgcego kultury biblijne;j.
8 O czym $wiadczy analiza poréwnawcza obu edycji.
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SKROTY

I. Teksty zrodlowe

Gr — tekst grecki wziety z wydania Novum Testamentum graece et latine,
Textus Graecus, cum apparatu critico-exegetico, Vulgata Clementina et
Neovulgata, Gianfranco Nolli curante, Citta del Vaticano 1981.

Vulg — tekst Wulgaty wzigty z wydania powyzej zacytowanego.

Neov — tekst Neovulgaty wzigty z wydania powyzej zacytowanego.

NTMurz — Testamentu Nowego czes¢ pierwsza. Czterej Ewangelistowie
Swieci Mateusz, Marek, tukasz i Jan. Z greckiego jezyka na polski przetozeni, i
wyktadem krotkiem objasnieni [...], Krolewiec 1551.

Nowego Testamentu czes¢ wtora a ostateczna | ...], Krolewiec 1552. Odbitka
fotograficzna egzemplarza ze zbioréw biblioteki w Korniku.

NTSch — Nowy Testament polskim jezykiem wylozony wedtug doswiadczo-
nego {tacinskiego tekstu od Kosciota Krzescijanskiego przyjetego. K temu
przytozono lekcje i proroctwa z Starego Zakonu wzigte, ktore przy ewangelijach
bywajq czytane [...], Krakow 1556. Biblioteka Narodowa w Warszawie, XVI Qu
807.

Leop — Biblia to jest Ksiegi Starego i Nowego Zakonu na Polski jezyk z
pilnoscig wedtug tacinskiej Bibliej od Kosciota krzescijanskiego powszechnego
przyjetej, nowo wytozona w Krakowie w drukarni Szarffenbergerow, Krakow
1561. Egzemplarz z Muzeum Archidiecezjalnego w Lodzi.

Bbrz — Biblia swieta to jest Ksiggi Starego i Nowego Zakonu wiasnie z
zydowskiego, greckiego i tacinskiego nowo na polski jezyk [...] wytozone, Brzesé¢
Litewski 1563. Biblioteka Narodowa w Warszawie, XVI F 294,

NTBud — Nowy Testament znowu przetozony a na wielu miejscach za pew-
nemi dowodami od przysad przez Szymona Budnego oczysciony i krotkiemi
przypiskami po krajoch objasniony. Przydane tez sa na koncu tegoz dostatecz-
niejsze przypiski, ktore kazdej jakmiarz odmiany przyczyny ukazuja, Losk 1574.
Egzemplarz z biblioteki w Korniku, Cim. 0 261.

NTCz — Nowy Testament to jest wszytkie pisma nowego Przymierza, z grec-
kiego jezvka na rzecz polskg wiernie i szczerze przetozone. Przydatki rozine
czytanie na brzegach [...]. Drukowat Alexius Rodecki, roku od narodzenia Syna
Bozego 1577, (Rakow). Egzemplarz z Biblioteki Narodowej w Warszawie, BN
XVIQu 575.

NTWuj — Nowy Testament Pana naszego Jezusa Chrystusa z nowu z tacin-
skiego i z greckiego na polskie wiernie a szczyrze przelozony |[...] przez d.
Jakuba Wujka, teologa Societatis Jesu, z pozwoleniem starszych, Krakow 1593.
Wydanie fototypiczne, wstgpem 1 uwagami poprzedzit ks. dr Wiadystaw
Smereka, Krakoéw 1966.
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BWuj — Biblia to jest Ksiegi Starego i Nowego Testemantu, wedtug tacin-
skiego przektadu starego, w Kosciele powszechnym przyjetego, na Polski jezyk z
nowu z pilnoscig przetozone, z dokladaniem tekstu zydowskiego i greckiego, i z
wyktadem Katolickim trudniejszych miejsc [...], Krakow 1599. Egzemplarz ze
zbiorow prywatnych.

Bgd — Biblia swieta to jest Ksiggi Starego i Nowego Przymierza z Zydow-
skiego i greckiego jezyka na polski pilnie i wiernie przettumaczone. [...]. We
Gdansku, w drukarniej Andrzeja Hunefelda roku MDCXXXII. Egzemplarz z
biblioteki w Korniku, sygn. 13749.

Dgbrvulg — Pismo Swiete Nowego Testamentu. Wstep, nowy przeklad z
Wulgaty, komentarz przez ks. Eugeniusza Dabrowskiego [...]. Wydanie drugie
poprawione i uzupetlnione, Warszawa 1949. Witw — Dobra Nowina wedtug
Mateusza i Marka. Przetozyt i opracowatl W. Witwicki, Warszawa 1958.

Dgbrgr — Pismo Swiete Nowego Testamentu. Wstep, nowy przeklad z jezyka
greckiego, komentarz przez ks. Eugeniusza Dabrowskiego, [...], Poznan 1961.

NTKow — Pismo Swiete Nowego Testamentu, thum. ks. Seweryn Kowalski,
Warszawa 1974.

BT — Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykéw
oryginalnych, oprac. zespot biblistow polskich pod redakcja benedyktynow
tynieckich, Poznan 1965.

BW — Biblia to jest Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu. Nowy
przektad z jezykow hebrajskiego 1 greckiego opracowany przez Komisje
Przektadu Pisma Swietego, Warszawa 1975.

BP — Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykow
oryginalnych ze wstepami i komentarzami, oprac. zespot pod redakcja
ks. Michata Petera (Stary Testament), ks. Mariana Wolniewicza (Nowy
Testament), wyd. 11, poprawione, Poznan 1982—1987.

Stowo — Stowo Zycia, Nowy Testament. Bez daty i miejsca wydania
(ok. 1989 r.). Jest to dynamiczny przektad dokonany przez anonimowych
thumaczy, najprawdopodobniej baptystow.

dyn — Nowy Testament. Nowy przeklad z jezyka greckiego na wspotczesny
jezyk polski, Warszawa 1991.

inter — Grecko-polski Nowy Testament, wydanie interlinearne z kodami
gramatycznymi, thumaczenie: ks. prof. dr hab. Remigiusz Popowski SDB,
dr Michat Wojciechowski, Warszawa 1994.

ekum — Ewangelia wedtug sw. Marka. Przeklad ekumeniczny, Warszawa
1993.

Cz — Staroceska Bible drazdanska a olomouckd, kritické vydani nejstarsiho
Ceského prekladu bible ze 14. stoleti, vydal Vladimir Kyas, t. I, zawierajac
Ewangelie, Praha 1981, tom Il zawiera Listy, Dzieje Apostolskie, Apokalipse,
Praha 1985.
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II. Opracowania, stlowniki, encyklopedie

Stp — Stownik {tacinsko-polski, pod red. Mariana Plezi, Warszawa 1959.
(Pierwsza liczba oznacza¢ bedzie numer tomu, nastgpna numer strony, np. I, 123.
Uwaga ta odnosi¢ si¢ bedzie do wszystkich wielotomowych opracowan tutaj
wyréznionych).

SJoug — Stownik koscielny tacinsko-polski, oprac. ks. dr Alojzy Jougan,
Poznan 1958.

SAbr — Stownik grecko-polski, pod red. Zofii Abramowiczéwny, Warszawa
1958.

Sgrang — A Concise Greek-English Dictionary of New Testament, prepared
by Barclay M. Newman, Jr., London 1971.

Lex — A Greek-English Lexicon, compiled by Henry George Liddel D.D. [...]
and Robert Scott D.D. [...], a New Edition, revised and Augmented throughout by
Sir Henry Stuard Jones D. Litt. [...], Oxford at the Clarendon Press (po 1939 1.).

Scz — Recko-cesky slovnik k Nowému zdkonu, 2. doplnéne vydani pfipravili
Jan Heller a Petr Pokorny, Praha 1973.

Mlcz — Lexicon latini-polonicum, loannis M'czyfiski. Nunc iterum edidit
Reinhold Olesch, Bohlau Verlag Koln-Wien 1973. (Cytowanie stron — wedlug
wspotczesnej paginacji w wydaniu fototypicznym).

SPXVI — Stownik polszczyzny XVI wieku, t. 1, Wroctaw, 1966.

Sstp — Stownik staropolski, red. S. Urbanczyk, t. I, Warszawa, 1953.

Linde — Stownik jezyka polskiego, oprac. M. Samuel Linde, wydanie trzecie
fotoofsetowe, t. I-VI, Warszawa 1951.

Kart — Stownik jezyka polskiego, utozony pod red. Jana Kartowicza, Adama
Krynskiego i Wtadystawa Miedzwiedzkiego, t. [-VIII, Warszawa 1900-1927.

SDor — Stownik jezyka polskiego, pod red. W. Doroszewskiego, t. I-XI,
Warszawa 1958-1969.

SSzym — Stownik jezyka polskiego, pod red. M. Szymczaka, t. I-11I, Warsza-
wa 1978.

Etym — A. Briickner, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Warszawa
1985.

Skor — Stownik frazeologiczny jezyka polskiego, oprac. S. Skorupka, t. I-1I,
Warszawa 1989.

Con — Concondartiae librorum Veteris et Novi Testamenti Domini Nostri
Jesu Christi, juxta vulgatam editionem, jussu Sixti V, Ponitificis max.,
recognitam ad usum praedicatorum, accurante V. Coornaert, JCL, Bruges 1909.

Hand — Handkonkordanz zum griechischen Neuen Testament, nach dem
Text des Novum Testamentum Graece von Nestle — Aland 26. Auflage und des
Greek New Testament Third Edition (Corrected) neu bearbeitet von Beate
Koster im Institut fiir Neutestamentliche Textfortschung, Miinster/Westfalen
1990.
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Konk — Konkordancja Starego i Nowego Testamentu do Biblii Tysigclecia,
oprac. ks. dr Jan Flis, Warszawa 1991.

Real — Realia biblica geographica, naturalia, archeologica quibus compen-
dium introductionis biblicae, completur et illustratur, auctore Martino Hagen
S.1. [...], Parisiis 1914.

Mercz — Szymon Budny jako krytyk tekstow biblijnych, oprac. H. Merczyng,
Krakow 1913.

Fl — Fauna and Flora of the Bible, prepared in cooperation with the Com-
mittee on Translations of the United Bible Societies, London 1972.

Symb — D. Forstner, Swiat symboliki chrzescijanskiej, Warszawa 1990.

Kopmit — W. Kopalinski, Stownik mitow i tradycji kultury, Warszawa 1985.

Kopsym — W. Kopalinski, Sfownik symboli, Warszawa 1991.

EBruc — Encyklopedia staropolska, oprac. A. Briickner, Warszawa 1990.

Bibl — Biblia w jezyku polskim, oprac. Maria Kossowska, t. I, Poznan 1968,
s. 386, T. II, Poznan 1969.

Kult — Biblia a kultura Europy, red. Maria Kaminska i Eliza Matek, £.6dz
1992.

Wuj — Jan Jakub Wujek ttumacz Biblii na jezyk polski. W czterechsetng
rocznice wydania Nowego Testamentu 1593—1993. Ksigga referatow wygloszo-
nych na konferencji 26 kwietnia 1993 r., £.6dz 1994.

Klemgr — Z. Klemensiewicz, T. Lehr-Sptawinski, S. Urbanczyk, Gramatyka
historyczna jezyka polskiego, Warszawa 1981.

Bot — A. Palczynski, Z. Podbielski, B. Polakowski, Botanika, Warszawa
1994,

Watl — F. A. Novak, Wielki atlas roslin, Warszawa 1975.

Swiat — Swiat roslin, skal i mineratéw, oprac. zbiorowe, Warszawa 1990.

IIIL. Inne skroty

Mt — Ewangelia sw. Mateusza
Mk — Ewangelia sw. Marka
Lk — Ewangelia sw. Lukasza
J — Ewangelia sw. Jana

Dz — Dzieje Apostolskie

Rz — List do Rzymian

1 Kor — 1 List do Koryntian
Hbr — List do Hebrajczykow
1 P— 1 List sw. Piotra

Jk — List do Jakuba

3J -3 List sw. Jana

Ap — Apokalipsa sw. Jana
Prz — Ksiega Przystow
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Ps — Ksiega Psalmow

Lb — Ksigga Liczb

WJ — Ksiega Wyjscia

BiZTB — Brytyjskie i Zagraniczne Towarzystwo Biblijne

MAUVAISE HERBE OU IVRAIE, HERBE ET FOIN.
A PROPOS DE LA TRADUCTION DE CORTAINS NOMS COMMUNS DANS LA BIBLE

Résumé

L’article traite la question a savoir comment traduire les noms des réalités bibliques
(la nature — les plantes) dans le contexte de la tradition polonaise enferment les traductions de
J. J. Wujek jusqu’a la Bible de Tyniec.



