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ABORCJA 1JEJ ASPEKTY KARNE

WPROWADZENIE

Doktryna i Magisterium Kosciola, opierajagc swoje nauczanie na Starym i
Nowym Testamencie, od samego poczatku istnienia Kosciota jasno i precyzyjnie
stawaly w obronie §wigtoSci 1 nienaruszalno$ci ludzkiego zycia od samego po-
czatku jego istnienia, czyli od poczecia w tonie matki az do naturalnej $mierci.
Wspdtczesne spojrzenie na zagadnienie wolnosci cztowieka i1 jego wynaturzone
odniesienie do moznos$ci decydowania o wszystkim, co z czlowiekiem jest zwia-
zane, sprawilo, ze problem aborcji, jednoznaczny i precyzyjny w nauczaniu Ko-
Sciota, stat si¢ dla wielu ludzi nie do pogodzenia z nowoczesng wizja cztowieka i
$wiata. W takim kontekscie niezwykle wazne wydaje si¢ nam, by skupi¢ nasza
uwagg na zagadnieniach, ktore dotycza skutecznego przerwania cigzy, a jedno-
cze$nie jego aspektow prawnych w prawie karnym Kosciota.

1. DEFINICJA ,,ABORCIT”

Definicja ,,aborcji” wywotywata na przestrzeni ostatnich dziesigcioleci wiele
dyskusji, gdyz ani Kodeks prawa kanonicznego z 1917 r., ani obecnie obowiazu-
jacy, promulgowany w 1983 r., takiej definicji nie podajg. Na przestrzeni lat po-
wstato zatem, niezwykle istotne pytanie — jak rozumie¢ aborcje? Pytanie to odno-
sifo si¢ w calej swojej esencji do rozstrzygnigcia kwestii najwazniejszej: czy
aborcjg jest jedynie usunigcie z tona matki ptodu niezdolnego do samodzielnego
zycia, czy tez przez pojecie to nalezy rozumie¢ ponadto jakiekolwiek dziatanie
cztowieka, w skutek ktorego nastepuje $mierc¢ ptodu w tonie matki, niezaleznie od
faktu jego usuniecia, czy tez nie. Pytanie to, zawierajace w sobie niezwykle istot-
ng z punktu widzenia prawa watpliwos¢, siega, jak si¢ wydaje co najmniej XVI w.,
kiedy w wydanej przez papieza Sykstusa V Konstytucji Effraenatam aborcja zo-
stata zdefiniowana jako fetus immaturi eiectio.
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Dyskusje doktrynalne poprzedzajace wydanie obecnego Kodeksu prawa kano-
nicznego prezentowaly z jednej strony opinie tych autorow, ktdrzy twierdzili, ze
momentem dokonania przestgpstwa aborcji jest moment przerwania ciazy', w sku-
tek czego nastepuje usunigcie ptodu, jak i tych, ktérzy jednoznacznie definiowali
aborcje jako usuniecie niezdolnego do samodzielnego zycia plodu z tona matki®.
Ukazanie si¢ nowego Kodeksu w 1983 r. dyskusji doktrynalnych nie zakonczyto i
opinie dotyczace pojmowania aborcji, a zwlaszcza momentu jej dokonania, w r6z-
nych komentarzach kodeksowych w rézny sposob byty przedstawiane’.

Watpliwos¢, o ktorej] mowa, zostala rozstrzygnieta przez Papieska Komisje
do Spraw Interpretacji Kodeksu prawa kanonicznego, ktora w 23 maja 1988 r. na
postawione pytanie:

Utrum abortus, de quo can. 1398, intelligitur tantum de eiectione fetus immaturi, an etiam de ei-
usdem fetus occisione quocumque modo et quocumque tempore a momento conceptionis pro-
curetur,

odpowiedziata w sposob nastepujacy:
Negative ad primum partem; affirmativum ad secundam.

Podana wyzej autentyczna interpretacja Komisji oznacza, ze przez pojecie
aborcji nalezy rozumiec¢ nie tylko usuniecie ptodu niezdolnego do samodzielnego
zycia z tona matki, ale ponadto zabojstwo ptodu dokonane w jakikolwiek sposob i
w jakimkolwiek czasie, od momentu jego poczgcia. Oznacza to, Zze nie ma zna-
czenia metoda i1 sposob dokonania aborcji. Nie jest istotne, czy aborcja nastapila
w skutek zastosowania $rodkdéw chemicznych, czy tez fizycznych lub mechanicz-
nych®. Wazny jest natomiast skutek, ktorym, aby nastapila aborcja, musi by¢ fakt

'F. X. Wernz, P. Vidal, definiujac aborcje jako delictum dolosi homicidii, stwierdza, iz ma ona
miejsce, gdy ptod ludzki ,,ante tempus a natura ad parturiendum praestitutum dolose interficitur sive
per occisionem in utero matris, quam sequitur eiectio foetus, sive per ipsam violentam eiectionem foetus
immaturi cum morte coniunctam” (F. X. Wernz, P. Vidal, Jus Canonicum, V11, Romae 1951, s. 546).

2 Jako przyklad Roberti stwierdza, iz aborcja: ,.¢ espulsione dell’utero materno di un feto viven-
te, che non sia capace di vivere fuori dall’utero. [...] L’essenza dell’aborto ¢ nella separazione del
feto dall’organismo materno. Percio, se il feto si trova ancora nell’utero, ma il contatto naturale,
necessario per la vita & gia interrotto, ’espulsione che segue non ¢ aborto in senso morale” (F. Ro-
berti, Aborto, w: Dizionario di Teologia Morale, Roma 1957.

3 Komentujac obydwa sposoby ujmowania problemu aborcjiA. Molina stwierdza: ,,Al dar la de-
finiciébn mas comun, los autores querian sefialar que la malicia del aborto estaba no en la expulsion
de cualquier feto, sino de un feto vivo y no viable. El hecho de que se le mate en el seno materno y
posteriormente se lo extraiga a trozos o se le expulse fuera del seno materno conservando su vida no
modifica los hechos ni cambia la intencionalidad. Tanto en la primera figura como en la seguenda
hay voluntad occisiva y malicia abortiva”, A. Molina Melia, Estudio juridico-candnico de la
reciente legislacion abortista Espanola, ,Revista Espanola de Derecho Canodnico” 41 (1985), s. 472.

* Jak pisze E. Sztafrowski: ,,Sposob, w jaki dokonuje si¢ czynu przestepczego, moze byé w za-
sadzie dwojaki: albo zastosowanie srodkow powodujacych wprost spedzenie ptodu, albo dokonanie
mechanicznego zabiegu (cho¢by nawet w takiej formie, jak noszenie ci¢zaréw, intensywne upra-
wianie sportu) zmierzajacego do przerwania cigzy. NajczeSciej stosuje si¢ zabieg chirurgiczny.
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przerwania cigzy, a wigc $mier¢ ludzkiego ptodu. Warto zatem podkresli¢, ze fakt
przestgpstwa dokonuje si¢ w momencie zabodjstwa ptodu w tonie matki. W zasa-
dzie nie jest istotne czy pldd, po dokonanym zabdjstwie, zostanie usunigty z tona
matki, czy tez nie, gdyz usuniecie go w zaden sposob nie pomnaza winy podmio-
tu dokonujacego aborcji’.

Jest jeszcze jeden niezwykle istotny element definicji aborcji podanej w in-
terpretacji Komisji, o ktorej mowa. Mianowicie, stwierdza ona, iz aborcja jest
zabdjstwo ptodu dokonane w jakimkolwiek czasie od jego poczecia. Kwestia ta,
jak sie wydaje, nie jest rozumiana jednoznacznie przez autoré6w. Sa bowiem tacy,
ktérzy utrzymuja, iz mozna mowic o aborcji jedynie w odniesieniu do zabojstwa
dokonanego na ptodzie nie majagcym wigcej niz 180 dni, w przeciwnym bowiem
wypadku, jak utrzymuja, nie nalezy moéwié o aborcji, lecz o zwyklym zabéjstwie’.
Taka interpretacja pojgcia aborcji nie wydaje si¢ stuszna, gdyz jakkolwiek mozna
dyskutowa¢ co do zdolnosci ptodu do samodzielnego zycia po ukonczeniu sz6-
stego miesiaca, to jednak interpretacja dokonana przez Komisj¢ wydaje si¢ jedno-
znaczna: quocumaque tempore a momento conceptionis.

Warto zatem zauwazy¢, ze majac na uwadze wszystko to, co wyzej powie-
dziano, nie jest aborcjg zabojstwo dziecka zdolnego do samodzielnego zycia do-
konane poza tonem matki. W tym bowiem przypadku mozna méwi¢ jedynie o
zabdjstwie sankcjonowanym przez kan. 1397 KPK. Nie jest rowniez aborcja i nie
jest jednoczes$nie zabodjstwem usuniecie niezywego ptodu, ktoérego Smier¢ nastapi-
ta w tonie matki z przyczyn naturalnych lub na skutek niezamierzonego dziatania.

Wspdlczesne rozumienie aborcji oraz istniejgce obecnie przepisy prawne do-
tyczace jej konsekwencji karnych sa rezultatem wielu dyskusji doktrynalnych’, a
przede wszystkim wynikiem prac zwigzanych z tworzeniem Coetus studiorum de
jure poenali. Zanim przedstawimy zatem obecnie obowiazujace przepisy doty-
czace skutkow karnych, jakie wywotuje skuteczne przerwanie ciazy, przesledzmy

Sposob wykonania zabiegu jest obojetny, liczy si¢ zamiar przestgpezy” (E. Sztafrowski, Podrecznik
prawa kanonicznego, IV, Warszwa 1986, s. 365).

3 Jak pisze V. Mancini: ,,I’aborto si compie con 1’uccisione del feto, e non con I’espulsione di
questo, giacché il danno che la legge vuol prevenire o reprimere, si verifica con il primo evento”. [
dalej: ,,Puo essere espulso in conseguenza dell’uccisione di esso , senza che per cio il danno
cagionato si accresca; oppure puo essere ucciso nell’utero senza che ne consegua 1’espulsione, come
quando, per I’estrazione si rende necessario 1’intervento chirurgico”, V. Manzini, Trattato di diritto
penale italiano, V11, Torino 1984, s. 624.

6 Jako przyktad: V. De Paolis, Aborto, w: Nuovo Dizionario di Diritto Canonico, Milano 1993,
s. 1-2.

7 Jak stwierdza Di Mattia: ,,Dalla primitiva concezione dell’aborto come eiectio foetus, & stato
osservato, legata alla etimologia e ad una determinata situazione culturale, che conosceva quasi
unicamente questo mezzo per interrompere la gravidanza, si € passati al. concetto pit ampio e piu
realistico di oggi, che chiama aborto qualsiasi interruzione volontaria e diretta della gravidanza, sia
che I'uccisione dell’embrione-feto si produca mediante eiectio, come pure in qualsiasi altro modo”,
G. Di Mattia, L’ aborto: aspetti medico-legali e punibilita in diritto canonico, ,,Appolinaris” 61
(1988), s. 768.
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kolejne etapy powstawania normy zawartej w kanonie 1398 nowego Kodeksu
prawa kanonicznego.

2. KODEKS PRAWA KANONICZNEGO Z 1917 R. I PROCES REFORMY

Kodeks prawa kanonicznego z 1917 r. w kan. 2350 § 1 stwierdzat:

Procurantes abortum, matre non excepta, incurruntur, effectu secuto, in excommunicationem
latae sententiae Ordinario reservatam; et si sint clerici, practerea deponantur.

Norma prawna zawarta w kanonie wyzej cytowanym byta jednoznaczna.
Zawierala bowiem kare ekskomuniki latae sententiae wszystkich, ktdrzy uczest-
niczyli w dokonaniu przestepstwa aborcji, a dla duchownych depositio. Warte
podkreslenia jest sformutowanie uzyte w kanonie matre non excepta, ktore jedno-
znacznie podkreslato, iz karze ekskomuniki za popetnione przestepstwo podlegata
rowniez matka dopuszczajaca si¢ aborcji. Stwierdzenie to wydawac by si¢ mogto
niepotrzebne, gdyz udzial matki w przestepstwie aborcji jest oczywisty, skoro to
wlasnie ona decyduje si¢ w sposob dobrowolny na dokonanie czynu, nie byto tak
jednak ze wzgledu na pojawiajace si¢ w okresie opublikowania Corpus Iuris Ca-
nonici gtosy doktrynalne pozbawiajgce matke odpowiedzialnosci karnej za doko-
nana aborcje®.

Norma prawna zawarta w kan. 2350 § 1 CIC w czasie przygotowywania no-
wego Kodeksu prawa kanonicznego ulegla znaczacej modyfikacji. Podstawa roz-
poczecia prac stata sie zasada przyjeta w Documentum 1 Synodu Biskupow z
1967 r., ktéra przestrzegala, aby przygotowywane normy nowego Kodeksu nie
byly zbyt rygorystyczne, tak aby w sposob jednoznaczny dat o sobie zna¢ charak-
ter duszpasterski prawa kanonicznego. W mys$l tej zasady w Praenotanda do
Schematu Dokumentow z 1973 r. czytamy:

Itaque totum jus poenale ad externum tantum forum limitatum est, christianae misericordiac ma-
ximus datus est locus, pastorales rationes summopere promotae sunt atque totis viribus curatum
ut punitio iis numquam ut punitio iis numquam noceat, et ut humanae personae dignitas et jurium

tuitio ommino observentur’™.

Zgodnie z przedstawionymi wyzej wytycznymi kan. 71 Schematu z 1973 r.
stwierdzat:

Qui abortum procurat, in latae sententiae interdictum incurrit, et, si clericus, etiam in suspen-
sionem.

8 Por. tamze, s. 742.

? Pontificia Commisio Codicis Juris Canonici Recognoscendo, Schema Documenti quo disci-
plina sanctionum seu poenarum in Ecclesia Latina denuo ordinatur, Typis Polyglottis Vaticanis
1973, s. 5.
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Jak tatwo zauwazy¢ kan. 71 Schematu z 1973 r. nie ustanawial, w odrdznieniu
odpowiedniej normy Kodeksu z 1917 r., kary ekskomuniki /atae sententiae za popel-
nienie przestepstwa aborcji, zmniejszajac znacznie cigzar gatunkowy kary okreslony
jako interdykt, a w przypadku duchownych suspensa latae sententiae. Ponadto, nale-
zy zauwazyC, iz w projektowanym brzmieniu kanonu zostalo usunigte sformutowa-
nie: matre non excepta. Stato si¢ tak prawdopodobnie dlatego, iz w rozumieniu dok-
tryny lat siedemdziesigtych byto oczywiste, iz odpowiedzialno$¢ karna matki dziecka,
na réwni z innym osobami dokonujacymi aborcji jest nie do podwazenia. Dlatego
sformutowanie to stato si¢ bezuzyteczne i niepotrzebne.

Do 1981 r. kanon 71 Schematu z 1973 r. nie ulegl zmianie. W takim samym
brzmieniu pojawit si¢ w Schema Codicis Juris Canonici z 1980 r. pod numerem
1350 przygotowywanej Ksigegi VI Kodeksu. Co prawda, pojawily si¢ glosy w
czasie dyskusji na posiedzeniu Komisji przygotowujacej schemat Kodeksu w
1977 r., aby kara za dokonanie aborcji byla karg ferendae sententiae, niemniej
glosy te nie uzyskaty poparcia, gdyz jak podkreslano, aborcja jest przestepstwem
w wiekszosci przypadkow dokonywanym tajnie, w zwiazku z tym nie jest mozli-
we natozenie kary, z racji braku wiedzy o dokonanym czynie. W przypadku bo-
wiem kary latae setntentiae kara zostaje zaciggnigta w momencie popelnienia
samego przeste;pstwaw.

W 1981 r. nieoczekiwanie Komisja Papieska na pazdziernikowej Sesji Ple-
narnej postanowita powroci¢ do normy z 1917 r., zastepujac kare interdyktu i
suspensy, odpowiednio dla osoby $wieckiej i duchownej, kara ekskomuniki. Jak
czytamy w tekscie Relatio z 1981 1. :

1. Conservanda est poena excommunicationis quamvis in nova legislatione interdictum fere
idem sit ac excommunicatio, nam mutatio vocabuli hodiernis temporibus quibus crimen abor-
tus in toto mundo semper majores dimensiones assumit, minime opportune videretur.

2. luxta aliquem Patrem retineri debet ad litteram can. 2350 § 1 C.J.C."!

W zwiazku z powyzszym nowy zmodyfikowany kanon brzmiat w sposob na-
stepujacy:

Qui abortum procurat, effectu secuto, in excommunicationem latae sententiae incurrit'™.

Jaki byl powod tak nieoczekiwanej zmiany nastawienia Komisji w stosunku do

kary za przestgpstwo aborcji, skoro najpierw postanowita ztagodzi¢ karg, a nastep-
nie w praktyce powrocita do brzmienia Kodeksu z 1917 r. trudno wyjasni¢. Kardy-

1 Consultores autem censent opportunam esse poenam latae sententiae, alioquin omni
efficacia privaretur, cum multi casus aborti sint occulti, ,Communicationes” 9 (1977), s. 317.

" Pontificia Commisio Codicis Juris Canonici Recognoscendo, Relatio complectens syntesim
animadversionum ab Em.mis atque Exc.mis Patribus Commisionis ad novissimum schema Codicis
Juris Canonici exhibitarum, cum responsionibus a Secretaria et Consultoribus datis, Typis Poly-
glottis Vaticanis 1981, s. 304.

2 Tamze.
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nat Pericle Felici, przewodniczacy Komisji, jako powod tejze decyzji podal racje
psychologiczne oddziatywania ekskomuniki. Jasne jest bowiem, ze oddziatywanie
zapobiegawcze ekskomuniki, bedacej kara o wiele ciezsza w swoich skutkach od
interdyktu czy suspensy, przynajmniej w teorii, moze by¢ wicksze. W kazdym razie
kanon dotyczacy aborcji w przedstawionej powyzej formie zostaje umieszczony w
schemacie Kodeksu prawa kanonicznego przedstawionym Ojcu Swietemu Janowi
Pawlowi II w 1982 r. i pod numerem 1398 znalazt si¢ w promulgowanym przez
tegoz Papieza 25 stycznia 1983 r. Kodeksie prawa kanonicznego.

3. KODEKS PRAWA KANONICZNEGO Z 1983 R.

Kodeks prawa kanonicznego z 1983 r. w kan. 1398 stwierdza:

Kto powoduje przerwanie ciazy, po zaistnieniu skutku, podlega ekskomunice wigzacej moca
samego prawa.

Jak wynika z zacytowanego wyzej kanonu, przestgpstwo aborcji polega na
skutecznym przerwaniu cigzy. Nie jest przestgpstwem sama proba dokonania
aborcji. Zatem, aby mozna byto mowic o przestgpstwie, nalezy mie¢ pewnos$¢, ze
podjete dzialanie, niezaleznie od sposobu, doprowadzito do przerwania cigzy.
Niektore sposoby, takie jak kraniotomia czy usunigcie ptodu niezdolnego do sa-
modzielnego zycia z tona matki taka pewno$¢ pozwalaja osiagnac. Co do innych,
mamy tu na wzgledzie niektére typy pigutek, moze istnie¢ przypuszczenie, nie
za$ pewno$¢, chyba ze w poszczegolnych wypadkach pigulki te takg pewnosé
pozwalaja osiagnaé".

W kare ekskomuniki popadajg wszyscy, ktdérzy powoduja przerwanie cigzy.
Matka dziecka zaciaga kare ekskomuniki, jesli sama powoduje przerwania ciazy
lub jesli korzysta z czyjej$ interwencji dokonanej na swojej osobie. Karze eksko-
muniki podlega rowniez lekarz dokonujacy aborcji, jak i wszyscy jego pomocni-
cy, ktorzy swoim dziataniem powoduja skuteczne przerwanie cigzy

Aborcja moze zosta¢ dokonana w sposob bezposredni lub posredni. Aborcja
dokonana w sposob bezposredni, polegajaca na intencjonalnym dziataniu z wyko-
rzystaniem $ci$le okreslonych $§rodkoéw i metod, jest zawsze przestgpstwem i nie

BPpor.A.Calabrese, Diritto penale canonico, Citta del Vaticano 1996, s. 360.

4 Wydaje sie, iz w przypadku pomocnikéw lekarza dokujgcego aborcji nie ma zastosowania
kan. 1329 § 2 KPK mowiacy o wspdlnikach przestepstwa, jesli bez ich udziatu przestgpstwo nie
byloby dokonane, gdyz kan. 1398 KPK bardzo jednoznacznie okresla sytuacj¢ prawna wszystkich,
ktérzy uczestnicza w dokonaniu aborcji, bez dokonywania jakiegokolwiek podziatu na sprawce
przestgpstwa i jego wspolnikow. Zatem, nalezy stwierdzi¢ jednoznacznie, iz wszyscy (lekarz, jego
pomocnicy, pielggniarka itd.), ktérzy powoduja skuteczne przerwania ciazy, podlegaja karze eks-
komuniki.
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jest dozwolona'”. Aborcja dokonana w sposob posredni moze przybiera¢ rézne
formy i r6znie moze by¢ interpretowana przez prawo karne Kosciota. Otdz, nie-
dozwolone jest dziatanie, poprzez ktdre aborcja staje si¢ sSrodkiem pozwalajacym
osiggna¢ pozytywny cel dotyczacy zdrowia matki'®. Dozwolone natomiast jest
dzialanie zmierzajace do ratowania zdrowia matki, jesli aborcja nie staje si¢ srod-
kiem, a jedynie konsekwencja podjetego leczenia'’. W tym przypadku ani lekarz,
ani matka nie zaciggajg kary ekskomuniki, gdyz nie byto ich intencja dokonanie
aborcji. Warto podkresli¢, iz osoba dokonujaca aborcji wielokrotnie, tyle razy
zaciaga ekskomunike, ile dokonata aborcji.

Fundamentalna, jak si¢ wydaje, kwestia w ujmowaniu aborcji jako przestep-
stwa jest tzw. voluntas sceleris, czyli wola dokonania przerwania cigzy'®. Kto
bowiem occidit foetum in utero matris ut illum extrahat, nihil differt ab eo qui
foetum occidit per extractionem, quam necessario sequi debeat mors; immo major
est malitia in occisione quae fit directe in utero quam in permissione mortis foe-
tus, quae permittitur per extractionem quin directe intendatur'®. Jak wigc juz wie-
lokrotnie wspominali$my, nie ma znaczenia sposéb dokonania aborcji, istotna jest
natomiast intentio criminis, ktora staje si¢ przyczyna, celem i $rodkiem prowa-
dzacym do przerwania cigzy. Niezaleznie bowiem od sposobu dokonania aborcji
owa intentio criminis jest ta, ktora doprowadza do zamierzonego skutku®.

4. SKUTKI EKSKOMUNIKI I UWALNIANIE Z KARY

Zgodnie z kan. 1331 §1 Kodeksu prawa kanonicznego:

Ekskomunikowanemu zabrania si¢:

1° jakiegokolwiek udzialu postugiwania w sprawowaniu Ofiary eucharystycznej lub w jakich-
kolwiek innych obrzedach kultu;

2° sprawowa¢ sakramenty i sakramentalia oraz przyjmowaé sakramenty;

'3 Jak czytamy u K. H. Peschke: ,,I’aborto ¢ diretto quando 1‘espulsione del frutto non vitale o
la distruzione del feto nel grembo ¢ intesa come scopo dell’azione o come mezzo per ottenere que-
sto scopo, per esempio 1’aborto per salvare la reputazione di una madre non sposata” (K.H. Peschke,
Etica cristiana, 11, Roma 1985, s. 470).

' Moze tak si¢ zdarzy¢, iz zdaniem lekarzy aborcja jest konieczna w celu ratowania zdrowia
matki. W sytuacji, w ktorej aborcja staje si¢ srodkiem do osiagnigcia celu, cho¢by nawet pozytyw-
nego, nie jest ona dozwolona, gdyz mamy do czynienia z celowym dziataniem cztowieka, majacym
na celu przerwanie ciazy.

'7 Jesli matka dziecka np. popada w cigzka chorobe i jest mozliwe jej wyleczenie jedynie po za-
stosowaniu $cisle okreslonych lekow, to choéby leki te mogly powodowacé skutki uboczne w postaci
przerwania ciazy, taka forma aborcji jest dozwolona.

13 Jak czytamy u G. Di Mattia: ,,E’ questa voluntas sceleris che imprime i lineamenti al reato di
aborto, che tipicizza il factum sceleris, indipendentemente dalle circostanze e modalita di esecuzio-
ne, che incidono sulla valutazione della quantitas delicti” (G. Di Mattia, dz. cyt., s. 769).

F.X. Wernz, P. Vidal, dz. cyt., s. 549.

2 por. G. Di Mattia, dz. cyt., s. 770.
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3° sprawowaé koscielne urzedy lub postugi albo jakiekolwick inne zadania badz wykonywaé
akty rzadzenia”.

W mys$l prawa Kosciota ekskomunika jest karg lecznicza, stad podstawa jej
istnienia w Kosciele jest che¢ ztamania uporu przestepcy i doprowadzenie go do
poprawy. Istota ekskomuniki jest pozbawienie podmiotu tych dobr, ktére na mocy
prawa Kos$ciota przynalezag wszystkim wiernym. Dobra te wiazg si¢ przede
wszystkim z przystgpowaniem wiernych do sakramentow, stad kara ekskomuniki,
zabraniajgc przestepcy przyjmowania takich sakramentow, jak pokuta czy Eucha-
rystia, pozbawia go podstawowych dobr, jakie wierny, uczestniczac w zyciu Ko-
$ciota, moze otrzymac. Kara ta oczywiscie nie jest w stanie przymusic przestepcy
do nawrocenia si¢, gdyz taki stan zalezy przede wszystkim od samego podmiotu i
jego dobrej woli, niemniej odmawiajac mu podstawowych dobr, jakimi Kosciot
dysponuje, moze sktoni¢ go do zalu i ustania uporu. Tenze brak uporu potaczony
z checig korzystania z task sakramentalnych stanowi podstawg uzyskania absolu-
¢ji od kary ekskomuniki®'.

Sytuacja osoby, ktora zaciggneta kare ekskomuniki na skutek dokonania sku-
tecznego przerwania ciazy, jest taka sama, jak innych osob, ktore w skutek dopusz-
czenia si¢ innych przestepstw pozostaja w karze ekskomuniki. Trudno zatem przy-
ja¢ argumentacje niektorych autorow, ktdrzy probuja sytuacje osoby, ktdra zacia-
gnela kare ekskomuniki w skutek aborcji, uzna¢ za lzejsza od innych z racji na ist-
niejgce uwarunkowania spoteczne, czy tez kulturowe. W kazdej z tych sytuacji
konsekwencje karne sg takie same i tak samo do absolucji od kary wymagane jest
odstapienie od uporu. Jego wyraznym przejawem jest oczywiscie przystapienie do
sakramentu pokuty. Przystapienie to jest jednak mozliwe, o ile przestepca zostanie
uwolniony od kary. W przeciwnym bowiem wypadku, tak jak nie moze on przyj-
mowac innych sakramentow, tak nie moze otrzymaé sakramentalnej absolucji. Za-
tem uwolnienie od grzechéw musi by¢ nastepstwem uwolnienia od kary.

Kara ekskomuniki zaciagana za popetnienie przestepstwa aborcji nie jest kara
zarezerwowang Stolicy Apostolskiej, stad moze by¢ zdjeta przez Ordynariusza
miejsca, w ktorym osoba bedaca w karze ekskomuniki posiada state lub tymcza-
sowe zamieszkanie lub na terenie ktorego aktualnie si¢ znajduje. W ramach sa-
kramentalnej spowiedzi wtadze uwalniania od ekskomuniki oprécz ordynariusza
miejsca, o ktorym byta mowa, maja: kazdy biskup®, kanonik penitencjarz koscio-

2! Jak pisze J. Syryjczyk: ,.Zmierza si¢ do tego, aby przestepca nawrdcit sie i wszedt na droge
petnej inkorporacji do Kosciota, co ostatecznie dokonuje si¢ w sakramencie pokuty. Totez przez
ekskomunike Kosciot dazy nie tylko do poprawy spotecznej, ale rowniez do nawrdcenia w sensie
teologicznym. Dazenie to nie moze by¢ jednak identyfikowane ze skutecznoscia w postaci auten-
tycznego nawrocenia. Do uzyskania absolucji z cenzury wystarczy bowiem [...] zewnetrzne podpo-
rzadkowanie si¢ wymogom prawa” (J. Syryjczyk, Pojecie ekskomuniki w swietle zadan pastoral-
nych Kosciota w projekcie prawa karnego z 1973 r. oraz w Kodeksie prawa kanonicznego z 1983 r.,
~Prawo Kanoniczne” 32 (1989), s. 144).

2 Por. kan. 1355 § 2 KPK.



ABORCIJA 1JEJ ASPEKTY KARNE 65

ta katedralnego i kolegiackiego™, kapelani w szpitalach, wiczieniach oraz kapela-
ni podrézujacych na morzu**. Ponadto w ramach sakramentalnej spowiedzi taka
wladze maja spowiednicy, ktorzy zostali do tego delegowani, zgodnie z kan. 137
§ 1 KPK, przez ordynariusza. Statuty III Synodu Archidiecezji £odzkiej w art.
240 powyzsza kwestie¢ normujg w sposob nastepujacy:

Kaptani inkardynowani do archidiecezji t6dzkiej oraz kaptani, o ktorych mowa w art. 239%,

maja wladze uwalniania w ramach sakramentalnej spowiedzi od kar przewidzianych w kan.
1364 § 1 KPK (przestepstwa przeciw wierze) i 1398 KPK (przestepstwo przerwania cigzy)*.

Oproécz sytuacji zwyczajnej, w ktorej spowiednicy w zakresie wewngtrznym
moga uwalnia¢ od kary ekskomuniki, kazdy spowiednik ma taka wtadzg w wypad-
kach nadzwyczajnych, tzn. w niebezpieczenstwie $mierci’’ oraz w wypadku na-
glym®®. Wydaje si¢ jednak, ze przepisy te nie maja zastosowania na terenie archi-
diecezji t6dzkiej w odniesieniu do uwalniania od ekskomuniki zaciggnigtej za prze-
stepstwo aborcji, gdyz w mys$l art. 240 Statutow 111 Synodu kazdy kaptan, niezalez-
nie od tego, czy jest inkardynowany do archidiecezji t6dzkiej, czy tez jedynie petni
na jej terenie postuge duszpasterska, ma stata delegacje Arcybiskupa L.odzkiego do
uwalniania od tejze kary w ramach sakramentalnej spowiedzi.

ZAKONCZENIE

Norma zawarta w kan. 1398 Kodeksu prawa kanonicznego w sposob jasny i
precyzyjny ustawia kare ekskomuniki latae sententiae dla wszystkich, ktorzy
swoim dziataniem powoduja przerwanie ciazy. Norma ta, bedaca w zasadzie po-
wtorzeniem normy z kodeksowej z 1917 r., pomimo pojawiajacych si¢ w trakcie
reformy Kodeksu propozycji, ustanawia za aborcj¢ najcigzszg kare, jaka w ko-
$cielnym prawie karnym istnieje. Taka logika wydaje si¢ stuszna z racji na ci¢zar
przestgpstwa, ktoérym jest zabdjstwo dziecka nie narodzonego, jak i na powszech-
ny liberalizm, ujawniajacy si¢ we wspolczesnym spoteczenstwie, w sposobie
pojmowania i ocenie moralnej aborcji. Kara ta, zgodnie z mysla Prawodawcy, ma
oddzialywa¢ profilaktycznie, stajac si¢ przestrogg dla tych, ktorzy zamierzaja
popehié przestepstwo aborcji, a dla tych, ktorzy jej dokonali, ma stac si¢ Srod-
kiem prowadzacym do nawrdcenia i pojednania z Bogiem.

B Por. kan. 508 § 1 KPK.

24 Por. kan. 566 § 2 KPK.

%5 Przepis dotyczy rowniez kaptanow diecezjalnych nieinkardynowanych do archidiecezji todz-
kiej, a takze kaptandw nalezacych do instytutow zycia konsekrowanego i stowarzyszen zycia apo-
stolskiego, wypetniajacych na jej terenie jakikolwiek urzad Iub postuge duszpasterska.

2 I11 Synod Archidiecezji Eédzkiej, £.0dz 1999, s. 67.

*7 Por. kan. 976 KPK.

2 Por. kan. 1357 § 1 KPK.



