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METODOLOGICZNY STATUS HIPOTEZY ROBOCZEJ
STUDIUM PRZYPADKU TEORII O KOSCIELE KATOLICKIM
JAKO PRZYCZYNIE PRZEMOCY WOBEC KOBIET

W naukach spotecznych toczy si¢ dyskusja o statusie metodologicznym
wstgpnego etapu teorii, jakim jest hipoteza robocza. Jakie warunki powinna spet-
nia¢, aby spetniata oczekiwang heurystyczng role? Jakich powinna uzywacé pojec i
w jakim zakresie powinna mie¢ podbudowe empiryczng? Wielce pouczajaca wy-
daje si¢ analiza konkretnego przypadku. Rozpatrzmy wypowiedz Magdaleny Sro-
dy, ktora sformutowata hipoteze, ze Kosciot katolicki jest jedna z przyczyn prze-
mocy wobec kobiet. W naszej analizie pomijamy funkcj¢ ministerialng petniona
w chwili wypowiedzi przez Magdalene Srode, a takze jej $cisle eksplikowane
zwigzki z ideologig feminizmu. Powyzszg wypowiedz potraktujmy jako hipoteze
roboczg sformutowana na gruncie nauk spotecznych. Hipoteza powyzsza jako
wypowiedz naukowa dotyczy trzech obszarow.

Pierwszy to zjawisko przemocy wobec kobiet. Jest to fakt spoteczny. Samo
zjawisko przemocy i odpowiadajace mu pojecie wymagaja jednak blizszego nau-
kowego opisania, zdefiniowania. Mozna to uczyni¢ za pomoca metod socjolo-
gicznych, zebraniu i uporzadkowaniu danych statystycznych, zastosowaniu meto-
dy opisu fenomenologicznego, przeprowadzeniu typologii ré6znych form przemo-
cy, sytuacji, w ktorych maja miejsce. Na podstawie przeprowadzonych badan
empirycznych bedzie mozna przesledzi¢, czy zjawisko przemocy, na istotnym
poziomie statystycznym, czgéciej wystepuje w matzenstwach katolikow czy nie-
katolikow, w krajach katolickich, czy niekatolickich. Jedno nie budzi watpliwo-
Sci: dane statyczne nie pokazuja, ze zjawisko przemocy wystepuje tylko wsrod
malzenstw i rodzin katolikow, a zanika we wszelkich innych zwigzkach tworzo-
nych przez niekatolikow, na przyktad w konkubinatach czy zwigzkach homosek-
sualnych. Dane statystyczne pokazuja z jednej strony, ze zjawisko przemocy wo-
bec kobiet jest powszechne, wystgpuje we wszelkiego typu grupach spotecznych,
spoteczenstwach, kulturach. Z drugiej strony, wrecz pozwalaja na konstatacjeg, ze
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przemoc wsrdd katolikow nie zdarza si¢ czg$ciej niz w innych grupach. Sama
autorka hipotezy dopatrzyta sie tego, co wyrazita w stwierdzeniu, ze statystyki w
Polsce wcale nie sg najgorsze. Zatem dane empiryczne, sam fakt spoteczny, czy
stan rzeczy nie dajg podstaw do sformutowania hipotezy roboczej, ze Kosciot
katolicki jest przyczyna przemocy nad kobietami. Pani profesor Sroda nie prze-
prowadzila zreszta naukowego opisu zjawiska przemocy wobec kobiet, ale po-
przestata na opisie przednaukowym, z natury swojej niedoktadnym, nieuporzad-
kowanym, intuicyjnym, wieloznacznym.

Drugi obszar to sformulowana teoria. Z racji jej wstepnego charakteru, braku
empirycznych dowodow ja potwierdzajacych teoria ta ma charakter wstepnej hi-
potezy. Zaktada istnienie zwigzku przyczynowo-skutkowego migdzy zjawiskiem
przemocy wobec kobiet a Kosciotem katolickim. Na powyzszy zwiazek nie
wskazuja dane empiryczne wynikajace z poglebionego naukowego opisania zja-
wiska przemocy. Taki opis nie byl dokonany i nie on postuzyt do sformutowania
powyzszej teorii. Zatem, teoria ta ma charakter $cisle aprioryczny. Stwierdza ona,
ze jedng z przyczyn przemocy wobec kobiet jest Kosciot katolicki. Nie twierdzi
si¢ tutaj, ze jest przyczyng jedyna ani bezposrednig, blizsza jak kultura, jest jedy-
nie dalsza, posrednig, powodujaca bariery, ktore nie pozwalaja usuna¢ zjawiska
przemocy. Kosciot katolicki zostat wprost i wyraznie wskazany jako jedna z
przyczyn przemocy wobec kobiet.

Na pierwszy rzut oka, co takze katolikom wydawaloby sie zasadne, mowimy
o ztych katolikach, w jezyku religijnym okreslanym jako grzesznicy. Mieliby$Smy
tutaj do czynienia nie tyle z Kosciotem katolickim jako przyczyna, lecz jego de-
formacja, wypaczeniem. Jezeli kradziezy dokonuje katolik, to nie wynika z tego
istnienie zwiazku, ktory pozwalatby na sformulowanie teorii, ze Kosciot katolicki
jest jedna z przyczyn kradziezy. Wrecz odwrotnie kradziez bedzie rozumiana jako
deformacja, wypaczenie tego, czym jest katolicyzm. W przypadku powyzszej
teorii nie chodzi jednak o taka sytuacje. Ona mowi o Kosciele katolickim w swo-
jej istocie. I tutaj zaczyna si¢ problem.

Kosciot katolicki jako taki to, czym jest, co glosi, co charakteryzuje jego rze-
czywisto$¢, jakoby miatby by¢ jedng z przyczyn przemocy wobec kobiet. Uzmy-
stowmy sobie, ze moéwimy o dwoch tysigcach lat istnienia, prawie miliardzie ka-
tolikow w $wiecie, o cechach, ktore zreszta charakteryzuja wszelkie religie, a
mianowicie: doktrynie, wyznawanej wierze, credo, moralno$ci, przykazaniach,
btogostawienstwach, wskazaniach, co nalezy czynié¢, a czego unika¢ motywowa-
nych religijnie, kulcie, liturgii, sakramentach, nabozenstwach, instytucjach takich,
jak: kaplanstwo, papiez, biskupi, zakony. W teorii Magdaleny Srody mowa jest o
Kosciele katolickim. Nie wskazuje ona ani na epoke, do ktorej si¢ odnosi, ani na
geografi¢, miejsce wystepowania Kosciota w Polsce, Europie, Afryce, ani na
okreslony element sktadajacy si¢ na bardzo zlozong, wielobarwng i wielowymia-
rowg rzeczywisto$¢ KosSciota katolickiego. Wystarczy wzia¢ do reki Katechizm
Kosciota Katolickiego, aby si¢ przekona¢ z jak skomplikowang materig mamy do
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czynienia. Magdalena Sroda uzywa okreslenia Kosciot katolicki, a nie na przy-
ktad Kosciot katolicki w Polsce w XXI w. Teoria ta konsekwentnie glosi, ze Ko-
$ciot 1 wszystko, co stanowi tozsamos¢ katolicka sa przyczyna przemocy wobec
kobiet. Za przyczyn¢ przemocy musi by¢ uznane wyznanie wiary wypowiadane w
czasie kazdej niedzielnej] mszy $wictej, a doprawdy trudno jest dopatrzy¢ sig
zwiazku miedzy przemoca wobec kobiet a prawda, ze Duch Swiety jest Panem i
Ozywicielem albo ze Chrystus trzeciego dnia zmartwychwstat? Dalej, ktore z
blogostawienstw czy przykazan jest taka przyczyna? Mozna pytac dalej, ktory z
sakramentow — chrzest, bierzmowanie, matzenstwo? Moze nabozenstwo rozan-
cowe, majowe lub czerwcowe? Czy istnienie instytucji papieza, biskupow, pro-
boszczow, parafii, zakonéw? W jakim stopniu osoba, nauczanie i dziatalnos$¢ Jana
Pawta 11?7 W Kosciele jest pewna grupa elitarna, ktéra w peti zrealizowata w
swoim zyciu nauczanie Ko$ciota dotyczace wiary i moralnosci, w pelni zinterio-
ryzowata w sobie jego instytucje. Taka grupa sa $wieci. Teoria Magdaleny Srody
mowi, ze takze §wieci sa jedna z przyczyn przemocy. Warto zapytaé, czym si¢
przyczynit do tego §w. Maksymilian Kolbe albo §w. siostra Faustyna? W jakim
stopniu kult Matki Bozej, a w jakim kult Mitosierdzia Bozego?

Magdalena Sroda nie wskazata zadnego konkretnego elementu tworzacego
Kosciol, a tym samym wskazata kazdy. Ponadto nie wskazata na zadng konkretna
grupe katolikow, tym samym wskazata na wszystkich. To wystarczy juz na wy-
razne scharakteryzowanie powyzszej teorii. Jest ona sformulowana niechlujnie,
niekonkretnie, w zaden sposéb nie dajaca si¢ weryfikowa¢ empirycznie. Wydaje
si¢, ze w takim sformutowaniu jest ona pozbawiona racji. Méwi o zwigzku, kto-
rego samo istnienie budzi watpliwosci. Autorka nie podjeta nawet proby udowod-
nienia istnienia takiego zwiazku, lecz arbitralnie przyjeta, ze on zachodzi. Jezeli
formutowana hipoteza nie jest oczywista i nie ma zadnego pokrycia w danych
empirycznych, to na autorze takiej teorii spoczywa obowiazek pokazania argu-
mentow, przestanek, ktore pozwalaja na jej sformutowanie. Magdalena Sroda
poprzestata na samym sformutowaniu. Z metodologicznego punktu widzenia jej
teoria w obecnym ksztatcie nie ma zadnych wartosci heurystycznych. Jest to teo-
ria, ktora nic nie méwi. W zadnym stopniu nie moze przyczyni¢ si¢ do wzrostu
naszej wiedzy ani o zjawisku przemocy wobec kobiet, ani o Kosciele katolickim,
ani o ewentualnym zachodzacym mi¢dzy nimi zwigzku. Ta teoria stanowi nega-
tywny przyktad, jak nie powinna by¢ formutowana hipoteza robocza.

Trzeci obszar to ideologia feminizmu radykalnego, w ktorego ramach zostata
sformutowana powyzsza teoria. Kazda ideologia ma trzy wymiary: teorie, aksjo-
logie i pragnienie wprowadzenia jej w zyciu spotecznym. Magdalena Sroda jest
zwolennikiem feminizmu, a doktadniej jego odmiany, okreslanej jako radykalny,
czy radykalno-kulturowy. Feminizm uznaje, Zze obok ptci biologicznej istnieje
pte¢ spoteczna — gender oraz, ze istniejaca wladza paternalistyczna, ktorg sprawu-
ja mezczyzni, jest przyczyng opresji kobiet. Kontekstem sformutowanej dysku-
syjnej teorii jest feministyczna filozofia polityczna. Aprioryczno$é tej teorii pole-
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ga wlasnie na tym, ze tylko w horyzoncie feminizmu radykalnego mogta w ogole
zosta¢ sformutowana. Przyczyna jej sformulowania nie jest analiza zjawiska
przemocy, lecz wyznawany feminizm. Magdalena Sroda nie jest jednak tylko
filozofem politycznym o okre$lonych przekonaniach doktrynalnych. Odwoluje si¢
ona takze do charakterystycznej aksjologii. Podstawowe wartosci akcentowane sg
w wielu ideologiach zaréwno liberalnych, konserwatywnych, socjalistycznych,
jak i feministycznych. Problemem jest jednak, ktore wartosci czy wartos¢ uznane
sa za naczelne i w jakiej relacji pozostajg one wzgledem siebie. Feminizm akcen-
tuje przede wszystkim réwno$¢, wobec ktorej mniej si¢ licza wolno$¢, prawda,
sprawiedliwo$¢. Magdalena Sroda nie tylko dzieli si¢ ze swoimi przemysleniami,
lecz jak kazdy zwolennik okreslonej ideologii podejmuje wysilek zmiany rzeczy-
wisto$ci spolecznej. Wypelnia misje wpisang w kazdg ideologie. W dziejach de-
mokracji dostrzegano zagrozenia w postaci tyranii wigkszosci, ktora demokra-
tycznie moze narusza¢ prawa mniejszosci. Dzisiaj nalezaloby raczej zapytac: czy
nie zagraza nam tyrania mniejszo$ci, ktéra nie zadowala si¢ jedynie tolerowa-
niem, a wrecz domaga si¢ aprobaty wiekszosci?



