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gote rece; noz, kabel, thuczek do miesa; rewolwer lub pistolet; ciosy rekoma i nogami, dwa noze,
srubokret; pasek parciany; koszula nocna i poduszka; sweter.

Sposrdd czternastu przedstawionych kobiet, dziesigé przyznato si¢ do winy, a cztery nie przy-
znaly si¢. Gdy chodzi o wyrok, to jedna z nich zostala skazana na dozywocie, cztery — na 25 lat
pozbawienia wolnosci, dwie — na 8 lat, a pozostate na — od 11 do 15 lat. Tylko jedna z tych kobiet
jest juz na wolnosci. Gdy idzie o koniec kary, to w czterech przypadkach przypada on na lata: 2010—
2012, a w pozostatych jest dos¢ odlegly: 2016-2019, a nawet: 2022, 2024 czy 2030.

Zglebiajac tresci tej wyjatkowej ksigzki, mozna dokonywaé analizy w kierunku okreslenia, czy
dane zabojstwo jest (chociazby nie w pelni) egosyntoniczne czy tez egodystoniczne. Zabojstwo
egosyntoniczne jest zgodne z systemem warto$ci uznawanym przez sprawcg, a egodystoniczne —
zostaje dokonane niejako na przekdr postawie moralnej sprawcy. I jeszcze jedna uwaga — zabojstwo
nalezy niewatpliwie rozpatrywa¢ w kategoriach agresji, jednakze w wielu przypadkach ta agresja,
czyli zachowanie, jest konsekwencja agresywnosci jako wzglednie statej cechy osobowosci.

Niniejsza ksigzke winno studiowa¢ si¢ w odniesieniu do psychologii zta. W polskiej psycholo-
gii termin psychologia zta jest w zasadzie nicobecny. Wybitnym przedstawicielem psychologii zta
jest Philip Zimbardo (emerytowany profesor psychologii Stanford University). Oto definicja prof.
Zimbardo (Efekt Lucyfera, PWN, Warszawa 2008, s. 27): ,,Zto polega na zamierzonym zachowaniu
si¢ W sposob, ktory rani, wykorzystuje, poniza, dehumanizuje lub niszczy niewinne jednostki — lub
uzywaniu swojej wladzy i sity systemowej, by naktania¢ lub da¢ przyzwolenie innym do dziatania
w ten sposob w naszym imieniu”. W skrécie wg Zimbardo zfo, to ,,czyni¢ niedobrze, wiedzac co
dobre”. Recenzowang tutaj przeze mnie ksigzke mozna by poprzedzi¢ lektura Zimbardowskiego
Efektu Lucyfera, w celu glgbszego zrozumienia mechanizmow zta.

Na koniec odnios¢ si¢ do kwestii terminologicznej. Autorka uzywa w tytule terminu — morder-
czynie, co nie jest do konca stuszne. Tytut ten zdaje si¢ mie¢ charakter prasowy, a jako taki ma za
zadanie przycigga¢ uwage czytelnika. W polskiej literaturze naukowej wystepuja okreslenia — za-
bojstwo, zabodjcy, zabdjczynie, co jest zgodne z obowigzujacym kodeksem karnym. W literaturze
anglojezycznej czgéciej anizeli w polskiej spotykamy termin — morderstwo. Niektorzy badacze
polscy takze sklonni sg uzywac tego pojecia, ale tylko do najokrutniejszych czynow, np. bez zad-
nych niescistoéci uzywa si¢ okres§lenia — seryjni mordercy. Dlatego tez mam watpliwosci, czy jeste-
$my uprawnieni do uzywania terminu morderczynie, w stosunku do wszystkich kobiet przedstawio-
nych w tej, wszakze, znakomitej ksiazce.

ks. dr Waldemar Wozniak
Katedra Psychologii Sagdowej i Penitencjarne;j
UKSW Warszawa

Paolo Merlo, Fondamenti e temi di bioetica, wyd. LAS, Roma 2009,
ss. 375.

Dzielo Paolo Merlego dotyczy podstaw bioetyki i wybranych jej zagadnien. Autorem jest wy-
kladowca etyki teologicznej w Turynie i na Fakultecie Teologicznym Papieskiego Uniwersytetu
Salezjanskiego w Rzymie. Jako wyktadowca bioetyki wspotpracuje takze z Fakultetem Teologicz-
nym Pétnocnych Wioch, a takze Fakultetem Medycyny i Chirurgii Uniwersytetu w Turynie.

Recenzowana publikacja — to nie tylko zbior wyktadow i konferencji wygtoszonych przez Au-
tora do studentéw teologii i medycyny oraz zawodowo pracujacych w stuzbie zdrowia — stanowi
bowiem poglebione studium podejmowanych zagadnien. Ksiazka ma charakter kompendium pod-
stawowej wiedzy z zakresu bioetyki. Liczy 375 stron i sklada si¢ z trzynastu rozdziatow poprzedzo-
nych dos¢ krotkim wstepem. Kazdy rozdziat konczy si¢ wykazem bibliograficznym. Brak jest jed-
nak zakonczenia calo$ci dzieta.
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W pierwszym rozdziale Autor przedstawia poczatki, rozwoj i tozsamos¢ bioetyki. Juz na wste-
pie tego rozdziatu wskazuje — pewnie ku zaskoczeniu niejednego badacza tej dziedziny wiedzy — ze
po raz pierwszy terminu ,,bioetyka” uzyt juz 1927 r. protestancki pastor Fritz Jahr. Jego artykut Bio-
Etics zostal opublikowany w czasopi$mie ,,Ethical Relationships of Humans to Animals and Plants”
(zob. H.M. Sass, Fritz Jahr’s 1927 Concept of Bioethics, ,,Kennedy Institute of Ethics Journal” vol.
17,4 (2007), 279-295). Wspomniany artykul F. Jahra dotyczyt wskazania wlasciwych relacji, jakie
powinny zachodzi¢ pomigdzy czlowiekiem a $wiatem zwierzat. P. Merlo w dalszej czgséci tego
rozdziatu przedstawia ,,prehistori¢” bioetyki, wskazujac, ze jej poczatkow nalezy szuka¢ w drugiej
potowie XX w. Przedstawia powody pojawienia si¢ tej dziedziny wiedzy. Oczywiste jest zatem
wskazanie na jej poczatki w Stanach Zjednoczonych Ameryki, a takze ukazanie roli, jaka odegrat
»ojciec” bioetyki: V.R. Potter. Przedstawione jest takze rozprzestrzenianie si¢ bioetyki na Starym
Kontynencie.

Drugi rozdziat ukazuje warto$¢ 1 znaczenie pryncypiow w bioetyce. Temat o niezwyklym cig-
zarze gatunkowym. Autor dokonuje analizy uzasadnien norm bioetycznych opartych na pryncy-
piach. Przywotuje zatem propozycje¢ autorstwa T.L. Beauchampa i J.F. Childressa. Krytyka tychze
pryncypiow wskazuje na ich niewystarczalnos$¢, zwlaszcza w kontekscie znacznej czesSci wspotcze-
snego spoteczenstwa o nastawieniu liberalno-utylitarystycznym.

Trzeci rozdzial poswigcony jest podstawom bioetyki. Autor rozpoczyna analiz¢ od nawigzania
do starozytnej filozofii greckiej, wskazujac, ze istnieje okreslony fundament wszelkich zasad etycz-
nych: arché, i ono stanowi podstaw¢ i uzasadnienie wszystkich innych norm. Stawia zatem pytanie,
czy na takie wlasnie arché mozna wskaza¢ takze w bioetyce? Imperatyw techniczny nie moze bo-
wiem stanowi¢ jedynego uzasadnienie dzialania czlowieka. Pojawia si¢ pytanie o relacje pomiedzy
technologia a etyka. Autor uzasadnia, dlaczego — szczegdlnie w technologii dotyczacej dziatan w
medycynie — nalezy uznaé prymat etyki nad technikg. Nie moglo — wedlug Autora ksigzki — zabrak-
na¢ refleksji w odniesieniu do prawa Hume’a. Rzeczywiscie na rozdrozu tego rodzaju refleksji,
dyskusji i konfliktow stoi to, co zawiera si¢ 0 w okresleniu tego prawa. Czy rzeczywiscie z logicz-
nego punktu widzenia mozna wyprowadza¢ wniosek typu: ,,powinien” z jakichkolwiek przestanek,
ktore nie zawieraja tresci ,,powinien”? P. Merlo wskazuje tutaj na doniosty wktad Bernarda Loner-
gana, kanadyjskiego jezuity, jako metodologicznie najwlasciwsza droge shuzaca wypracowaniu
zasad etycznych w odniesieniu do wartosci ludzkiego zycia, stosujac przy tym teologiczna metodg
poznania. Ukazuje takze réznice zachodzace migdzy bioetyka ,,laicka” a moralnoscia chrzescijan-
ska, wskazujac, ze uprawianie bioetyki przez chrzescijanina oznacza wlasciwe ,,poruszanie si¢”
miedzy wiedzg empiryczna, filozofia i teologia.

Czwarty rozdziat dotyczy rysu antropologicznego bioetyki. Zdaniem Autora uprawi¢ bioetyke
mozna jedynie w perspektywie wlasciwie rozumianej antropologii. Jedynie ona uniemozliwia doko-
nywania dyskryminacji, a jednocze$nie wskazuje na istotne roznice pomiedzy cztowiekiem a inny-
mi Zyjacymi na §wiecie gatunkami. Jednak jedynie cztowiek zdolny jest do ,,przekraczania” siebie
samego (s. 120). Ten wymiar transcendencji cztowieka m.in. wyrdznia go sposréd innych bytow
zywych. Ta wyjatkowo$¢ domaga si¢ uszanowania jego godnosci, ale jest takze wyzwaniem, aby i
on taki szacunek przejawial wobec innych istot zyjacych. Cztowiek jest istotg zywa, ale zawsze w
relacji do innych (s. 134), a takze do Boga (s. 137). Wszystko to sprawia i wskazuje na niepowta-
rzalng warto$¢ ludzkiego zycia, ktoéra w antropologii chrzescijanskiej jest mocno wyartykutowana.

Piaty rozdzial podejmuje zagadnienie statusu embrionu ludzkiego. Rozpoczyna si¢ od proste-
g0, a jednoczes$nie trudnego pytania: kiedy zaczyna si¢ zycie czlowieka? Przedstawiony zostat pro-
ces rozwoju biologicznego poczatkdéw tego zycia. Tenze status biologiczny embrionu ukazano w
perspektywie indywidualnosci genetycznej, totipotencjonalnosci blastomerow, a takze w tej per-
spektywie blizniakdw monozygotycznych, jednosci psychosomatycznej czlowieka, by wreszcie
przedstawic status ontologiczny ludzkiego embrionu. Tak jak Autor ma to w swoim ,,w zwyczaju”,
takze i w tym rozdziale prezentuje zastrzezenie kierowane odno$nie do uznania statusu osobowego
embrionu. Przytacza zatem argumenty za i przeciw tzw. ,,animacji opdznionej”, by we wiasciwy
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sposoOb szuka¢ odpowiedzi na pytanie, odwotujac si¢ przy tym do mysli filozoficznej, jak i teolo-
gicznej zardwno czasow minionych, jak i wspotczesnych.

Rozdziat sz6sty podejmuje tematyke dotyczaca sztucznego zaptodnienia. Oprocz przekazu da-
nych historycznych ukazane zostaty aspekty i dane techniczne ,klinicznej” procedury. Autor zapo-
znaje czytajacego, a aspektami medycznymi i psychologicznymi tego zagadnienia, aby zajac takze
stanowisko pod katem etycznym uzasadniajac to takze dokumentami Magisterium Kosciota. Odpo-
wiada takze na pytanie, czy upragnione dziecko moze by¢ traktowane jako cel lub $rodek dziatania
zardwno przysztych rodzicéw dziecka, jak i podejmujacych si¢ przeprowadzania procedury sztucz-
nego zaptodnienia.

Nie moglo zabrakna¢ takze tematu klonowania. W prezentowanym dziele w zasadzie ograni-
cza si¢ ono do klonowania czlowieka. Problematyke te¢ Autor podejmuje w siddmym rozdziale.
Pomija w zasadzie techniczne aspekty procedury, a skupia si¢ na jej etycznych aspektach. Omawia
nieco szerzej tzw. klonowanie ,.terapeutyczne”.

Rozdzial 6smy dotyczy dokonywania aborcji. Oprocz wyjasnien terminologicznych znajdzie-
my ukazanie tego problemu w konteks$cie spoteczno-kulturowym, a to w celu ukazania aborc;ji jako
dziatanie okrutnego i nieludzkiego. Z chrzescijanskiego punktu widzenia takie dziatanie zostato
przedstawia jako czyn, ktory wczes$niej musiat si¢ juz dokonac ,,w sercu” cztowieka (s. 269), tym
wigksze jest jego zto.

Dziewiaty rozdziatl podejmuje problematyke inzynierii genetycznej. Jest to krotki, osmiostro-
nicowy tekst przedstawiajacy podstawowe dane na ten temat. Nie znajdziemy tutaj zadnych nowo-
$ci, ale jest on traktowany jako dopehienie istotnych probleméw podejmowanych w bioetyce.

Rozdzial dziesiaty jest w zasadzie pewng nowoscia ,,bioetyki”. Dotyczy on bowiem biedow
popehianych w dziataniu medycznym. OczywiScie temat taki jest omawiany i znany od strony
medyczno-prawnej wszystkim, ktoérzy pragna podjaé prace w stuzbie zdrowia. Jednak Autor tej
ksigzki przedstawia go jako pewien istotny bioetyczny problem. Chce przez to wskaza¢ na jego
glebszy wymiar. Nie jest to bowiem tylko kwestia tego, na ile lekarz czy dany szpital potrafi obro-
ni¢ si¢ np. przed sadownie postawionymi zarzutami, ale jest to problem bardziej natury etycznej,
a nie prawnej. P. Merlo przedstawia r6znego rodzaju btedy, jakie moga pojawié si¢ w procedurach
medycznych, konczac na aspekcie etycznym bledu lekarskiego.

Rozdzial jedenasty analizuje zagadnienie transseksualizmu. Autor wskazuje najpierw na kryte-
ria ludzkiej seksualnosci, nastepnie prezentuje ten problem w aspekcie klinicznym. Jego teza jest
twierdzenie, ze transseksualizm jest wynikiem zaburzen zwigzanych z rozumieniem i odczytywa-
niem wilasnej tozsamosci (s. 306). Oczywiste jest zajgcie stanowiska etycznego dokonywania tej
procedury. Autor np. z punktu widzenia chrzeécijanskiego uzasadnia, dlaczego osoby, ktore poddaty
si¢ transseksualizacji nie sg zdatne do zawarcia zwiazku malzenskiego.

Rozdzial dwunasty podejmuje temat ,,godnej $mierci”. Rozwazana jest tutaj $mier¢ czlowieka
jako wydarzenie osobiste, a takze §mier¢ osob bliskich. Ta trudna ,,logika zycia” (s. 328) jest wpisa-
na w ludzka naturg. Tak jak ludzkie Zycie ma swoja wrodzong godnos¢, tak tez $mieré, ktora jest
nieodlaczng czescia tego zycia, musi by¢ widziana takze w perspektywie godnosci, godnosci umie-
rania. Smier¢ Jezusa na krzyzu — zdaniem Autora — staje sie paradygmatem ludzkiego umierania z
godnoscia (s. 334).

Ostatni, rozdziat trzynasty poswigcony jest czynnej pomocy w samobdjstwie. Przedstawiono za-
gadnienie uporczywej terapii i eutanazji. Rozdziat konczy si¢ poszukiwaniem odpowiedzi na pytanie
odnos$nie do istnienia granic w dzialaniu medycznym w koncowym etapie ludzkiego zycia, w tym
takze szukanie odpowiedzi o etyczng postawe wobec 0sob znajdujacych si¢ w stanie wegetatywnym.

Recenzowana ksiazka Paolo Merlego wpisuje si¢ w sposob nader pozytywny w wyjasnianiu
bioetycznych zagadnien. Wzrost zainteresowania tematyka bioetyczna jest oczywisty. Dlatego nie
dziwi fakt pojawiajacych si¢ co pewien czas nowych opracowan, cho¢ wydawaé by si¢ moglo, ze
dotycza one tej samej przeciez tematyki. Mimo, ze tematyka ksigzki jest w pewnym stopniu trakto-
wana wybiodrczo, nie pomniejsza to wartosci jako catosci opracowania. Walor metodologiczny i
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dydaktyczny tego dziela zacheca, aby poleci¢ ja nie tylko studentom teologii czy medycyny, ale
takze wszystkim, dla ktorych zycie czlowieka jest zagadnieniem kluczowym i waznym, dlatego
wcigz domaga si¢ jej zglebiania, tak aby mozna byto odkryé prawdziwa jej warto$¢ i godnosé, a
takze wskazac na konieczno$¢ ochrony i szacunku jaki mu przystuguje.

Autor umiejgtnie wkracza w toczaca si¢ wspolczesnie polemike wielu tematow. Daje si¢ za-
uwazyc¢ to, co jest istotne w interdyscyplinarnosci bioetyki, a mianowicie umiejetnos¢ wykorzysta-
nia wiedzy teologicznej, ktora w zywej dyskusji ze wspotczesng wiedza biomedyczna staje si¢
plaszczyzng jeszcze glebszego spojrzenia na problemy dla tych, ktorzy na co dzien stykajg si¢ z
cztowiekiem jako pacjentem i jego problemami. Poklosie takiego dialogu, ktory byt prowadzony
przez Autora tej ksiazki w czasie zaje¢ 1 wyktadow uniwersyteckich, uwidacznia si¢ takze w lektu-
rze tej publikacji. Czytelnik staje si¢ nie tylko biernym obserwatorem toczacej si¢ dyskusji, ale
forma prezentowanego dzieta zmusza czytajacego, aby i on w aktywny sposob wiaczyl si¢ w nurt
toczacej si¢ dyskusji. Nie jest latwe polaczy¢ wiedze o ludzkim zyciu z jej etycznymi aspektami.
Prezentowane tutaj opracowanie w sposob metodologiczny i zrozumialy stara si¢ nie tylko wskazac
na takie powigzania, ale to, co jest najistotniejsze: przedstawi¢ racje uzasadniajace takie relacje, i co
z nich wynika.

Treéci zawarte w omawianej ksigzce daja wyobrazenie o ztozono$ci zagadnien bioetycznych.
Autor ukazuje rézne punkty ujmowania jakiego$ problemu, ale jako wytrawny pedagog stara si¢ tak
prowadzi¢ czytelnika, aby on sam byt recenzentem réznorakich ocen etycznych opinii. Przywoty-
wane opinie filozofow, teologéw czy nauka Magisterium Ko$ciota ma jedynie dopomdc w podjeciu
wiasciwiej oceny dziatania cztowieka.

Chociaz w prezentacji ksigzki czytamy, ze nie pretenduje ona do tego, aby sta¢ si¢ podrgczni-
kiem bioetyki (s. 5), ale jest jedynie propozycja przyblizenia wybranych tematéw z tej dziedziny,
jednakze analiza tego opracowania wskazuje, ze z pewno$cig moze ona stanowi¢ znakomitg pomoc
wlasnie w akademickim $rodowisku.

ks. dr Jan Wolski

SPRAWOZDANIE
Z 11 OGOLNOPOLSKIEJ KONFERENCJI MEDIALNEJ
GRANICE KOMPROMISU

24 pazdziernika 2009 r. w auli Wyzszego Lodzkiego Seminarium Duchownego w Lodzi odby-
fa sig¢ III Ogolnopolska konferencja medialna na temat Dziennikarz — migdzy prawdq a klamstwem.
Granice kompromisu. Organizatorem konferencji byt Odziat L.odzki Katolickiego Stowarzyszenia
Dziennikarzy Katolickich (www.katolickie.media.pl), natomiast patronat nad zorganizowaniem i
przebiegiem konferencji objeli: JE. abp Wiadystaw Ziotek, metropolita tédzka, Jolanta Chetminska
wojewoda t6dzki, Jerzy Kropiwnicki, prezydent miasta Lodzi i Wtodzimierz Fisiak marszatek wo-
jewoddztwa todzkiego.

Konferencja rozpoczela si¢ msza $w. sprawowana w kaplicy Wyzszego Seminarium Duchow-
nego. Nastepna czgs¢ miata miejsce w auli tegoz Seminarium i sktadata si¢ z trzech nastgpujacych
czesci: stowa powitania i wprowadzenia, wystapienia zaproszonych gosci przed i po obiedzie oraz
dyskusji podsumowujacej i stowa zakonczenia.

Stowa powitania wypowiedziat red. Zygmunt Chabowski, przewodniczacy OL KSD. Podkre-
$lit doniostos¢ zagadnienia prawdy w mediach oraz powszechno$¢ podejmowanego kompromisu
przez odbiorcow tresci medialnych, zacytowatl migdzy innymi wypowiedz papieza Benedykta X VI,
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