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1. WSTEP

Arcybiskup Metropolita £.6dzki 9 stycznia 2014 r. wydat Dekret w sprawie ze-
zwolen na binacj¢ i trynacje oraz sktadanych stypendiow mszalnych (Abp-51-41/14)".
Dekret wszedt w zycie 1 lutego 2014 r. Zazwyczaj po promulgacji aktu normatyw-
nego, zgodnie ze wszystkim elementami sztuki stanowienia prawa, oraz po uptywie
okresu vacatio legis akt normatywny wchodzi w zycie, tzn. wymusza jego przestrze-
ganie. Zdarzaja si¢ jednak przypadki odmienne. Tym, co decyduje o konieczno$ci
przestrzegania jest obowigzywalno$¢ aktu prawnego, ktorego wejscie w zycie jest
jednym z wielu elementéw o niej $wiadczacych. O faktycznym obowigzku prze-
strzegania prawa decyduje jednak dodatkowo element wewngtrzny samego aktu
prawnego, jakim jest jego pewnos$¢. Pewno$¢ rozwigzan normatywnych jest kon-
sekwencja niesprzecznosci, skonstruowanych na podstawie przepisow zawartych
w akcie prawnym, norm z innymi normami prawnymi. W przypadku istniejacych
watpliwosci nalezy odwotaé si¢ do regut kolizyjnych, ktore moga pomodc w roz-
strzygnigciu ewentualnie istniejacych watpliwosci. Na pewno$¢ aktu normatywne-
go wpltywa réwniez jednoznaczno$¢ skonstruowanych norm, czyli takich zachowan
normatywnych, ktore nie budzg watpliwosci. O ile watpliwos$ci nie zostang usunigte
W procesie interpretacji i zachowania oraz podmiot, ku ktérym sa one skierowa-

' Tres¢ Dekretu: http://archidiecezja.lodz.pl/new/?news_id=c1a47dc39106b9f467642a9b5ectbd40
[dostep 5.11.2014]
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ne pozostajg nadal watpliwe, poszczegdlne normy, lub nawet caty akt prawny nie
mogg sta¢ si¢ obowiazujacymi, czyli nie wymagaja przestrzegania. Norma prawna
musi by¢ pewna, by wzbudzata obowigzek jej przestrzegania.

Na kwesti¢ binacji i trynacji Mszy $wietej zwroce uwage w szerszym kontek-
Scie dotyczacym przestrzegania prawa kanonicznego. Nie bede si¢ koncentrowat na
przypominaniu poszczegolnych przepisow i norm prawnych, ktore osobom sprawu-
jacym Msze $w. sa znane, gdyz z takimi zapoznaja si¢ na wyktadach w seminarium,
przygotowujac sie¢ do przyjecia sakramentu $wigcen. Czasami jednak wymagaja
przypomnienia, zwlaszcza w sytuacjach, w ktorych nastepuje kolizja migdzy tym, co
stanowig a ich przestrzeganiem. W takich sytuacjach konieczna jest interwencja oséb
odpowiedzialnych za przestrzeganie prawa. Jedng z jej mozliwych form jest wydanie
odpowiedniego aktu normatywnego. W omawianym przypadku jest to Dekret Arcy-
biskupa Metropolity Lodzkiego, w ktorym czytamy: ,,Kosciot z uwaga $ledzi zarow-
no rozw6j poboznych praktyk wobec tego Sakramentu [Eucharystii — 7.G.], jak i stoi
na strazy przestrzegania prawa powszechnego i partykularnego” (Wstep).

Przyjmujac w punkcie wyjscia powyzsze uwagi dotyczace pewnosci aktu nor-
matywnego, jak rowniez utrwalong ,,wielowiekowa tradycja” (Wstgp) kanoniczna
zasadg, wyrazong w normie prawnej (por. kan. 905 §1) dotyczacej dopuszczalno-
$ci, poza przewidzianymi przez prawo wyjatkami, odprawienia przez kaptana jednej
Mszy $w. dzienne, skoncentruje si¢ na nastgpujacych zagadnieniach: dekrecie jako
akcie normatywnym; przestrzeganiu prawa kanonicznego; zasadzie jednej Mszy §w.
kazdego dnia; tresci dekretu.

2. DEKRET

Tres¢ wspomnianego powyzej Dekretu dotyczy zezwolen na binacje¢ i trynacje
oraz sktadanych stypendiéw mszalnych. Uzycie aktu normatywnego w formie de-
kretu wskazuje, ze mozemy mie¢ do czynienia z dekretem ogo6lnym czy dekretem
jako poszczegdlnym aktem normatywnym. Charakter dokumentu przyjety w jego
nazwie decyduje rowniez o tre§ci w nim zawartej’.

Nazwa dekretu ogolnego obejmujemy zaréwno dekrety ogdlne, ktore sa usta-
wami we wlasciwym znaczeniu oraz dekrety ogolne wykonawcze. Roznica migdzy
nimi sprowadza si¢ do wladzy, na mocy ktorej zostaty one wydane. Nazwa dekretu
og6lnego okresla si¢ te akty normatywne, ktére zostaty wydane przez podmioty po-
siadajgce wiadze wykonawcza na mocy udzielonej jej wladzy ustawodawczej. Sy-
tuacja ta dotyczy w zwyczajnych przypadkach urzedow Kurii Rzymskiej (Kongre-
gacji), ktorym papiez, gdyz tylko on, chyba ze prawo co$ innego wprost zastrzega’,

2 Zdarzaja si¢ sytuacje wydawania aktow normatywnych bez okreslenia ich charakteru prawnego.
Wydany akt jest aktem obowiazujacym, a dyskusja na temat jego charakteru pozostawiona jest najcze-
$ciej doktrynie prawnej. Por. np. dokument Kongregacji Nauki Wiary zatytutowany Potestas Ecclesiae
(30.04.2001), Citta del Vaticano 2003, ktory w tytule uzywa sformutowania Normy.

3 Chociaz prawo moze pozwoli¢ na delegowanie wiadzy ustawodawczej przez nizszego prawo-
dawce niz papiez, to jednak w KPK nie znajdujemy takich dyspozycji. W kan. 391 §1 zostato stwier-
dzone, ze ,,wladzg ustawodawcza wykonuje sam biskup [diecezjalny — 7.G.]”.
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moze delegowac wtadze ustawodawcza (por. kan. 135 §2). Dekret ogolny wydawa-
ny jest zatem na mocy delegowanej wtadzy ustawodawczej, a nie zwyczajnej wladzy
zastepczej.

Dekret ogdlny moze roéwniez by¢é wydany przez tego, kto posiada wiadzg
ustawodawcza w sposob zwyczajny, czyli pelni urzad, z ktérym ona jest zwigza-
na (por. kan. 131 §1). Taki urzad posiada biskup diecezjalny, ktéry skupia w swo-
jej osobie wiadze ustawodawcza, wykonawcza i sagdowniczg. Tym samym ma on
moc wydawania dekretéw ogdlnych, ktore sg ustawami we wlasciwym znaczeniu.
W celu uniknigcia nieporozumien, zwigzanych z okresleniem podmiotu wydajacego
akt ustawodawczy, powinno si¢ precyzyjnie okresli¢ charakter stanowionego aktu.
W przypadku posiadajacych wtadze ustawodawcza powinna to by¢ zawsze ustawa,
a nie dekret ogolny.

Biskup diecezjalny, ktory posiada réwniez peti¢ wiadzy wykonawczej, jak
i ci, ktorym przystuguje jej sprawowanie w zwigzku z posiadanym urzedem (por.
kan. 134 §1), moga wydawa¢ dekrety ogolne wykonawcze. Dekrety te sa pochodne
w stosunku do ustaw. Nie zawieraja norm autonomicznych ani nie majg charakteru
innowacyjnego w stosunku do nich. W przeciwienstwie do ustaw partykularnych nie
uzupelniajg rowniez ustaw powszechnych. W dekretach ogolnych wykonawczych
doktadnie okreslone sa sposoby wykonywania ustaw lub wystepuje ponaglenie do
ich wypetnienia. W przypadku zatem biskupa diecezjalnego, ktory posiada wladze
wykonawcza, wydany przez niego dekret ogdlny moze mie¢ albo charakter ustawy,
albo by¢ dekretem ogoélnym wykonawczym. Brak sprecyzowanej nazwy dekretu
(dekret ogolny, dekret ogolny wykonawczy czy po prostu dekret) lub okreslenie je-
dynie aspektéw formalnych nie przesadzaja zatem o charakterze dekretu. W takim
wypadku nalezy odwota¢ si¢ do jego tresci, by ustali¢, czy normy w nim zawar-
te wprowadzajg nowe prawo (normy autonomiczne), czy tez sg tylko pochodne od
ustaw, ktorym podlegaja.

Zastosowanie w omawianym akcie normatywnym w sprawie zezwolen na bi-
nacje i trynacje sformulowania dekret nie okresla jednoznacznie jego charakteru.
Praktyka formutowania aktow prawnych wskazuje, ze zwyczajowo wydajacy je po-
shuguja sie ogdlnym sformutowaniem dekret, a nastepnie jego charakter, o ile nie zo-
stal wczesniej zapowiedziany lub wyrazony, odczytywany jest z jego treSci. Dotyczy
to réwniez omawianego Dekretu. W jego nazwie brak jest okreslenia odwolujacego
sie¢ do jego ogodlnosci czy sprecyzowanego charakteru wykonawczego. Z jego tresci
nalezy odczyta¢ jego charakter.

Posrod aktow normatywnych, postugujacych si¢ nazwg dekret, istniejg rowniez
dekrety poszczeg6lne. Cecha charakterystyczng dekretu poszczegdlnego jest przede
wszystkim to, co odrdznia go od innych poszczegdlnych aktow normatywnych, kto-
re sg reskryptami. Te ostatnie, bedac odpowiedzig na czyjas$ prosbe (dekrety jej nie
suponuja), musza by¢ wydane na pismie. Stuza one do udzielania przywileju, dys-
pensy czy innej taski, np. odpustu (por. kan. 59 §1)*. W przypadku dekretow, jedynie

4 Udzielenie taski ustnie (vivae vocis oraculo) nawet w odpowiedzi na pro$be nie jest reskryptem.
Chociaz dekret wydawany jest z inicjatywy organu wtadzy, to jednak nie eliminuje mozliwosci wyda-
nia go na prosbe osoby zainteresowane;.
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te, ktore dotycza zakresu zewnetrznego®, powinny by¢ zapisane i wreczone adresa-
towi w formie pisemnej, co stanowi podstawg ewentualnych celow dowodowych
(por. kan. 37). Tre$¢ normatywna poszczegolnych dekretow dotyczy podjetej decyzji
w poszczegolnym przypadku® lub dokonanego powierzenia. W przypadku za$ naka-
zOow, ktore sg rodzajem dekretu, tres¢ dotyczy polecenia dokonania lub zaniechania
odpowiedniego zachowania, ,,przede wszystkim celem przynaglenia do zachowa-
nia ustawy” (kan. 49). Dekret dotyczy dwoch sytuacji: rozstrzygnigcia jakiej$ kon-
trowersji w trybie administracyjnym (np. usunigcie, przeniesienie proboszcza) lub
oznacza dokonanie powierzenia (prowizji)’. Prowizja, o ktorej stanowi dekret, to
nie tylko powierzenie urzedu koscielnego w sensie Scistym (por. kann. 146-156).
W sensie szerokim oznacza jakikolwiek akt uznaniowy (dyskrecjonalny), wydany
w celu zaradzenia dobru wspdlnemu w granicach posiadanej wtadzy administra-
cyjnej (np. erygowanie, zniesienie, zatwierdzenie)®. Poszczegolny dekret jest zatem
aktem konkretnym. Jego celem jest uregulowanie dzialan (zachowan i zaniechan)
konkretnej osoby fizycznej lub prawnej, lub tez sprecyzowanej grupy oséb (nie 0go-
), ktéra znajduje si¢ w okreslonej sytuacji faktycznej’.

Po tych kilku stowach wyjasnienia mozna okresli¢ charakter Dekretu w sprawie
zezwolen na binacje i trynacj¢. Za pomoca kryteriow formalnych, okreslenia adre-
sata dekretu oraz celu jego wydania mozna stwierdzi¢, ze mamy do czynienia z de-
kretem ogdlnym wykonawczym. Przemawiaja za tym kryteria formalne, do ktérych
nalezy zaliczy¢ przede wszystkim odniesienie do ustawy powszechnej (normy KPK)
1 zgodnos$¢ z nig oraz brak ustawowej delegacji do wydania ustawy partykularne;.
Adresatami Dekretu sa kaptani ,,petniacy w Archidiecezji L.odzkiej obowiazki dusz-
pasterskie oraz ich zastepcy” (nr 3). Dekret nie dotyczy zatem jednej osoby, lecz
obejmuje ogot kaptanow sprawujacych obowiazki duszpasterskie na terenie Archi-
diecezji L.odzkiej. Ogoétu kaptandow nie nalezy utozsamiaé ze sprecyzowana grupa
0soOb, co wskazywatoby na dekret szczegotowy.

Z tenoru Dekretu mogtaby jednak wynikng¢ przeciwna interpretacja, gdyz
w odniesieniu do pozwolen na binacje i trynacj¢ wymienia jedynie sposrod wszyst-
kich kaptanow sprawujacych Eucharysti¢ na terenie Archidiecezji Lodzkiej tych,
ktorzy pelnig obowiazki duszpasterskie. Na terenie Archidiecezji przebywaja jednak
kaptani, takze inkardynowani do niej, na ktoérych nie spoczywaja obowiazki duszpa-
sterskie (np. rezydenci, emeryci) czy cztonkowie instytutdw zycia konsekrowanego
1 stowarzyszen zycia apostolskiego, ktorzy celebruja Eucharystic. W mysl zasady
interpretacyjnej odwotujacej sie¢ do mysli prawodawcy (por. kan. 17), wynikajacej
rowniez z zakresu posiadanej wladzy i troski o powierzong jemu cze¢$¢ ludu Bozego,

5 Konieczno$¢ zachowania formy pisemnej dekretu nie dotyczy wydania ich na forum wewnetrz-
nym, jak np. akt zwolnienia z kary w zakresie wewngtrznym.

¢ Dekret zawierajacy decyzj¢ powinien by¢ wydany na pismie, gdyz, zgodnie z kan. 51 powinien
zwiera¢ przynajmniej ogoélng motywacje.

" Faktycznie w ramach podejmowanych decyzji i dokonywanych prowizji znajduja si¢ wszelkie
akty obejmujace ré6znego rodzaju dyspozycje w konkretnych sytuacjach. Por. Kodeks Prawa Kanonicz-
nego. Komentarz, red. P. Majer, Krakow 2011, 99.

8 Por. Communicationes 23 (1991), 183.

° Por. Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, t. 1, red. J. Krukowski, Poznan 2003,112.
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ktorej wyrazem jest ponowne przypomnienie obowigzujacych norm, nalezy sadzic,
ze mamy do czynienia z adresatem dekretu, ktorym jest ogot kaptanow, a nie tylko
ich okreslona czg$¢!.

Charakter wykonawczy dekretu ogdlnego mozna okresli¢ przez analizg celu
jego wydania, ktéry, chociaz bezposrednio nie zostat okreslony, zawarty jest w jego
tresci. Arcybiskup Lodzki, przypominajac obowigzujace normy dotyczace binacji
i trynacji, tym samym wskazuje na konieczno$¢ ich przestrzegania. Za takim od-
czytaniem celu Dekretu przemawia ponowne przypomnienie norm, ktére kazdemu
kaptanowi sg znane i z ktéorymi spotyka si¢ na co dzien. Kolejne ich przypomnienie,
tym razem na mocy autorytetu sprawowanej wiladzy jako pasterza, wokot ktore-
go gromadzi si¢ prezbiterium Archidiecezji, usprawiedliwia wyrazang przeze mnie
opini¢ dotyczaca istniejacych naduzy¢ w tej materii. Odczytanym z Dekretu celem
nie jest jedynie przypomnienie tego, co powszechnie znane, lecz przynaglenie do
przestrzegania obowiazujacych ustaw powszechnych, aczkolwiek nie sg w tym celu
stosowane jakiekolwiek sankcje kanoniczne jako forma przynaglenia. Takie bo-
wiem przewidziane sg juz w prawie powszechnym, o czym nastgpito przypomnienie
w nr 28 Dekretu. Jako instrument przynaglenia do zastosowania ustawy (jej prze-
strzegania) mozna traktowac ,,wnikliwe kontrole” realizacji przepisow dotyczacych
stypendiow mszalnych w przypadku binacji i trynacji ,,podczas wizytacji biskupich
i dziekanskich” (nr 30).

Kolejnym elementem przemawiajagcym za uznaniem Dekretu Arcybiskupa za
dekret ogolny wykonawczy, moze by¢ okreslenie sposobu zastosowania ustawy.
Ustawa powszechna postanawia, ze ordynariusz miejsca moze zezwoli¢ na binacje
,»dla stusznej przyczyny” oraz na trynacje¢ ,,gdy tego domaga si¢ koniecznos¢ duszpa-
sterska” (kan. 905 §2). Sformutowania zawarte w tekscie normatywnym wymagaja
okreslenia ich tre$ci. Mozna tego dokonaé¢ na podstawie rozumienia stow, przyjetej
praktyki oraz ,,powszechnej i statej opinii uczonych” (kan. 19). Wymienione pojecia
w roéznych opracowaniach przyjmuja podobne, jak i zroznicowane desygnaty, ktore
wszystkie jednak wskazuja na pewna wyjatkowos$¢ sytuacji binacji i trynacji. Mozli-
wy katalog takich sytuacji nie stanowi zamknigtego zbioru. Arcybiskup w Dekrecie
okresla takie sytuacje, tym samym wskazuje rdwniez sposob zachowania ustawy
powszechnej. Zamieszczenie w tek$cie normatywnym poszczegdlnych sytuacji, do
ktorych odnosza si¢ sformutowania Dekretu, sprawia, ze stajg si¢ one faktami praw-
nymi. Tym samym zostat zawezony katalog stusznych przyczyn i duszpasterskich
koniecznosci, ktore w odczuciu sprawujacych Eucharysti¢ moga przyjmowaé dosé
szeroki zakres zastosowan. Nie jest to jednak katalog sformutowany w sposob tak-
satywny, gdyz w nr 7 dopuszczona zostata mozliwo$¢ uzyskania odrgbnego pozwo-
lenia na binacj¢ i trynacj¢, gdy pojawia si¢ inne okoliczno$ci poza wymienionymi.

Dekret ogdlny wykonawczy petni role wtérng w stosunku do ustawy i nie moze
wykazywac si¢ innowacyjnoscia w stosunku do niej. W analizowanym Dekrecie
znajdujg si¢ jednak tresci, ktore stanowig pewng nowos¢ w stosunku do istniejg-
cych ustaw, tym samym wskazuja na jego innowacyjnosc. Innowacyjnos¢ jest cecha

10 Sformutowanie kaptani ,,petnigcy w Archidiecezji Lodzkiej obowiazki duszpasterskie oraz ich
zastepey” nie tylko w tej sytuacji powoduje pewne niejasnosci. O innych bedzie mowa w dalszej czgscei.
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ustawy koscielnej'!. W Dekrecie zostaly ustanowione nowe obowiazki natozone na
proboszczow i dziekanow: ,,proboszczowie przedstawig dziekanowi dekanatu pot-
roczne sprawozdania z przekazania stypendiéw z binacji i trynacji [...] na koniec
roku kalendarzowego dziekan przediozy na rgce Ekonoma Archidiecezji £odzkiej
sprawozdanie w tej sprawie z kazdej parafii dekanatu” (nr 30). Norma ta posiada
prawnie zobowiazujacy charakter i jest podstawa do podjecia ewentualnych krokow
sankcjonujacych jej nieprzestrzeganie. Powyzszej normy nie mozna traktowac jako
konsekwencji istniejacej ustawy naktadajacej na dziekana obowiazku wizytacji pa-
rafii ,,w sposob okreslony przez biskupa diecezjalnego” (kan. 555 §4), czyli wskazu-
jacej dziekanowi sposob jej zastosowania, gdyz wykracza poza zakres obowigzkow
zwigzanych jedynie z wizytacja.

Wilaczenie nowej normy do dekretu majacego cechy ogdlnego dekretu wyko-
nawczego, z punktu widzenia sztuki prawodawczej nie sprzyja ocenie wlasciwego
charakteru dokumentu. Bardziej czytelne byloby wydanie dwoch dekretow, z kto-
rych jeden miatby charakter wykonawczy, a drugi charakter dekretu ogolnego, ktory
faktycznie jest ustawg. Obie formy dekretu wymagaja promulgacji, ktora zgodnie
z praktyka istniejaca w Archidiecezji, dokonuje si¢ poprzez rozestanie aktu norma-
tywnego do wszystkich jego adresatow (por. kan. 8 §2). Po uptywie terminu vacatio
legis Dekret wszedt w zycie 1 lutego 2014 1. 1 od tego momentu stat si¢ obowigzuja-
cy pod wzgledem formalnym, tzn. zobowigzujacy do jego przestrzegania.

3. PRZESTRZEGANIE PRAWA

Tre$¢ Dekretu Arcybiskupa ma charakter przynaglajacy do zachowania norm
dotyczacych binacji i trynacji oraz stypendidow mszalnych. Wynika to réwniez z for-
my zastosowanego aktu normatywnego. Obowiazek przestrzegania tychze norm nie
powinien by¢ postrzegany w izolacji do obowigzku przestrzegania prawa Kosciofa.
Przeciwna sytuacja i traktowanie samodzielne norm prawnych prowadzi bowiem do
naduzy¢. Wptywa na traktowanie ich w odniesieniu do jednostkowych sytuacji czy
0s6b, ktore w subiektywnym prze$wiadczeniu nie odczuwajg konieczno$ci ich prze-
strzegania, poszukujac jednocze$nie racji usprawiedliwiajacych wyjatkowos¢ sytu-
acji oraz rzucajac cien na prawo Kosciota, ktore staje si¢ tylko prawem w Kosciele.
Nie pozwala to rowniez spojrze¢ na normy dotyczace binacji i trynacji oraz sty-
pendiow mszalnych jako tych, ktore odnosza si¢ do realizacji podstawowej normy
zabraniajacej kaptanowi odprawienia w tym samym dniu wigcej niz jednej Mszy §w.

Prawo kanoniczne to nie prawo w Kosciele uyjmowane jako zbior norm majg-
cych swego prawodawce, lecz prawo Kos$ciota, prawny Jego wymiar, prawny wy-
miar naszej wiary. Jest elementem strukturalnym Kosciota, a jego przestrzeganie
jest jedna z wielu rzeczywisto$ci przyczyniajacych sie do jego budowania, wzrasta-
nia i trwania. W tym konteks$cie nalezy dostrzegaé istniejace normy dotyczace za-
chowan wewnatrz wspolnoty koscielnej, czyli postgpowania wynikajgcego z wiary

' Por. R. Sobanski, Nauki podstawowe prawa kanonicznego, t. 1: Teoria prawa kanonicznego,
Warszawa 2001, 52.
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i mito$ci. Przestrzeganie prawa nie jest celem samym w sobie. Nie jest nim rowniez
sam zewnetrzny porzadek koscielny. Promulgowane normy prawne nie majg na celu
ujurydycznienia zachowan ko$cielnych, lecz istnieja w celu ich wyrazenia i wpro-
wadzenia w zycie. Przestrzeganie prawa koscielnego nierozlacznie jest zwigzane
1 wpisane w przekaz wiary. Prawa i obowigzki w nim wyrazone odnoszg si¢ do for-
my zycia chrzeScijanskiego, wynikajacej z wyznawanej wiary'2.

Od samych poczatkow chrzescijanstwa przekaz wiary dokonuje si¢ na drodze
dogmatycznej i dyscyplinarnej. Przedmiotem przepowiadania dobrej nowiny jest
wiara i jej praktyka. Obie formy maja charakter $wiadectwa zycia chrzesécijanskiego,
gdyz ksztattujg catg egzystencje osoby wierzacej w Chrystusa. Wyznawana wiara
wymusza postgpowania z nig zgodne i jednocze$nie nalezne drugiej osobie, gdyz
dar wspdlnoty, jaki chrzescijanie otrzymuja wraz z wlaczeniem do niej poprzez
chrzest, jest dla nich rbwnoczes$nie zobowigzaniem realizowanym wzgledem niej,
a takze w perspektywie catej ludzkosci wezwanej do wspdlnoty zycia z Bogiem. Wer-
tykalny wymiar wiary i dziecigctwo Boze, w ktorym wyraza si¢ obdarowanie taskg
wspolnoty ma swoje konsekwencje w wymiarze horyzontalnym koniecznosciowego
odniesienia autentycznego religijnego przezycia do drugiego cztowieka. Obdarowa-
nie laska jest nierozlacznie zwigzane z doswiadczeniem wspdlnoty, bo nie mozna
mie¢ Boga za Ojca, jesli najpierw nie uznaje si¢ blizniego za brata. Chrzes$cijanska
wiara ma odniesienia spoteczne. Doswiadczenie taski jest jednoczesnie doswiadcze-
niem wspodlnoty. Wszystkie dary i taski, otrzymane przez wiaczenie do wspdlnoty
Ciata Chrystusa, stuzg jej budowaniu i wzmacnianiu. Z daru wynika zobowigzanie.
To wlasnie nie gdzie indziej, jak w religijnym do§wiadczeniu zycia chrzescijan znaj-
duje swoje uzasadnienie ich do§wiadczenie prawne's.

Swiadectwo zycia pierwszych chrzescijan wskazuje na takie rozumienie ich
wiary. Gromadza si¢ bowiem wspdlnie (ecclaesia), by uwielbia¢ Boga, dzigkowac
za otrzymane od Niego dary i sprawowac pamiatke Jego obecnos$ci. Podczas spra-
wowania Eucharystii dokonuje si¢ przekaz taski i wiary. Kazdy wierzacy bierze
w niej udzial wraz z bogactwem otrzymanych daréw, ktore poprzez $wiadectwo
daja innym mozliwo$¢ w nich uczestniczenia. Jednym z takich daréw jest sakra-
ment kaptanstwa. Wokot pasterzy gromadzi si¢ wspolnota chrzescijanska, dla ktorej
sprawuja Eucharystie. Racja otrzymanego daru jest uobecnianie Chrystusa i groma-
dzenie wokoét niego chrzescijanskiej wspolnoty. Darmo otrzymana taska staje si¢
zobowiazujaca wzgledem wspdlnoty i ona, a nie zaden inny motyw jest racjg spra-
wowania Eucharystii.

4. ZASADA JEDNEJ MSZY SW. W CIAGU DNIA

W pierwotnym Kosciele istniala praktyka celebrowania Mszy $w. w dzien Pan-
ski (Dz 20, 7; 1 Kor 10, 1). Praktyka czestszego sprawowania Eucharystii pojawita

12 Por. tamze, 126-127.
13 Por. R. Sobanski, Nauki podstawowe prawa kanonicznego, t. 2: Teologia prawa koscielnego,
Warszawa 2001, 36-43.
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si¢ juz na poczatku III w. w Kosciele afrykanskim w dni stacyjne ($roda, piatek).
W IV w. Eucharystia sprawowana jest codziennie w Mediolanie, Akwilei, Hiszpanii
czy Afryce potnocnej. Dopiero papiez Paschalis I (817-824) pozwala, a w rzeczy-
wistosci zaleca, by kaptani celebrowali Msze §w. codziennie ze wzgledu na grzechy,
ktore Chrystus gladzi, ofiarowujac si¢ codziennie w sposéb mistyczny. W okresie
sredniowiecza indywidulane sprawowanie Eucharystii faktycznie byto ograniczone
do kilku dni $wigtecznych w ciggu roku'*. Sobor Trydencki (1545—1563) zobowigzat
biskupow do troski, by kaptani sprawowali Eucharysti¢ przynajmniej w niedzielg
1 uroczyste swieta. Ci za$ kaptani, ktérzy maja obowigzki duszpasterskie, powinni
to czynic tak czesto, by mozna im byto zado$¢uczynié'>. Dopiero od czaséw Piusa IX
(1846-1878) pojawia si¢ praktyka i przekonanie, ze gorliwi kaptani powinni od-
prawia¢ codziennie Msze $w.'¢. Utrwalajaca si¢ praktyka wyprzedzita postanowie-
nia normatywne, gdyz kodeks z 1917 r. zobowigzywat kaptanow do wielokrotnego
odprawiania Mszy $w. w ciagu roku, chyba ze biskup lub przetozony zakonny po-
leci celebrowac ja w niedziele 1 §wieta nakazane (kan. 805). W obowigzujacym ko-
deksie wyrazona zostata powinno$¢ czestego sprawowania Ofiary eucharystycznej
oraz jednocze$nie usilne zalecenie, by kaptani dokonywali tego codziennie, gdyz
»stanowi czynnos¢ Chrystusa i Kosciota, ktora sprawujac kaptani wypetniaja swoje
glowne zadanie” (kan. 904; por takze 276, §2,2°).

Zmienna praktyka celebrowania Eucharystii w poszczegdlne dni roku miata
rowniez Scisty zwigzek z okresleniem racji obowiazku jej sprawowania. Okresle-
nie zrédet obowigzku odprawiania Mszy §w. wptywato na jej czestotliwo$¢. Wobec
znikomej czestotliwos$ci odprawiania Eucharystii w $redniowieczu, problematyke te
podjat $w. Tomasz z Akwinu, odpowiadajac negatywnie na pytanie dotyczace go-
dziwej mozliwosci catkowitego powstrzymywania si¢ od konsekrowania Euchary-
stii. Za nierozumng uwazat praktyke powstrzymywania si¢ od sprawowania Eucha-
rystii przez tych, ktorzy nie spetniali obowiazkow duszpasterskich!’. Podkreslajac
powinnos¢ sprawowania Mszy $w. w gtowne Swigta 1 wtedy, gdy wierni $wieccy
zwykli przyjmowa¢ Komuni¢ §w., wskazal jednoczesnie na zrodlo takiej prakty-
ki, ktére wynika z przyjecia sakramentu §wiecen, zgodnie ze stowami $w. Pawtla:
,hapominamy was, abyscie nie przyjmowali na prézno taski Bozej” (2 Kor 6, 1)'8.
Czgstotliwos$¢ sprawowania Mszy $w., wynikajaca z obowiazku przyjetych $wig-
cen, zostata okreslona przez Sobor Trydencki, ktory nakazat, by kaptani celebrowali

“Na Soborze Lateranskim IV (1215) w Konstytucji zatytutowanej O hucznych przyjeciach
u wyzszych duchownych oraz zaniedbywaniu przez nich stuzby Bozej stwierdzono, zZe ,,s3 1 tacy, ktorzy
odprawiaja mszg zaledwie cztery razy w roku w uroczystosci, a gorsze jest to, ze lekcewaza uczest-
nictwo [...] nie interesuja si¢ w ogdle sprawami Bozymi”, w: Dokumenty soborow powszechnych, red.
A. Baron, H. Pietras, t. II, Krakow 2002, 255-257.

15 Sesja XXIII, Dekrety o reformie, kan. 14, w: Dokumenty soboréw powszechnych, red. A. Baron,
H. Pietras, t. IV, Krakoéw 2004, 702—-704.

16 Szeroko na ten temat por. M. Pastuszko, Najswigtsza Eucharystia wedlug Kodeksu Prawa
Kanonicznego Jana Pawla II, Kielce 1997, 71-75.

7W podobnej sytuacji znajdowali si¢ ci kaptani, ktérzy obejmowali beneficja, ale nie wykony-
wali §wigcen kaptanskich.

18 8.Th., 111, q. 82, a. 10.
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Msze $w. we wszystkie niedziele 1 $wigta uroczyste!®. Poczawszy od czaséw Piusa
IX (1846-1878), rozwijajaca si¢ praktyka codziennego celebrowania Eucharystii
szta w parze z przekonaniem o obowigzku jej sprawowania ze wzgledu na przyjete
$wiecenia. Jednak kodeks z 1917 r. czynit nadal rozrdznienia co do racji tego obo-
wigzku, wyrézniajac konieczno$¢ z polecenia biskupa lub przetozonego zakonne-
go i mozliwos¢ indywidualng z nakazem wielokrotnego odprawiania w ciggu roku.
Obowiazek celebrowania wynikat z samych $wigcen lub z piastowanego urzedu,
czy tez nawet z powodu przyjecia stypendium mszalnego, zwlaszcza ze Msza §w.
mogla by¢ celebrowana przy udziale samego ministranta (kan. 813)*. Codzienne
sprawowanie Eucharystii bylo jednak w tym czasie powszechng juz praktyka. Na
Soborze Watykanskim II ostatecznie zostata potwierdzona i teologicznie ugrunto-
wana, oparta na rzeczywistosci i znaczeniu samej liturgii oraz obowigzku wynikaja-
cego ze §wigcen?'. W kan. 905, obowiazujacego kodeksu, zalecenie sprawowania
codziennej Eucharystii opiera si¢ na dwoch racjach teologicznych: dokonuje si¢
ustawicznie dzieto zbawienia; kaptan wykonuje w ten sposob swoje gtdéwne zada-
nie*. Na podstawie racji przedstawionych w dokumentach soborowych, jak rowniez
z tenoru kan. 904 obecnego kodeksu wynika, ze codzienne celebrowanie Euchary-
stii przez kaptana jest jego obowigzkiem, wynikajacym z przyjetego sakramentu.
Czyni temu zado$¢, celebrujac Mszg $w. takze prywatnie, gdyz kazda Msza $w. ma
charakter publiczny i wspdlnotowy?> jako czynno$¢ Chrystusa i Ko$ciota (por. kan.
899 §1). Kodeks zawiera rowniez normy nakazujace sprawowanie Mszy §w. z racji
wykonywania postugi duszpasterskiej, jak np. obowigzek biskupa diecezjalnego od-
prawienia Mszy $w. ,,za powierzony sobie lud w kazda niedziele i Swicta nakazane
w jego regionie” (kan. 388) oraz obowiazek proboszcza ,,za powierzony sobie lud:
we wszystkie niedziele i $wigta nakazane we wiasnej diecezji” (kan. 534).
Codzienne sprawowanie Eucharystii, wynikajace na pierwszym miejscu z obo-
wigzku $wiecen, wiaze si¢ $cisle z okresleniem liczby Mszy odprawianych co-
dziennie. Swiadectwa Leona Wielkiego, §w. Augustyna czy Grzegorza Wielkiego
wskazuja, ze w tamtym okresie bylo dopuszczone sprawowanie dwu albo wigcej
Mszy $w. w wybrane dni w ciggu roku (Wielki Czwartek, Boze Narodzenie, Wielka-
noc, Zestanie Ducha Swietego, Narodzenie §w. Jana Chrzciciela) lub, jak pisat Leon
Wielki do biskupa Dioskura (Aleksandria), w dni uroczyste, jesli wierni nie mogli po-
miescic¢ si¢ w kosciele. Praktyka kilku Mszy $w. byta zalecana przez synod w Leliridzie
(Concilium Emeritanum, Hiszpania) w 666 r. tym kaptanom, ktérzy opiekowali si¢

19 Sesja XXIII, Dekrety o reformie, kan. 14.

2 F. Baczkowicz, J. Baron, W. Stawinoga, Prawo kanoniczne. Podrecznik dla duchowieristwa,
t. 2, Krakow 1958, 25.

2. liturgia, przez ktorg — szczegodlnie w boskiej Ofierze Eucharystycznej — «dokonuje si¢ dzie-
o naszego Odkupienia» [...] codziennie z tych, ktérzy naleza do Kosciola, buduje przybytek swigty
w Panu, mieszkanie Boze w Duchu, na miar¢ pelnego wzrostu dojrzatosci Chrystusowej — rownocze-
$nie w przedziwny sposOb umacnia ich sity do gloszenia Chrystusa, i tak znajdujacym si¢ poza Koscio-
fem ukazuje go jako sztandar wzniesiony dla narodow, aby rozproszone dzieci Boze zgromadzily si¢
w jedno, az stanie si¢ jedna owczarnia i jeden Pasterz” (KL, 3).

22 Por. takze DK 13, 3.

2 Por. KL 27; KK 28.
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kilkoma kos$ciotami. Papiez Leon I1I (795-816) szczycit sig, ze czasami celebrowat od
siedmiu do dziewigciu Mszy $w. dziennie. Taka dziatalnos¢ zwigzana byta z duza licz-
ba pojawiajacych si¢ sanktuariow i umieszczaniem relikwii w kazdym ottarzu. Byla
forma poszukiwania boskiej pomocy i wstawiennictwa $wigtych wobec demoralizaciji
owczesnego spoleczenstwa. Dodatkowym motywem moglo by¢ rowniez pojawienie
si¢ od VIII w. skladania ofiar pienigznych w zamian za dotychczasowe dary w natu-
rze*. W okresie pierwszego tysiaclecia chrzescijanstwa mamy do czynienia, z jedne;j
strony, z praktyka kilkukrotnego odprawiania Mszy §w. w ciagu roku, z drugiej za$,
kilkukrotnego celebrowania tego samego dnia. Juz jednak w X w. niektore synody
zakazywaty kaptanom sprawowania wigcej niz trzech Mszy $w. dziennie, stanowiac
jednoczes$nie kary, aczkolwiek niewielkie, nieprzestrzegajacym tego zakazu. Synodal-
ne postanowienia byly impulsem dla papiezy, ktérzy wypowiadali si¢ na temat liczby
sprawowanych dziennie Mszy $w. Papiez Aleksander II (1061-1073) opowiedziat si¢
za jedng, ewentualnie drugg za zmartych oraz wskazywat na potepienie tych, ktorzy
czynili to dla zysku, sprawujac kilka Mszy §w. dziennie®. Praktyka jednej Mszy
$w. dziennie ustalita si¢ dzigki Innocentemu IIT (1198-1216), ktory zezwolit na dwa
wyjatki (Boze Narodzenie i przypadek koniecznosci) i Honoriuszowi III (1216—1227).
Ich dekretaly weszty do Liber extra Grzegorza IX, ktory obowiazywat do pierwszego
Kodeksu prawa kanonicznego, w ktérym istniejace normy zostaty powtorzone®.

W drugim tysigcleciu chrzescijanstwa wyksztalcita si¢ stata praktyka oparta na
zasadzie jednej Mszy $w. dziennie, dopuszczajaca wyjatki: a) koniecznos¢ (jeden
kaptan obstugujacy dwie parafie; b) brak drugiego kaptana, ktory mogtby odprawié
Msze $w.; c) binacja tylko w niedziele i $wieta, ktorej konieczno$¢ ze strony wier-
nych mégt ocenic¢ jedynie ordynariusz — kan. 806 §227; d) trynacja jedynie w $wigto
Bozego Narodzenia i Wspomnienie Wszystkich Wiernych Zmartych. Obecny ko-
deks w kan. 905 §1 utrwala i normuje wyraznie dotychczasowa praktyke, stanowiac,
ze ,,nie wolno kaptanowi wigcej niz raz odprawia¢ w ciagu dnia” z wyjatkiem sytu-
acji przewidzianych przez prawo powszechne 1 partykularne. Sytuacje, ktére prawo
dopuszcza, nie powinny by¢ traktowane jedynie jako wyjatki. Norma, stanowiaca
o jednej Mszy $w. dziennie, nie jest norma absolutng. Nalezy spojrze¢ na nig w kon-
tekscie §wietosci Eucharystii i poboznosci kaplana ja sprawujacego, jak rowniez
w odniesieniu do wspdlnoty, ktora wokot niej si¢ ksztattuje 1 wzmacnia pod prze-

24 Por. M. Pastuszko, dz.cyt., 78-79.

2 Kwestia dotyczaca stypendiow mszalnych, pomimo jednoznacznych rozwigzan normatyw-
nych, poruszana jest takze w dzisiejszych czasach. Dotyczy dos¢ czesto sytuacji, w ktorych kaptan nie
posiada stypendiow mszalnych za Msze $§w. poza dniami $wiatecznymi. W tych dniach, binujac lub
trynujac, zgodnie z prawem odwoluje si¢ do zados¢uczynienia wymogowi sprawiedliwosci zwigzane-
mu z jego utrzymaniem, zachowujac stypendia, ktére mogtby otrzymac w ciagu tygodnia. Wyjsciem
z takiej sytuacji jest przepis zawarty w nr 26 omawianego Dekretu, zgodnie z ktorym stypendia za
Msze $w. binowane lub trynowane powinny by¢ przekazane do Kurii. Postuza one ,,do fundowania [...]
stypendiow mszalnych dla kaptanow, ktorzy ich nie maja”.

26 Por. M. Pastuszko, dz.cyt., 79-82.

¥ Wedhug niektorych komentatorow w nadzwyczajnych i naglacych sytuacjach wystarczyto jedynie
pozwolenie domniemane. Por. A. Vermeersch, J. Creusen, Epitome luris Canonici, t. 2, Mechliniae—Romae
1927, n. 78.
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wodnictwem jej pasterza. Angazujac wlasng poboznos¢ i $wiadomos$¢ sprawowania
dzieta zbawienia dokonujacego si¢ w Eucharystii, kaptan nie powinien sprawowac
jej ponownie. Mogtoby to sugerowaé, ze jego dotychczasowe zaangazowanie nie
bylto pelne i wymaga dopetienia. Osobista pobozno$¢ celebransa nie jest racjg po-
wtérnego sprawowania Eucharystii tego samego dnia. Nie jest nig rowniez przyjeta
intencja mszalna czy prosba skierowana od kilku wiernych. Od celebracji Mszy $w.
nalezy usung¢ wszelkie oznaki indywidualizmu i prywatnosci, ktore stoja w sprzecz-
nosci z obowiazkiem przyczyniania si¢ do wzrostu wspolnoty takze poprzez $wia-
dectwo uczestnictwa w Eucharystii. Wspolnota jako cato$¢ zgromadzona na Eucha-
rystii jest bowiem obrazem wspolnoty catego Kosciota, ktora sprawuje Eucharystie
nawet wtedy, gdy kaptan celebruje ja bez udziatu wiernych.

5.DEKRET DOTYCZACY BINACJI, TRYNACJI I STYPENDIOW
MSZALNYCH

Normy dotyczace czestotliwosci celebrowania Eucharystii sa jednoznaczne
i jako obowigzujace wymagajg ich przestrzegania. Dopuszczajg jednak mozliwosé¢
binacji ,,dla stusznej przyczyny” oraz trynacji w niedziele i $wiegta nakazane ,,gdy
tego domaga si¢ konieczno$¢ duszpasterska” (kan. 905 § 2). Przypadki stusznej
przyczyny i konieczno$ci duszpasterskiej uzaleznione sg3 w znacznej mierze od sy-
tuacji Kosciotow lokalnych, w ktérych si¢ weryfikuja. Ponadto doktryna prawnicza
wypracowata pewne wskazowki, czy nawet konkretne dyspozycje, ktore takie sy-
tuacje wyjasniaja. Niemniej umieszczenie ich w akcie normatywnym jest stuszne.
Zostaty one wyliczone w omawianym Dekrecie w nr 4. Ponadto w Dekrecie zostata
przewidziana mozliwos¢ binacji i trynacji po wezesniejszym uzyskaniu odrgbnego
zezwolenia. Nie wydaje si¢ shuszna interpretacja tekstu, ktéora pozwalalaby w ta-
kich sytuacjach odwolywac si¢ do domniemania pozwolenia, skoro sytuacje zostaty
wczesniej okreslone oraz dopuszczone inne mozliwosci.

Celem niniejszego omowienia nie jest analiza poszczegélnych postanowien
normatywnych, lecz lektura Dekretu z punktu widzenia ich obowigzywalnosci oraz
zasad prawodawstwa (wskazania wypracowane przez nauk¢ prawa tak, by prawo
realizowato zatozenia prawodawcze i pomagalo w realizacji nakazow wiary) i zasad
techniki prawodawczej (umiejetno$¢ sporzadzania poprawnych aktéw normatyw-
nych; reguty wskazujace poprawno$¢ konstruowania aktow normatywnych i two-
rzenia z nich systemu prawa®®). Przyjmujac powyzsze kryteria lektury zwrocg uwage
na kilka elementow.

1. Prawo powszechne, gdy podaje norme dotyczaca jednej Mszy $w. dziennie
celebrowanej przez kaptana, odnosi ja do wszystkich kaptanéw. Podstawg tego sfor-
mulowania jest nauka dotyczaca obowigzku celebrowania Mszy $w., wynikajacego
z przyjetego sakramentu swiecen, gdyz w niej ,,Chrystus Pan, przez postuge kaptana,

2 S. Wronkowska, M. Zielinski, Komentarz do zasad techniki prawodawczej, Warszawa 2004, 11;
W. Gromski, Technika prawodawcza, w: A. Bator, W. Gromski, A. Kozak, S. Kazmierczyk, Z. Pulka,
Wprowadzenie do nauk prawnych. Leksykon tematyczny, red. A. Bator, Warszawa 2010, 233-234.
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siebie samego [...] sktada w ofierze Bogu Ojcu” (kan. 899 §1). Prawo powszechne,
gdy podaje mozliwosci binacji i trynacji, rowniez odnosi je do kazdego kaptana.
Dyspozycje zawarte w omawianym Dekrecie daja odczucie ducha starego prawa
poprzedniego kodeksu, w ktorym istnialo wyrazne rozrdznienie na celebrowanie
Eucharystii, wynikajace z przyjetego sakramentu swigcen oraz z racji petnionych
obowiazkéw duszpasterskich. Zgodnie z postanowieniami Dekretu, ktory przytacza
normg¢ Statutow III Synodu Archidiecezji Lodzkiej (art. 226), pozwolenie na binacje¢
i trynacje w Archidiecezji £.6dzkiej majg jedynie kaptani petnigcy w niej obowigzki
duszpasterskie oraz ich zastepcy (nr 3). Kaptani nie spetniajacy tych wymogow nie
moga binowac i trynowac, gdy spelniaja si¢ kryteria stusznej przyczyny czy duszpa-
sterskiej konieczno$ci. Takie sytuacje moga si¢ zdarzy¢, gdy kaptani (np. rezydenci,
rencisci, urlopowani, studenci, zakonnicy) stuza pomoca duszpasterska w parafiach,
zwlaszcza w okresach intensywniejszego naptywu wiernych z okazji $wiat. Dotyczy
to rowniez parafii, ktorej troska duszpasterska zostata powierzona zakonnikom. Nie
wszyscy pelnig urzad proboszcza czy wikariusza parafialnego. Nalezatoby w tym
przypadku poprosi¢ o pozwolenie na binacj¢ i trynacje ordynariusza miejsca. Wy-
mienieni kaptani nie sa natomiast pozbawieni mozliwosci binacji i trynacji w innych
sytuacjach przewidzianych w nr 5 Dekretu.

2. W nr 3 Dekretu zostat przytoczony art. 226 obowiazujacych Statutow Archi-
diecezji L.odzkiej. Adresatem sformutowanych w nim dyspozycji sg kaptani petnigcy
obowigzki duszpasterskie oraz ich zastepcy. Watpliwosci budzi sformutowanie: ka-
ptani pelnigcy obowiazki duszpasterskie i ich zastepcy. Okreslenie desygnatow tego
sformutowania jest jednocze$nie okresleniem adresatoéw normy i zwigzanych z tym
pozwolen na binacje¢ i trynacje. W Statutach, jak i w Dekrecie mowa jest o kapta-
nach petigcych obowiazki w Archidiecezji w ramach dziatalnosci duszpasterskie;j.
Pojecie duszpasterstwa jest bardzo szerokie 1 oznacza dziatalno$¢ Kosciota, poprzez
ktora urzeczywistnia si¢ zbawcze dziatanie Chrystusa, polegajaca na gloszeniu za-
sad wiary, szafarstwie sakramentow, celebrowaniu liturgii w r6znych grupach, nad
ktorymi opieke sprawuje duszpasterz®’. Dokonuje si¢ ono w ramach parafii (duszpa-
sterstwo parafialne) oraz w ramach duszpasterstw specjalnych (wspolnoty religijno-
-koscielne, stuzby chrzescijanskie). Zakres 0sob petnigcych obowigzki duszpaster-
skie jest bardzo szeroki i nie ogranicza si¢ do dziatalnosci parafialnej, zwigzanej
z petieniem urzedow koscielnych.

Probujac uscisli¢ zakres osdb pelnigcych obowiazki duszpasterskie w Archi-
diecezji, nalezy odwola¢ sie do miejsc paralelnych. Nie ulatwia tego sformutowanie
»duszpasterze”, pojawiajace si¢ wielokrotnie w Statutach (np. art. 204; 232). Zakres
0s0b objetych tym pojeciem dotyczy wszystkich kaptanow, ktorzy prowadza jakakol-
wiek dzialalno$¢ duszpasterskg. Pozwolenie na binacje i trynacj¢ dotyczytoby zatem
ich wszystkich. Skoro jednak w Dekrecie zostata zawarta kategoria kaptanow pet-
nigcych obowiazki duszpasterskie, to pozwolenie ogodlne zostato ograniczone i wy-
kluczajace tych, ktorzy tych obowigzkéw nie petnia. Miejscem paralelnym moze by¢
rowniez Statut Rady Kaplanskiej ustalony na III Synodzie Archidiecezji Lodzkiej.

% Por. Z. Narecki, Duszpasterstwo zwyczajne w parafii a urzeczywistnianie Kosciola, Lublin
2001, 21-22.
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W nr 9b czytamy, ze cztonkiem Rady Kaptanskiej moze by¢ ,,kaptan inkardynowany
do innej diecezji oraz kaptan zakonny, jesli petniag w Archidiecezji Lodzkiej dla jej
dobra jaki$ obowigzek”. Dyspozycja tej normy zawarta zostata w kan. 498 §1 kpk?°,
ktory stuzy jako interpretacyjny punkt odniesienia. Ksztaltowanie si¢ tego kanonu
podczas rewizji kpk wskazuje, ze nie mozna utozsamia¢ kaptandéw petigcych obo-
wigzki dla dobra jakiej$ diecezji z tymi, ktérym zostat powierzony jaki$ urzad przez
biskupa diecezjalnego. W obowiazujacym kodeksie norma przyjmuje szerszy zakres
adresatow, gdyz obecnie uzyte sformutowanie kodeksowe zastapito poprzednie ist-
niejace w schematach kpk®'. Nie jest zatem shuszne ograniczanie adresatéw normy
jedynie do kaptanow petnigcych obowiagzki duszpasterskie na zasadzie sprawowa-
nego urz¢du. Taki jedynie zakres adresatéw zostat wykluczony przez najwyzszego
prawodawce, ktory promulgowal norme dotyczaca o wiele szerszego ich zakresu.
Interpretacja zmierzajaca do wykluczenia adresatoéw normy ogolnej jest nieprawi-
dlowa. Kaptani peligcy obowiazki dla dobra diecezji mogg je podejmowaé cho-
ciazby na zasadzie umowy pomie¢dzy ich zwierzchnikami. Z podobnym problemem
spotykamy si¢ przy probie okreslenia zastepcoOw kaptandw petnigcych obowiazki.
Jakie jest kryterium prawne okre$lenia zastgpcy?

Dostrzezony problem nie dotyczy jedynie kwestii kaptanow petiacych obo-
wigzki w Archidiecezji. Brak precyzyjnego okreslenia grupy tychze kaptanow po-
woduje konsekwencje w braku okreslenia adresatow normy dotyczacej pozwolen na
binacj¢ i trynacje. Wlasciwe byloby wymienienie w Statutach rodzajéw obowigz-
koéw duszpasterskich wykonywanych dla dobra Archidiecezji lub podanie istnieja-
cego w nich przepisu prawnego interpretacji autentycznej ustawodawcy i nastepnie
jej promulgacji (por. kan. 16 §2). Wobec powyzszych uwag uwazam, ze przepis za-
warty w nr 3 Dekretu spetnia kryteria watpliwosci prawnej, w ktorej nie obowigzuje.
W takim przypadku nalezy stosowac si¢ do normy og6lnej wyrazonej w kan. 905.

3. Z punktu widzenia sztuki prawodawczej istotne jest uzywanie w jezyku praw-
nym jednoznacznych sformulowan, zwlaszcza gdy ustawodawca nizszy od najwyz-
szego odwotuje si¢ do tekstow przez niego wydanych i powszechnie obowiazujacych.
W nr 4 Dekretu wystepuje sformutowanie ,,uroczystos$ci nienakazane”. Jest to okresle-
nie z pewnoscig zrozumiate, ale nie jest okresleniem technicznym jezyka prawnego.
Czasy $wigte istniejace w Kosciele to dni $wigteczne i dni pokuty (por. kan. 1244—
1253). Do kategorii dni §wigtecznych naleza dni $wigteczne nakazane (dies festus de
praecepto), ktore obejmuja te dni, ktdre nazywamy uroczystosciami (por. kan. 1246
§1). Dzien $wiateczny, okreslany mianem uroczystosci, jest pojeciem liturgicznym,
a nie prawnym i jako taki znajduje si¢ w kodeksie (por. np. kan. 944 §1). Tekst nor-
matywny powinien by¢ pisany w sposob mozliwie jak najbardziej krétki i jednoznacz-
ny. Wystarczylo, by w Dekrecie przytoczono kan. 905 §2, w ktdérym jednoznacznie
sformutowano, iz pozwolenie na trynacje moze dotyczy¢ niedziel i $wiat nakazanych.

39 Réznica dotyczy adresatow dyspozycji. W Statucie norma obejmuje kaptanéw zakonnych,
natomiast w kpk kaptanéw czlonkow instytutu zakonnego lub stowarzyszenia zycia apostolskiego.

31'W ostatnim Schemacie kpk istniato sformutowanie qui in dioecesi officium aliquod ab Episcopo
dioecesano collatum exercent, ktore zostato zastapione w kpk przez in eiusdem bonum aliquod officium
exercent. Por. Communicationes 13 (1981), 130; 14 (1982), 216.
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W kanonie nie wymienia si¢ dni, w ktorych mozliwa jest binacja. Dotyczy to bowiem
wszystkich innych poza niedzielg i §wigtem nakazanym.

4. W nr 4 Dekretu zostaty wymienione przypadki, w ktorych zachodzi tzw.
stuszna przyczyna i koniecznos$¢ duszpasterska, w ktorych mozliwa jest binacja
i trynacja Mszy $w. Obie kategorie zostaly w Dekrecie potraktowane na tym sa-
mym poziomie obowigzywalnosci. Nie zostal dokonany podzial na sytuacje, ktore
odnoszg si¢ do stusznej przyczyny i te, ktore odnosza si¢ do koniecznosci dusz-
pasterskiej, a w konsekwencji na weryfikacj¢ warunkow umozliwiajacych binacje
lub trynacje. Okolicznosci, ktore realizujg si¢ w przypadku binacji, nie koniecznie
musza si¢ weryfikowa¢ w odniesieniu do mozliwosci trynacji. Pozwolenie na bi-
nacj¢ moze wprowadzi¢ w btad co do pozwolenia na trynacj¢. Konieczno$¢ dusz-
pasterska, ktora pozwala na trynacje w niedziele i $wieta nakazane, jest czyms
wigcej niz stuszng przyczyna, skoro w sytuacji realizacji tej ostatniej trynacja nie
jest dozwolona. Ponadto, jesli ustawodawca zdecydowat si¢ na okreslenie warun-
koéw umozliwiajacych binacje i trynacje, tym samym okreslit zakres elementow
przedmiotowych hipotezy normy prawnej wyrazonej w nr 7 Dekretu. Prosba o po-
zwolenia na binacje¢ lub trynacje, poza wymienionymi w nr 4 okoliczno$ciami,
uzalezniona jest od adekwatnos$ci tychze okolicznosci do mozliwosci oddzielnie
binacji i trynacji, a nie binacji lub trynacji. Sformutowanie zawarte w nr 4 Dekretu
nie pozwala na jednoznaczng interpretacje¢ przepisu, a w konsekwencji sformuto-
wania odpowiedniej normy i jej zastosowania.

5. Omawiany Dekret w znacznej mierze ma charakter dekretu ogdlnego wy-
konawczego, ktorego celem jest przynaglenie do zachowania ustawy lub okresle-
nie sposobow jej zachowania. W duzym stopniu tre§¢ Dekretu stanowig przepisy
prawne prawa powszechnego, ktore zostaty przypomniane w celu ich przestrzega-
nia. Taka struktura Dekretu, o ile nalezycie zostaly odczytane zamysty jego autora,
powoduje pewien niedosyt. Sytuacja dotyczy kaptanow zakonnych i stowarzyszen
zycia apostolskiego, sprawujgcych urzedy proboszcza i wikariusza parafialnego.
Posrod przepiséw dotyczacych wszystkich kaplanow, ktére zostaty przypomnia-
ne w Dekrecie, moglyby zosta¢ zawarte rowniez te, ktore dotycza stypendiow
mszalnych wyzej wymienionych kaptanow. Kwestia ta jest regulowana prawem
powszechnym (por. kan. 951) i tak jak pozostate regulacje prawa powszechnego
mogtaby by¢ zawarta w Dekrecie. Racja takiego zamieszczenia znajduje si¢ w nie-
jednoznacznosci tego przepisu, ktory wymagat interpretacji autentycznej. Zgodnie
Z nig, osoba zakonna petigca urzad proboszcza lub wikariusza parafialnego jest
zobowigzana do przekazania stypendium mszalnego na cele wskazane przez ordy-
nariusza miejsca, a nie wlasnego ordynariusza®*’. W Archidiecezji Lodzkiej ,,ofiary
z Mszy $§w. binowanych i trynowanych nalezy przekaza¢ do Referatu Finansowego
Kurii Metropolitalnej Lodzkiej” (nr 26), chyba ze w przypadku parafii zakonnych
co innego zostalo zawarte w umowie migdzy biskupem diecezjalnym a instytutem
zakonnym czy stowarzyszeniem zycia apostolskiego w umowie o parafie.

Tekst aktu normatywnego, by mogl wymagac przestrzegania, musi by¢ tekstem
obowigzujacym. Aspekty formalne zwigzane z jego poprawng procedura stanowie-

32 Por. AAS 79 (1987), 1132.
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nia nie zawsze przesadzaja o jego obowigzywalnosci. Niejasnos¢ tekstu wzbudza-
jaca uzasadnione watpliwosci, pozostawia pod znakiem zapytania rozwigzania nor-
matywne w nim zawarte.
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RESPECTING THE LAW

ON THE MARGIN OF THE DECREE OF THE METROPOLITAN ARCHBISHOP
OF LODZ WITH REFERENCE TO PERMITS FOR BINATION,
TRINATION AND MASS OFFERINGS

Summary

The duty to respect the law results from its binding force, which is proven by the legal aspects,
connected with the necessity to follow the legislave procedure, as well as the material ones which concern
the reliability of normative resolutions. The analysed Decree concerning bination, trination and mass
offerings raises doubts about the binding force of some normative solutions. The author of the study
highlights these doubts and indicates the possibilities of removing tchem.

Key words: decree, bination, trination, mass offerings



