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1. PIERWSZE HISTORYCZNE WZMIANKI NA TEMAT POLSKI

W Roczniku kapitulnym krakowskim (dawnym), prowadzonym przy katedrze
wawelskiej juz od XI w., znajdujemy dwa niezwykle cenne zapisy, odnoszace si¢
do samych poczatkéow panstwa polskiego. Pierwszy z nich brzmi: DCCCCLXV
[Nongenti sexaginta quinque] Dobrouka ad Meskonem venit — ,,965 Dabrowka
przybyta do Mieszka”. Natomiast drugi odnosi si¢ do wydarzenia pdzniejszego
o rok: DCCCCLVI [Nongenti sexaginta sex] Mesco dux Polonie baptizatur — ,,966
Mieszko ksigzg Polski przyjmuje chrzest™.

W naszej polskiej historii znamy tylko jedng date, ktéra odnosi si¢ do wyda-
rzenia, jakie nastgpito jeszcze wczedniej, tzn. przed 966 rokiem. Chodzi o 963 r.,
w ktorym ksiaze Mieszko I dwukrotnie poniodst kleske w bitwach z Wichmanem,
saskim hrabig i banitg, stojacym na czele poganskich Wieletoéw. W jednej z nich po-
legt nieznany z imienia brat Mieszka. Dodac¢ nalezy, ze cztery lata poézniej, w 967 .,
Mieszko I juz jako chrzescijanski wtadca pokonat Wichmana. Jak podaje kronikarz
Widukind z Korbei, $miertelnie ranny Wichman oddal swo6j miecz ksigciu Polan,
a ten, jako amicus imperatori — ,przyjaciel cesarza”, przestat go Ottonowi [ Wielkie-
mu, ktory wtedy przebywat w Rzymie. W dowdd wdzigcznosci rok pozniej Mieszko |
uzyskat dla swego panstwa biskupstwo. To niezmiernie znaczace wydarzenie odno-
towal w swej kronice Thietmar, piszac, ze w 968 r. Polonia coepit habere episcopum
— ,,Polska zaczela posiada¢ biskupa”. Ten pierwszy biskup nosit imi¢ Jordan, a jego

! Artykut jest opracowaniem wyktadu, ktory autor wygtosit 18 pazdziernika 2016 r., w siedzibie
Biblioteki Polskiej w Paryzu.
2 A. Nowak, Dzieje Polski, t. 1: Do 1202. Skqd nasz rod, Krakéw 2014, 61.
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siedzibg stal si¢ Poznan. Ustanowienie w panstwie Polan biskupstwa, ktore bez-
posrednio podlegato Rzymowi, podkreslato jego prestiz i niezalezno$¢ w odniesie-
niu zaréwno do Niemiec, jak i Czech. Wystarczy wspomnie¢, ze arcybiskupstwo
w Magdeburgu zostato powotane do istnienia rowniez w 968 r., ale kilka miesiecy
p6zniej niz biskupstwo w Poznaniu, natomiast w Pradze czeskiej dopiero w 973 r.,
co oznacza, ze Praga czekata na nie prawie sto lat, od 875 r., kiedy to Bozywoj przy-
jat chrzest z rak $w. Metodego.

Jak wigc tatwo zauwazy¢, pisane dzieje Polski zaczynaja si¢ od lat: 963, 965,
966, 968. Rownoczesnie lata te zwigzane sg z jej chrztem i poczatkami dziejow
chrze$cijanstwa na jej ziemiach: lata 963 i 965 prowadzily do przyjecia chrztu
przez ksiecia Mieszka I, 966 . jest czasem tego wydarzenia, natomiast 968 r. przy-
nio6st pierwsza jego doniosta dla Polski konsekwencje¢. Natomiast o tym, co byto
przedtem, wiemy jedynie na podstawie wykopalisk archeologicznych, ktérych
znaczenie wzrosto zwtaszcza w ostatnich latach, kiedy zaczgto stosowac badania
dendrochronologiczne. Pozwolity one na bardzo doktadne datowanie drewnianego
budulca, z ktérego na ziemiach Polan wznoszono liczne grody obronne, a posrod
nich jeszcze dzisiaj budzace podziw swoim ogromem w: Poznaniu, Gnieznie, Gieczu,
Grzybowie 1 na Ostrowie Lednickim. Stad wiemy, ze grody te powstalty w sto-
sunkowo krotkim czasie, w latach 920-940, ze byly one niezwyktym jak na owe
czasy przedsigwzieciem inzynierskim, ze §wiadcza one o wielkiej sile i wspaniatej
organizacji 6wczesnego panstwa Polan, ze wskazujg na jego szybkie wewnetrzne
przebudowywanie, polegajace na wychodzeniu ze struktur rodowo-plemiennych
i na przechodzeniu w organizacj¢ o charakterze panstwowym. Poza tym jednak
o Polsce i jej poczatkach odnoszacych si¢ do czasow przedchrzescijanskich nie
wiemy dostownie nic. Nie wiemy nic, zwtaszcza gdy chodzi o religijne wierzenia
poganskie zyjacych jeszcze przed 966 rokiem Polan. Jak pisze prof. Andrzej Nowak,
jeden z najwybitniejszych wspotczesnych historykoéw polskich, szybki wybor dro-
gi Polski ku Rzymowi sprawit, ze ,,nie ma Polski przedchrzescijanskiej”. Czas
zawarty miedzy powstaniem panstwa ok. 940 r. a przyjgciem przez niego chrze-
Scijanstwa w 966 r. byt czasem zaledwie jednego pokolenia. ,,Zabraklo [wigc] czasu
nie tylko na utrwalenie, ale nawet na wykorzenienie jakiej$ poganskiej tozsamosci
polskiej. Wiemy, Ze byty silne poganskie centra kultu: na Lysej Gorze, na gorze Slezy,
kilka na Pomorzu, takze Gniezno pehnito taka funkcje na kilka dekad wczesniej,
jeszcze zanim zbudowano w nim piastowski grod. Ale tylko raczej przez analogie
z relacjami na temat potabskich i ruskich tradycji poganskiej Stowianszczyzny mo-
zemy konstruowac nasze wyobrazenia na temat ksztaltow i znaczen owych kulto-
w3, Jak nieco wczesniej zauwaza w swym dziele prof. Nowak: ,,podkresli¢ warto
raz jeszcze, jak nagle si¢ pojawia i odnajduje od razu w geopolitycznym i symbo-
licznym pejzazu swojej epoki panstwo Mieszka. Wyskakuje na scene historii jak
Atena z glowy Zeusa — od razu w pelnej zbroi. Zadnego nie mamy w historii pisanej
przedstawienia czasu dochodzenia do tego przetomowego momentu. Energia, z jaka
Polska [...] wkracza do historii, jest zdumiewajaca. [...] Stad to wrazenie wybuchu,
historycznego big-bandu na ziemiach miedzy Odra i Wistg™.

3 Tamze, 84-85.
4 Tamze, 64.
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Poza rokiem 966, w ktorym Mieszko I przyjat chrzest, nie wiemy nic pewnego
ani co do doktadnej daty tego wydarzenia, ani co do jego miejsca, ani co do szafarza
tego sakramentu. Powszechnie przyjmuje si¢ jednak, ze byta to Wielka Sobota, kto-
ra wtedy przypadata 14 kwietnia. Rownie powszechnie odrzuca si¢ teorie, wedtug
ktorych Mieszko miat przyjac¢ chrzest poza swoim panstwem, np. w Pradze lub
Ratyzbonie. Wigkszos¢ wspotczesnych historykow, w tym prof. K. Ozdg, opowiada
si¢raczej za Poznaniem, nie wykluczajac jednak ani Gniezna, ani tym bardziej Ostrowa
Lednickiego. Wielu z nich sadzi rowniez, ze chrztu udzielit Mieszkowi kaptan
o imieniu Jordan, ktory jako kapelan Dobrawy przybyt z nig z Czech do Polski
1 ktéry dwa lata pdzniej zostat pierwszym biskupem z siedzibg w Poznaniu, zaczy-
najac w ten sposob histori¢ polskiej hierarchii.

2. DECYZJAMIESZKA 1

Wedlug powszechnej opinii historykdw, ulegajacych dziewigtnastowiecznemu
paradygmatowi scjentystycznemu, decyzja ksiecia Polan, Mieszka, o przyjeciu chrztu
wynikata z jego rachub czysto politycznej natury. W swietle ich opracowan Mieszko I
wylania si¢ jako niezwykle przenikliwy polityk, prawdziwy maz stanu, niemalze wi-
zjoner dziejowy. Zapewne kim$ takim w jakiej$ mierze on byl. Bez jego w petni wol-
nej i suwerennej decyzji o otwarciu si¢ na chrzescijanstwo nie byloby Polski. A byla to
wtedy decyzja najlepsza z mozliwych. Po dwoch kleskach w bitwach z Wichmanem,
zagrozony kolejnymi atakami ze strony poganskich Wieletow i Wolinian, ktére mo-
glyby doprowadzi¢ do upadku jego panstwa, Mieszko I nie wybrat sojuszu z rowniez
poganska jeszcze wtedy Rusig czy poganskimi Wegrami, ani tez z chrze$cijanskim
Cesarstwem Niemieckim Ottona I, lecz z chrzescijanskim wtadcg Czech, Bolestawem
I Srogim, biorgc w 965 r. za zone jego corke Dobrawe. Gdyby nie Mieszkowa opcja
na rzecz chrzescijanstwa, nie wiadomo nawet, czy lud zamieszkujacy Mieszkowe
panstwo w ogoble by przetrwal. Z ogromnym prawdopodobienstwem trzeba by nawet
stwierdzi¢: zostalby skazany na zagtade. Wystarczy spojrze¢ na smutny los poganskich
Stowian potabskich, ktorzy ostatecznie w XII w. niemal zupelnie znikngli z areny
dziejow pod wptywem niemieckiego Drang nach Osten — ,,parcia na wschod”. Zosta-
ty jedynie po nich takie nazwy, jak Berlin czy Sprewa’. Gdyby natomiast Mieszko I
nie wybrat ,,$ciezki czeskiej”, prowadzacej go do chrzescijanstwa, a opowiedziat si¢
za ,,Sciezka niemiecka”, statby si¢ zapewne lennikiem Cesarstwa, a realna niepodle-
glos¢ jego panstwa znajdowataby si¢ pod wielkim znakiem zapytania.

5 Nazwa Berlin wywodzi si¢ od prastowianskiego stowa brl, ktore oznaczato bagno lub moczary.
Stad sadzi sig, ze Berlin byl miastem znajdujacym si¢ na bagnach. Z kolei wedlug hipotezy Reinholda
Trautmanna, Berlin jest znieksztalcong nazwa Bralin, za czym przemawia m.in. zapis w dokumen-
cie z 1215 r. nazwy tej miejscowosci jako Braline. Z kolei nazwa ta pochodzi od nazwy osobowej
Bral, czyli skroconej formy stowianskiego imienia ztozonego Bratostaw. Stowianski charakter Berlina
podkresla ponadto fakt, ze jego dzisiejsza dzielnica Kopenick znajduje si¢ na miejscu dawnego sto-
wianskiego grodu o nazwie Kopanica. Natomiast nad rzeka Sprewa zylo plemi¢ Stowian potabskich,
zwacych si¢ Sprewianami.
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Zdajac sobie sprawe z wagi rozwazan o charakterze geopolitycznym, nie mo-
zemy jednak nie bra¢ pod uwagg rowniez zagadnien o charakterze religijnym, ktore
odnoszg si¢ do chrztu Mieszka I. Jego decyzja o otwarciu si¢ na chrzescijanstwo
musiata wynika¢ najpierw z tego, ze u§wiadomit sobie zupelnie inne znaczenie po-
jecia ,,Bog” — inne niz w powszechnych dotad mu znanych i zapewne przez nie-
go podzielanych poganskich wierzeniach. Byt to Bog Trojjedyny, ktory objawil sig
W Zyciu i nauczaniu, w $mierci i zmartwychwstaniu Wcielonego Syna Bozego Je-
zusa Chrystusa. Mieszko I nie tylko u§wiadomit sobie zupehie innego Boga, ale
przede wszystkim w Niego uwierzyl — z wszystkim tej wiary konsekwencjami, od-
noszacymi si¢ do wizji cztowieka, jego zadan i jego powotania, a takze w odniesie-
niu do siebie samego jako chrzescijanskiego wladcy. Z tym wla$nie zagadnieniem
probowat si¢ zmierzy¢ prof. Nowak, stwierdzajac, ze najtrudniejszym do wyrazenia
1 opisania problemem jest , kwestia duchowego, zbawczego sensu chrzescijanstwa
dla tych, ktorzy przyjmujg nauke Chrystusa. Mieszko z pewnoscig bral pod uwage
kwestie polityczne, kiedy decydowat si¢ na chrzest. Ale czy nie zastanawial si¢ tez
nad tym, co przyjecie nowej wiary znaczy¢ moze dla niego osobiscie, jaki sens nada-
je jego zyciu, jaka mu daje nadzieje? To dotyczy nie tylko samego wladcy w 966 .,
ale po Mieszku kolejnych pokolen mieszkancow panstwa, ktorym rzadzi¢ beda jego
spadkobiercy, a wyposaza¢ duchowo beda nastepcy pierwszych ksigzy przyjetych
na gnieznienskim i poznanskim dworze. To nie tylko wybor politycznej drogi, nie
tylko wybdr kultury, nie tylko nawet historycznej tozsamosci, ale wybor wiary — na
oczekiwang wiecznos$¢™®,

Z przyjeciem przez Mieszka I chrzesdcijanstwa wigzato si¢ jednak dla z nie-
go niemate osobiste ryzyko. Jak podkresla amerykanski historyk Philip Earl Steele,
spoteczenstwo 6wczesnych Polan bylo catkowicie poganskie. Ksigze musiat zatem
liczy¢ si¢ z ogromng niechetng mu, lub wrecz wroga reakcja. Podobnie zreszta byto
w przypadku innych europejskich wladcow tamtego czasu, ktorzy opowiedzieli sig
za chrzescijanstwem: wladca dunski Harald Klak zostat wygnany, a ksigze obodrzyc-
ki Gotszalk zamordowany. Przyjecie chrzescijanstwa bylo takze nieoptacalne eko-
nomicznie. Najbardziej dochodowym towarem w Europie byli wtedy niewolnicy,
a Mieszko I jako chrze$cijanski wladca musial zrezygnowac z tego sposobu zasila-
nia skarbnicy panstwowej. Co wigcej, ksiazg Polan wyraznie wyszedt przed szereg.
Jego panstwo bylo otoczone panstwami poganskimi, na jego ziemiach nie odbyla si¢
zadna chrzescijanska wyprawa misyjna. Tymczasem przyjat on chrzest. Musiato si¢
za tym kry¢ jego glebokie osobiste nawrdcenie, polegajace na tym, ze uwierzyt w to,
iz chrze$cijanski Bog jest silniejszy od bozkow poganskich, ktorym dotychezas od-
dawat czes¢. Zapewne wielce przekonujacym argumentem dla niego, ze tak wtasnie
jest i ze nie musi obawia¢ si¢ zemsty i gniewu poganskich bogow, musiato by¢ jego
decydujace zwycigstwo nad Wichmanem w 967 r., a zatem tuz po przyjeciu chrztu’.
Potem przyszly kolejne sukcesy: do swego panstwa Mieszko I przylaczyt Slask,
Matopolske z Krakowem, Mazowsze i Pomorze. Gdy umierat w 992 r., jego panstwo
bylo trzykrotnie wicksze niz wtedy, gdy je, okoto 960 r., obejmowat. Te niewatpliwie

¢ A. Nowak, dz.cyt., 85.
" Por. Ph.E. Steele, Nawrdcenie i chrzest Mieszka I, Krakéw: Wydawnictwo Avalon 20162, 59-77.



[ 5] CHRZEST POLSKI 11

wielkie osiggniecia musiaty rowniez przekonywac jego wojow i jego dwor, a takze
jego podwtadnych, ze chrzescijanski Bog jest ponad wszystkimi bogami. Przeciez
wlasnie jako chrzescijanski wtadca Mieszko I odnidst najwigksze sukcesy. Nato-
miast, bedac jeszcze poganskim ksigciem, ponosit kleski. W jakiej§ mierze historia
Mieszka I jest odbiciem historii Konstantyna Wielkiego, ktory przez bitwa przy mo-
$cie Mulwijskim w 312 r. ujrzat na niebie krzyz, a pod nim napis: /n hoc signo vinces —
»W tym znaku zwyciezysz”. Konstantyn nakazat swoim wojskom przyja¢ ten znak,
a po $wietnym zwycigstwie nad Maksencjuszem uwierzyt w chrzeécijanskiego Boga
i stat si¢ wielkim protektorem tej religii, mimo ze w wymiarze czysto politycznych
kalkulacji na tym tracil. Konstantyn byt jednak gteboko przekonany o tym, ze sam
,»B0g powierzyl mu misje propagowania prawdziwej wiary i zaprowadzenia zgo-
dy migdzy wierzacymi. Na tym polega szczg¢scie imperium. Jesli si¢ nie wywiaze
z tej misji, to — jak podkreslat — Bog go osobiscie ukarze™®. Dlatego konsekwentnie
wprowadzat do swego panstwa etyczne zasady wynikajace z chrzescijanskiej wiary,
w tym migdzy innymi: zabronit walki gladiatoréw i zniost kar¢ §mierci przez ukrzy-
zowanie, zabronit wypalania znakoéw na czotach niewolnikéw, a niedziele ustanowit
Swictem w catym cesarstwie.

Podobnie prawdziwie, a nie tylko powierzchownie, uwierzyt Mieszko I. Zwycie-
zat w znaku krzyza, usuwajac ze swoich ziem posagi poganskich bozkéw i z ogrom-
ng konsekwencja wprowadzajac do swego panstwa zasady chrzescijanskiej wiary.
W przejmujacy sposob ukazujg to dwa stynne obrazy. Pierwszy z nich to dzieto
Januarego Suchodolskiego ze Ztotej Kaplicy w Katedrze Poznanskiej, zawierajace
znamienny podpis: Mieczystaw I kruszy batwany. Natomiast drugi obraz wyszedt
spod pedzla Jana Matejki. Otwieral on cykl Dzieje cywilizacji w Polsce i pierwot-
nie mial nosi¢ tytut Chrzest krola Mieczystawa. Jednakze Matejko postanowit temu
jednostkowemu faktowi nada¢ znaczenie bardziej uniwersalne, wskazujac na jego
kulturowe i cywilizacyjne dla Polski nastepstwa. Dlatego tez namalowanemu obra-
zowi dat ostatecznie tytut Zaprowadzenie chrzescijanstwa. Jego centralng postacia
jest Mieszko I, ktéry wspiera si¢ lewa reka o potezny, gérujacy nad catoscig kraju
Polan, krzyz. W prawej r¢ce dzierzy miecz, symbolizujacy jego wladze. Lewa noga
ksigcia depcze lezacy na ziemi rozbity posag poganskiego bozka. Takie ujecie po-
staci Mieszka mowi o jego determinacji w opowiedzeniu si¢ za nowg wiarg. Ksigze
Polan daleko odbiegal pod tym wzgledem od wegierskiego ksiecia Gejzy, ojca kro-
la Stefana Wielkiego, ktory oficjalnie, ze wzgledow politycznych, dat si¢ wpraw-
dzie ochrzcié, ale potajemnie nadal czcit swoich poganskich bogéw. Nic nie wiemy
o tym, aby taka religijna dwoisto$¢ zachodzita u Mieszka. Dostepne nam dokumenty
jednoznacznie wskazuja na to, ze Mieszko I byl jednoznacznym monoteista. Z kolei
po lewej stronie obrazu Matejki dominuje postaé oracza, ktorego drewniany ptug
ciggnie para wotow. Jest to symboliczna zapowiedz nowego sposobu uprawiania
ziemi, trojpolowki, ktora w XII w. wprowadzili do Polski cystersi — a szerzej: sym-
boliczny obraz otwarcia si¢ Polski na cywilizacyjne zdobycze kultury zachodnie;.
Natomiast w centrum obrazu znajduje si¢ grupa czterech osob: wpatrzeni w siebie

8 Por. tamze, 34.
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kobieta i m¢zczyzna, a obok nich z jednej strony dziecko, a z drugiej starzec. Artysta
chciat przez te postaci wskaza¢ na zupelie nowy porzadek spoteczny, ktory wpro-
wadzito chrzesécijanstwo, a ktory jest oparty na rodzinie monogamicznej, a nie poli-
gamicznej, jak to byto u poganskich Stowian. Wtasnie poprzez rodzing zaczyna si¢
prawdziwa rewolucja obyczajowa, znajdujgca swoj fundament w chrzescijanstwie.
Byta to rewolucja, ktérej na sobie doswiadczyt takze sam Mieszko 1. Przed przyje-
ciem chrztu byt bowiem zmuszony oddali¢ siedem Zon, ktore dotychczas posiadat.
Wedlug Kpinomira, spowiednika Dobrawy, ktory w kronice zatytutowanej Vita
Mesconis — Zywot Mieszka — przekazal nam nawet ich imiona, Mieszko I podjat
decyzje o ich oddaleniu na skutek zabiegéw swojej nowej czeskiej matzonki.

Philip Earl Steele podkresla rowniez dobroczynny wptyw Dobrawy, gdy chodzi
0 przyjecie przez Mieszka samego sakramentu chrztu. Tym samym amerykanski hi-
storyk przywrocit nalezng range dwom wczesnosredniowiecznym dokumentom, kto-
re z przyczyn ideologicznych byty dotad lekcewazone, lub wrecz odrzucane przez
scjentystycznie nastawionych historykow. Za nim poszli tej miary wspdtczesni polscy
historycy, co Krzysztof Oz6g i Andrzej Nowak. Do tych dokumentéw nalezy najpierw
$wiadectwo niemieckiego kronikarza Thietmara z Merseburga (975-1018). Mimo
swej otwartej niecheci wobec dynastii Piastow, Thietmar podkreslal dobro¢ czeskiej
ksiezniczki, zauwazajac przy okazji, ze jej imi¢ wywodzi si¢ od stowa ,,dobra”. O niej
samej pisat tak: ,,Owa wyznawczyni Chrystusa, widzac swego matzonka pograzonego
w wielorakich bledach poganstwa, zastanawiata si¢ usilnie nad tym, w jaki sposob
mogtaby go pozyskac dla swojej wiary. Starala si¢ go zjedna¢ na wszelkie sposoby,
nie dla zaspokojenia trzech zadz tego zepsutego $wiata, lecz dla korzysci wynikaja-
cych z owej chwalebnej 1 przez wszystkich wiernych pozadanej nagrody w zyciu przy-
sztym. Pracowala wigc nad nawrdceniem swego matzonka i wystuchat jej mitosciwy
Stworca. Jego nieskonczona taska sprawita, ze ten, ktory Go tak srogo przesladowat,
pokajat si¢ i pozbyt na ustawiczne namowy swej ukochanej matzonki jadu przyro-
dzonego poganstwa, chrztem $wigtym zmywajac plam¢ grzechu pierworodnego”.
Autorem drugiego dokumentu byl stynny Gal Anonim. Jego zapis w Kronice polskiej
utrwalit pewng tradycje przekazywana z pokolenia na pokolenie na dworze dynastii
Piastow. Wedtug niej, ,,w koncu [Mieszko] zazadal w matzenstwo jednej bardzo do-
brej chrzescijanki z Czech, imieniem Dabrowka. Lecz ona odmowita poslubienia go,
jesli nie zarzuci owego zdroznego obyczaju i nie przyrzeknie zosta¢ chrzescijaninem.
Gdy za$ on [na to] przystal, ze porzuci 6w zwyczaj poganski i przyjmie sakramenta
wiary chrze$cijanskiej, pani owa przybyta do Polski z wielkim orszakiem [dostojni-
kow] swieckich i duchownych, ale nie pierwej podzielita z nim toze matzenskie, az
powoli a pilnie zaznajamiajac si¢ z obyczajem chrzescijanskim i prawami koscielny-
mi, wyrzekt si¢ btedow poganstwa i przeszedt na tono matki-Kosciota [...]. Pierwszy
wiec ksigze polski Mieszko dostapit taski chrztu za sprawg wiernej zony; a dla stawy
jego i chwaly w zupetosci wystarczy [jesli powiemy], Ze za jego czasOw i przez nie-
go Swiatto$¢ niebianska nawiedzita krolestwo polskie”. Nie bez powodu Jan Pawet II

nazwat Dobrawe ,,matka chrzestng polskiego Narodu™.

® Kronika Thietmara (Thietmari merseburgiensis episcopi chronicon), IV, ttum. z tac. M.Z. Jedlicki,
Krakow 2002, 82; 84.
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Zdumiewa¢ moze skutecznos$¢ chrystianizacji Polski, ktore to dzielo — mimo
opordw, zwlaszcza w postaci tzw. reakcji poganskiej z 1034 r., ktora wybuchta tuz
po $mierci Mieszka II — zostato zasadniczo zakonczone w XIII w., kiedy na tere-
nie caltego kraju wprowadzono rozwinigtg sie¢ parafii. Zdaniem prof. K. Ozoga, sku-
tecznos¢ ta wynikata gtownie z tego, ze pierwsi polscy wladcy — Mieszko I, Bolestaw
Chrobry, Mieszko II — byli ludzmi glebokiej wiary, ktoérzy zgodnie z ogdlnie panu-
jacymi wtedy w Europie przekonaniami uwazali, Zze monarcha ,,jest odpowiedzialny
za umacnianie wiary wsrdd swoich poddanych i za ich zbawienie”!?. Stad zarowno
Bolestaw Chrobry w Kronice i czynach ksiazat, czyli wtadcow polskich Galla Anonima,
jak 1 Mieszko II w liscie dedykacyjnym ksieznej lotarynskiej Matyldy zostali ukaza-
ni jako monarchowie spetniajacy wymagania idealnego wiadcy chrzescijanskiego.
W swym podejsciu do wiary i do Kosciota pierwsi wiadcy polscy, poczawszy od
Mieszka I, zdecydowanie odbiegali od cynicznie wyrachowanej postawy Henryka IV,
ktory w celu osiggnigcia korony krolewskiej w 1593 r. wypowiedzial stynne zdanie
»Paryz wart jest mszy” (Paris vaut bien une messe), przechodzac niemal z dnia na
dzien z kalwinizmu na katolicyzm.

3. NASTEPSTWA CHRZTU POLSKI

Historyk Jerzy Lojek stwierdzit, ze decyzja Mieszka | o przyjeciu chrztu ,,jest
po dzi$ dzien najwazniejszym i najbardziej decydujagcym posunigciem polityczno-
-kulturowym w catej historii Polski”. Trudno si¢ dziwi¢ temu stwierdzeniu. Przyje-
cie chrztu przez Mieszka stato si¢ bowiem nie tylko poczatkiem dziejow chrzescijan-
stwa w Polsce, ale rowniez poczatkiem dziejow naszego narodu i naszego panstwa.
Doniostos¢ decyzji Mieszka I jednoznacznie ocenil Ojciec Swiety Jan Pawel 11, gdy
20 czerwca 1983 r. po raz pierwszy jako papiez nawiedzit Poznan. Podczas spra-
wowanej wtedy wobec milionowej rzeszy pielgrzymow Mszy $wigtej powiedzial:
»Zdaje sobie sprawe, ze miejsce, na ktérym stoj¢, odegrato podstawowa role nie tyl-
ko w historii chrzescijanstwa, ale takze w historii panstwa i kultury polskiej. Katedra
pod wezwaniem $wigtych Apostotow Piotra i Pawta §wiadczy o tym, ze od poczatku
Kosciodt na tej ziemi piastowskiej i w catej Polsce zwigzat si¢ z Rzymem. Z Rzymem
— nie tylko jako stolica Piotra, ale takze — jako osrodkiem kultury. Stad tez kultura
polska posiada znamiona nade wszystko zachodnio-europejskie™!.

Tym stwierdzeniem Papiez podkreslit fundamentalna orientacj¢ Polski, jej wia-
ry 1 zwigzanej z nig kultury i polityki, na Rzym, bez czego po dzien dzisiejszy nie
mozna zrozumie¢ polskiej tozsamos$ci. Szczegdlnym waznym wyrazem tej orien-
tacji — 1 to juz u samych poczatkdw istnienia panstwa polskiego — bylo oddanie
przez Mieszka [ w 992 r. swego panstwa pod opieke papiestwa, na mocy dokumentu
Dagome iudex. Dokument ten, jak pisze prof. Nowak: ,,Okazat si¢ niezwykle trwaty

10K. 0z06g, 966. Chrzest Polski, Krakow 2015, 209.

' Jan Pawet I, Homilia podczas Mszy swigtej w Poznaniu, 20 czerwca 1983 r., w: tenze, Pokdj
tobie, Polsko, Ojczyzno moja!, Druga pielgrzymka Jana Pawta Il do Ojczyzny, 16-23 VI 1983, War-
szawa 1983, 124.
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jako drogowskaz polityki — a moze nie tylko polityki wtadcéw Polski. Wobec potegi
i ambicji bezposredniej dominacji ze strony zachodniego sasiada — cesarstwa, Pol-
ska oddaje si¢ w opieke drugiego istotnego autorytetu w tacinskiej Europie: Stolicy
$w. Piotra. W ten sposob prébuje chroni¢ niezaleznos¢, ale takze wskazuje trwa-
ty wektor glebszej orientacji — duchowa stolica Polski, jej kulturowy biegun jest
w Rzymie, nie w Akwizgranie, Kwedlinburgu czy (wieki pdzniej) Berlinie. [...] Pra-
prawnuk Mieszka, Bolestaw zwany Szczodrym (albo Smiatym) bedzie w obozie [...]
papieza [Grzegorza VII] — przeciw cesarzowi. I ten wybor jeszcze tyle razy w naszej
historii bedzie si¢ nie tylko powtarzat, ale i potwierdzat...”'2.

Mysl prof. Nowaka w pewnej mierze rozwingt Dariusz Karlowicz, publikujac
w ,,Teologii Politycznej” esej noszacy tytut: My, Rzymianie. Stwierdzat on tam mig-
dzy innymi: ,,Swiadomi tego czy nie — religii nauczylismy sie od §w. Augustyna,
polityki od Marka Tuliusza [Cycerona], rolnictwa zas$ od cystersow (a wigc od Kse-
nofonta 1 Wergiliusza). Dlatego od mistrzow Uniwersytetu Jagiellonskiego przez
Kochanowskiego po Iwaszkiewicza, Herlinga, Herberta i Kubiaka w tej sprawie pa-
nuje zgoda. Polak nie musi jecha¢ do Rzymu, by si¢ w Rzymie znalez¢. Kto o tym
zapomni, ten — jak pan Twardowski — znajdzie si¢ w diablo niezrgcznie sytuacji. [...]
To warto$¢ duszy polskiego szlachcica — polskiej duszy. Kultura polityczna i ducho-
wa zbudowana zostala na osi Pélnoc-Potudnie. Optyka Wschod-Zachod moze ja
uzupetnié, ale nie moze jej zastapic”".

Gdybysmy umiejscowiali Polske jedynie na linii Wschod-Zachod, to dla zachod-
niego sgsiada begdziemy ciagle gadajacymi po tacinie Irokezami, jak z charaktery-
stycznym dla siebie ,,wdzickiem”, czyli typowym dla siebie cynicznym sarkazmem,
powiedziat o Polakach krol pruski Fryderyk II Wielki. Zreszta to patrzenie na nas
z gory przez Niemcow miato swa niemal odwieczng tradycje — Fryderyk II byt jej
po prostu kolejnym znaczacym przedstawicielem. O ,,pysze Teutonow” wobec Polan
pisat juz na poczatku XI w. biskup merseburski i zarazem kronikarz Thietmar, mimo
iz byt on wyraznie nieprzychylny zar6wno samemu Bolestawowi Chrobremu, jak
ijego polityce prowadzacej do pelnej suwerennosci Polski wobec cesarstwa'. Z kolei
dla wschodniego naszego wielkiego sasiada, czyli dla Rosji, Polska jawita si¢ jako
zaprzaniec wierzgajacy ,,przeciw naturalnej jednosci stowianskiej rodziny™">.

Tymczasem zapatrzona w Rzym i rzymsko$¢ Polska od samego poczatku od-
rozniata si¢ od swych sasiadow trzema niezwykle $cisle powigzanymi ze sobg ele-
mentami: katolicyzmem, republikanizmem i facinskos$cia. Zarowno dla Niemiec, jak
i dla Rosji te elementy byty nie tylko obce i niezrozumiate, ale wrgcz wrogie, nato-
miast dla Polski i Polakéw stanowity i po dzien dzisiejszy stanowig ich kulturowe
DNA. Bez osi Potnoc-Potudnie po prostu nie potrafilibySmy siebie zrozumiec.

Symbolicznym urzeczywistnieniem tych trzech elementow w dziejach Polski
stat si¢ Piotrkéw Trybunalski. To wtasnie w tym miescie rodzit si¢ i1 ksztattowat
polski republikanizm. Jak bowiem przekazat nam Jan Dlugosz, w 1468 r. w Piotr-

12 A. Nowak, dz.cyt., 98; 99.

13 D. Kartowicz, Ta karczma Rzym si¢ nazywa (My, Rzymianie), Teologia Polityczna 2015, nr 8, 22.
4 Por. A. Nowak, dz.cyt., 91-92.

13 Por. D. Karlowicz, art.cyt., 16.
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kowie odbyt si¢ pierwszy Sejm walny Krolestwa Polskiego, w ktorym wzieli
udziat postowie wybrani na sejmikach ziemskich. Sktadat si¢ on z dwoch izb: se-
natu i izby poselskiej oraz z trzech stanow sejmujacych, to znaczy kréla, senato-
row 1 postow. Urzeczywistniat si¢ w nim zatem model ustroju mieszanego, ktory
opierat si¢ — jak pisat Dariusz Kartowicz: ,,na koncepcji rownowagi i wzglednego
samoograniczenia wszystkich konstytutywnych dla panstwa zywiotéw politycz-
nych. Jesli wiegc mowimy, ze polska wyobrazni¢ polityczng zar6wno na poziomie
teorii, jak i praktyki zdominowal duch rzymski — to znaczy to przede wszystkim
wizje Polski jako Rzeczypospolitej (res publica), a wigc wspolnoty wolnych, pod-
miotowych obywateli zyjacych pod rzadami réwnego dla wszystkim prawa (a nie
woli wladcy)”'. Z kolei rzymski katolicyzm sprawiat, ze ta wspdlnota wolnych
obywateli czuta si¢ moralnie zobowigzana do urzeczywistniania Polski jako ich
dobra wspolnego.

Owa specyfika polskiego kulturowego DNA, polegajaca na tym, zZe jej repu-
blikanizmu nie mozna oddzieli¢ od rzymskiego katolicyzmu ,,z jego augustynska
wizja dwdch panstw: ziemskiego 1 Bozego”, objawita si¢ rowniez w instytucji Try-
bunatu Gtéwnego Koronnego (ludicium Ordinarium Generale Tribunalis Regni),
ktory dla Wielkopolski, na mocy decyzji krola Stefana Batorego od 1578 r. zaistniat
w Piotrkowie. Jest niezmiernie charakterystyczne, ze podczas obrad Trybunatu byt
obecny obraz Matki Bozej Trybunalskiej. Wynoszony z kos$ciota farnego do kaplicy
sadowej, miat on swojg obecnoscia przyczyniac si¢ do tego, aby wyroki, jakie wtedy
zapadaly, byly sprawiedliwe i nikomu nie czynity krzywdy. W kazdym razie do Mat-
ki Bozej modlili si¢ wtedy wszyscy: sedziowie, pokrzywdzeni, oskarzeni, skazan-
cy i zwykli mieszkancy Piotrkowa. Byta to swoista katolicka piecze¢ dokonanego
wowczas, wlasnie w 1578 r., oddzielenia wtadzy sadowniczej od ustawodawczej
i wykonawczej — oddzielenia, ktore pod opieka Matki Bozej Trybunalskiej urzeczy-
wistniato si¢ do czasdéw drugiego rozbioru Polski w 1792 r. Wtedy to zaborcy znie-
$li Trybunal w Piotrkowie, uderzajac w jedna z gtéwnych instytucji, ktore wyrosty
z obcego im i niezrozumiatego dla nich rzymskiego ducha polskiego narodu. I ten
ich gest jest takze symboliczny.

Zapatrzenie Polski w Rzym sprawiato, ze bynajmniej nie zasklepiata si¢ ona
w sobie. Przeciwnie, jej tozsamos$¢ byta rownocze$nie otwarta na chrzescijanski uni-
wersalizm. Poprzez to stuzyta ona Europie —i to w najbardziej szlachetnym, a jedno-
cze$nie najbardziej ofiarnym wymiarze tej shuzby.

Przyjawszy chrzest, od samego poczatku Polska czuta si¢ wspotodpowiedzialna
wraz z innymi panstwami Europy za dalszg jej chrystianizacj¢. Przy tym nie tyle
wazna byta narodowos$¢ misjonarzy, ile bardziej gloszenie innym narodom zbawczej
prawdy o Chrystusie. Zresztg Polska wtasnych misjonarzy jeszcze nie miata. Dlate-
go tez syn Mieszka I, Bolestaw Chrobry, wspieral w 997 r. biskupa wywodzacego
si¢ z Czech, §w. Wojciecha, w jego misji skierowanej w strone poganskich Prusow.
Podobnie polski ksigze okazat pomoc niemieckiemu biskupowi Brunonowi z Kwer-
furtu, ktory jedenascie lat pdzniej udat si¢ z ponowna misja do Prus, a rok pozniej,

16 Tamze, 20.
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w 1009, wraz z osiemnastoma towarzyszami ponidst me¢czenska smier¢ w ziemi
Jadzwingow. W swym Liscie do cesarza Henryka Il Bruno podkreslat wagg otrzy-
manej od Bolestawa Chrobrego pomocy. Rownocze$nie kierowat pod adresem nie-
mieckiego wladcy naglace wezwanie, bedgce wyrzutem wobec jego opieszatosci:
,» 1y za$ nie chciej zwleka¢ z udzieleniem wszelkiej rady i pomocy w nawracaniu
Lucicow i Pruséw, jak przystoi poboznemu krolowi, poniewaz teraz za natchnieniem
Ducha Swietego powinni§my si¢ zabra¢ do pracy nad nawracaniem twardych serc
tych pogan, niezmordowanie poswigca¢ wszelki trud 1 wysiltek pod opieka walcza-
cego Piotra”"’. Tego rodzaju zarzutu wobec ksigcia Bolestawa nie mogt postawié
Bruno z Kwerfurtu w imi¢ prawdy, ale takze w imi¢ osobistej do niego przyjazni.

Swoj najbardziej znaczacy wktad w chrystianizacj¢ Europy wniosta Polska,
kiedy w XIV w. przyczynita si¢ do chrztu Litwy. Panowie matopolscy naktonili
owczesnego krola Polski, ktorym byla jeszcze niepetnoletnia Jadwiga Andegawen-
ska, do zerwania zar¢czyn z rowniez niepetnoletnim Wilhelmem z dynastii Habs-
burgéw i do wyjscia za maz za wielkiego ksiecia litewskiego Wtadystawa Jagiette.
Krolowa Jadwiga wbrew swej goracej mitosci do Wilhelma przystata na to. Dobro
chrzescijanstwa i dobro Polski byly dla niej wazniejsze od osobistych pragnien
1 upodoban. W 1386 r. Jagielto zostat ochrzczony w Kosciele katolickim, a rok
p6zniej chrzest przyjeto cate jego panstwo.

Unia Polski z Wielkim Ksiestwem Litewskim, zapoczatkowana w 1385 r.
w Krewie, a potwierdzona unig lubelska w 1569 r., sprawita, ze powstata Rzeczypo-
spolita Obojga Naroddw. Jej wschodnie granice staty si¢ rownoczes$nie wschodnimi
granicami Europy. Broniac ich przez wieki przed atakami Tataréw i Turkow, Pol-
ska zastuzyla sobie na nazwe¢ antemurale christianitatis — ,,przedmurza chrzescijan-
stwa”, ktorym to tytulem obdarzali jg tacy wybitni humanisci europejscy, jak: Filip
Buonaccorsi, zwany Kallimachem, Sebastian Brant, Niccoldo Machiavelli i Erazm
z Rotterdamu. Wedtug powszechnego przekonania europejskich elit, Polska stata
na strazy chrzescijanskiej Europy. Te¢ samg mysl wyrazit papiez Innocenty XI, kto-
ry w obliczu tureckiego zagrozenia zabiegal o pomoc krola Jana III Sobieskiego.
W 1678 1. w liscie do polskiego Senatu nazwat Polske prevalidum ac illustre christia-
nitatis Reipublicae propugnaculum — ,,potezna i wspaniatg ostong chrzescijanskiej
Rzeczypospolitej”. Te okreslenia znalazly catkowite potwierdzenie, gdy w 1683 r.
Sobieski pokonal wojska tureckie pod Wiedniem, a nastgpnie pod Parkanami. Nie
ulega tez zadnej watpliwosci, ze podobna role odegrata Polska rowniez w 1920 r.,
powstrzymujac pod Warszawg i ostatecznie pokonujac w bitwie nad Niemnem woj-
ska bolszewickie.

4. ZNACZENIE JEDNOSCI NARODU, PANSTWA I KOSCIOLA

Polska jest chyba jedyna posroéd narodow Europy, ktorej dzieje zaczety sie od
przyjecia chrzescijanstwa, ktore z kolei przyczynito si¢ do utworzenia polskiej pan-

17 Brunon z Kwerfurtu, List do kréla Henryka II (Epistola Brunonis ad Henricum regem), thum.
K. Abgarowicz, w: w.kki.com.pl/pioinf/przemysl/dzieje/bruno/list.htm (dostep: 31.03.2017).
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stwowos$ci. Wynika z tego trudna do przecenienia rola Kosciota w historii Polski.
Nie znaczy to jednak, ze byta ona zamknieta na ludzi innych narodowosci, religii
i wyznan. W przeciwienstwie do innych krajow Europy Zachodniej, prowadzacych
niekiedy polityke skierowang przeciwko Zydom, Polska otwarta sie na ich obecno$é
juz w XIII w. Wiek pozniej, w 1334 r., krol Kazimierz Wielki wyciagnal Zydow
spod jurysdykcji prawa niemieckiego, na skutek czego gminy zydowskie bezposred-
nio zaczely podlega¢ sadom krolewskim. Sam Kazimierz Wielki byt uznawany za
protektora Zydoéw w Polsce. Stad Zydzi nazwali wtedy Polske paradisus Judeorum
— rajem Zydéw”, a Krolestwo Polskie stato sie prawdziwg ,,ziemia obiecang” dla
ludéw semickich wygnanych z catej Europy. Zwtaszcza w okresie Rzeczypospolitej
Obojga Narodow jej ogromny obszar byt zamieszkiwany przez przedstawicieli wie-
lu narodowosci, a Polska cieszyla si¢ opinig kraju prawdziwie tolerancyjnego. Ostat-
ni krol z dynastii Jagiellonow, Zygmunt August I, z jednej strony przyjal uchwaty
Soboru Trydenckiego podczas Sejmu w Parczewie w 1564 r., a z drugiej podkreslat
to, ze nie jest panem sumien swoich obywateli. Taka postawa sprawita, ze Polska
unikneta tragicznych wojen religijnych, ktore byty nastepstwem reformacji.

W czasach, gdy pod koniec XVIII w. na skutek zaborow przestato istnie¢ pan-
stwo polskie, glownym czynnikiem, ktory przez 123 lata niewoli bronil tozsamosci
polskiego narodu, byt Kosciot katolicki. Mozna by nawet stwierdzié¢, ze Polska jako
narod ocalata wilasnie dzigki niemu. W okresie zaborow nardd polski byt bowiem
poddawany, z jednej strony, brutalnej akcji germanizacyjnej, zwlaszcza w okresie
Kulturkampfu, natomiast z drugiej strony nie mniej silnej rusyfikacji. W procesie
wynarodawiania Polakéw obydwaj zaborcy postugiwali sie takze czynnikiem reli-
gijnym: Prusy protestantyzmem, a Rosja prawostawiem, utrudniajac przy tym, jak
tylko byto mozna, zycie Kosciota katolickiego. Stad w zalozeniach rosyjskich wiadz
zaborczych symbolem rosyjskiego panowania na ziemiach polskich stat si¢ wznie-
siony w latach 1894—-1912 na placu Saskim, w samym centrum Warszawy, ogromny
sobor §w. Aleksandra Newskiego, a w Poznaniu monumentalny pomnik Ottona von
Bismarcka, inicjatora Kulturkampfu. Trudno si¢ zatem dziwi¢, ze obydwa te pomni-
ki zostaly rozebrane w latach dwudziestych XX w., tuz po odzyskaniu przez Polske
niepodlegtosci.

Podobnie znaczaca role w obronie narodu polskiego odegrat Kosciot katolicki,
gdy w latach drugiej wojny swiatowej (1939-1945) Polska ponownie utracita swoja
panstwowosc¢, a pdzniej az do 1989 r., kiedy znajdowata si¢ pod dominacja radziec-
ka, byla pozbawiona pelni swej suwerennosci. Obydwaj zaborcy, z jednej strony
hitlerowskie Niemcy, a z drugiej strony Zwigzek Sowiecki, konsekwentnie dazyli do
fizycznej likwidacji ,,polskich panow”. Tym razem czynili to nie tylko w imi¢ walki
z narodem polskim, ale takze w imi¢ walki z Bogiem i z chrzescijanstwem. Hitle-
ryzm podjat t¢ walke jako system neopoganski, natomiast sowieci jako wyznawcy
ideologii ateistycznej. Polscy ksieza gineli lub byli wysytani do obozow koncentra-
cyjnych zaro6wno jako polscy inteligenci, jak i urzedowi przedstawiciele Kosciota
katolickiego. Dlatego tez liczbowe straty polskiego duchowienstwa byty proporcjo-
nalnie najwigksze posrod catej polskiej inteligencji. A jednak ksieza pozostali nie-
ugieci, a ich patriotyczna postawa stata si¢ natchnieniem dla pozostalej czgéci naro-
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du. Tak bylo az do 1989 roku. Do chlubnej historii najnowszych dziejow Kos$ciota
w Polsce przeszli nie tylko kardynat Stefan Wyszynski i kardynat Karol Wojtyta oraz
arcybiskup Antoni Baraniak, ale takze bt. ks. Jerzy Popietuszko i ostatni w 1989 r.
zamordowani przez funkcjonariuszy SB ksigza: Stefan Niedzielak, Stanistaw Su-
chowolec i Sylwester Zych. O nich wszystkich trzeba pamigtac i ich wspominac.

Raz jeszcze wracamy do tej szczeg6lnej jednosci dziejow Kosciota, narodu
i panstwa w Polsce. Kiedy w tym roku uroczyscie przezywamy 1050. rocznice
Chrztu naszej Ojczyzny, pragniemy z dumg powiedzie¢: taka wilasnie jest Polska
i jako taka w imi¢ europejskiej tolerancji pragnie by¢ rozumiana i uszanowana.
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THE BAPTISM OF POLAND

Summary

This paper is a historical reflection concerning the origins of the statehood of Poland. The author
refers to a number of scientific studies and shows the meaning of baptism for the unity of the State of
Mieszko I. It can be said that in the history there is no pre-Christian Poland, because it is this religion
which became the bond of national identity of Polish people. In his study the author pointed out politi-
cal sensitivity of the first sovereign of Poland. However, the decision to adopt the Christian religion
was probably not motivated by political calculations but was the result of the personal conversion of
the prince of the Western Polans. This statement seems to be rooted not only in the written sources but
also in the non-verbal national tradition, expressed — for example — in some eminent artistic works. The
author emphasizes that Christian Poland from the very beginning was distinguished from its neigh-
bours by three essential elements: catholicity, republicanism and latinism. Those elements ensured that
Christian universalism became one of the main characteristics of Poland. In the last part of the study
the author focuses on mutual relations between the Church and Polish statehood and on the role which
the Catholic faith played in the maintenance of the Polish national identity.

Key words: Baptism of Poland, Mieszko I, Poland, Catholic Church, Christianity, national identity
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todzki, profesor zwyczajny nauk teologicznych, doktor habilitowany nauk humanistycznych, wielolet-
ni profesor Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu i kierownik Zaktadu Filozofii Chrzescijan-
skiej na Wydziale Teologicznym UAM. Zastegpca Przewodniczacego Konferencji Episkopatu Polski.
W Konferencji Episkopatu Polski pelni ponadto nastepujace funkcje — jest przewodniczacym Rady
Naukowej, cztonkiem: Rady Stalej KEP, Sekcji Nauk Filozoficznych Komisji Nauki Wiary, Komisji
Wychowania Katolickiego, Rady ds. Duszpasterstwa Mtodziezy, a takze delegatem KEP ds. Dusz-
pasterstwa Akademickiego. Jest takze Wielkim Kanclerzem Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawta 11
w Krakowie. Jest przewodniczacym Komisji ds. Katechezy, Szkot i Uniwersytetow Rady Konferencji
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lat do grona czlonkow Kongregacji Wychowania Katolickiego.



