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1. WSTEP

Kazda z ksiag Starego i Nowego Testamentu stawia sobie za cel poznanie Boga,
ktore dokonuje si¢ przez jasne zarysowanie granicy mi¢dzy pojgciami dobra i zta oraz wy-
raziste zdefiniowanie ich przez wzglad na potrzeby czytelnika. Czgsto stosowanym
narzedziem ksztattujacym te pojecia na kartach Biblii jest narracja. Obok niej poja-
wia si¢ forma charakterystyki danej postawy przez ukazanie jakiej$ formy specyficz-
nego dla niej dziatania. Pozwala to odbiorcy na utworzenie zestawienia przymiotni-
kow, ktore charakteryzuja czlowieka dobrego i cztowieka zltego. Cztowiek dobry jest
okreslany jako prawy, wierny, a przede wszystkim sprawiedliwy. Z kolei cztowiek zty
to grzeszny, niegodziwy, nieprawy, wystepny. Stowem: zyjacy bez Boga, bezbozny.

2. PRA-WZOR BOZEJ SPRAWIEDLIWOSCI
Pojecie sprawiedliwosci jest obecne w calej Biblii. Tre$s¢ poszczegdlnych

ksigg bardzo czgsto wskazuje ja jako szczegolng 1 wybitng wlasciwos$é Boga!. Jako
cecha boska musiata zaskakiwac ludzi zyjacych kilka tysigcy lat temu, w spote-

' Por. A.M. Sicari, Sprawiedliwos¢ Boza w Starym Testamencie, Communio 1 (1981), nr 1-2, 54;
wigcej patrz: T.M. Dabek, ,, Pan jest sprawiedliwy i sprawiedliwos¢ kocha” (Ps 11, 7). Sprawiedliwos¢
— uczciwos¢ — przyzwoitosé w Pismie Swietym, Krakow 2014, 11-42.
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czenstwie uksztalttowanym przez politeizm oraz antropomorficzne pojmowanie
bogow. Uformowany przez autoréw biblijnych obraz sprawiedliwosci przynosi ze
soba, poprzez relacje czlowieka z Bogiem, charakterystyke czlowieka sprawiedli-
wego’. W opozycji do niej powstaje tez jednolity zestaw cech, ktore odnosi¢ sie
beda do cztowieka sprzeciwiajgcego si¢ Bogu, bezboznego. W licznych opisach te
dwa opozycyjne kregi znaczeniowe sg przedstawiane na zasadzie kontrastu. Ten
wlasnie zabieg ma duzy wplyw na rozumienie analizowanych poje¢. Polaczenie tych
dwoch epitetow jest w logice wypowiedzi biblijnych jednym z najbardziej popular-
nych zabiegow zaréwno literackich, jak i znaczeniowych.

Szczegoblnie w Starym Testamencie pojecia ,,sprawiedliwy” —,,fdq” 1,,bezbozny”’
— I8 s3 wiele razy zestawiane i konfrontowane, czemu towarzyszy staranny opis
obu postaw. Cechy te sg cz¢sto wspominane jedna po drugiej, aby uwypukli¢ mo-
ralng warto$¢ bycia sprawiedliwym jako istotnego warunku prawidtowej rela-
cji z Bogiem. Opis bezboznego, zestaw okreslen opisujacych go, ma podkresli¢
znaczenie ludzkiej prawo$ci. Uwaza si¢ powszechnie, ze ,,r$°” jest najwazniejszym
antonimem dla ,,fdq™.

Przymiotnik wywodzacy si¢ z rdzenia ,,fdq” wystepuje w tekstach biblijnych
wielokrotnie. Pierwotnego znaczenia tego terminu nalezy, jak sie¢ wydaje, szukaé
u Fenicjan. Zwraca uwage fakt, Ze nazywat on wyjatkowo szlachetne cechy krola,
atakze bogow. Stawat si¢ okresleniem i znakiem szczegolnej prawosci w zachowaniu®.

Rozumienie Bozej sprawiedliwosci 1 zycie wedtug jej zasad staje si¢ koniecz-
no$cig w momencie, kiedy objawienie Boga precyzuje si¢ w izraelskim monote-
izmie: ,,Stuchaj, Izraelu, Pan jest naszym Bogiem — Pan jedynie” (Pwt 6, 4). Dalej
idzie prorok Izajasz. Przekazuje stowa Boga o samym sobie: ,,Ja jestem Jahwe i nie
ma nikogo wigcej” (Iz 45, 6). Te kategoryczne stwierdzenia stajg si¢ nie tylko wy-
znacznikami faktu, ze Bog jest jeden i jedyny. Bog staje si¢ naturalnym Prawo-
dawca, ale rOwniez partnerem Izraela w wypetnianiu prawa’. Oznacza to rowniez,
ze wyznaczniki Bozej sprawiedliwosci bgda determinowac sposob postgpowa-
nia Jego wyznawcoéw. Potwierdzajg to opowiadania o dzialaniach sedziéw i kro-
low. Ich postepowanie jest zwykle oceniane w kontekscie lojalnosci i postuszen-
stwa wobec Boga (por. 2 Sm 4, 11). Ksiegi, takie jak: Nehemiasza, Rut czy Estery,
cala swoja narracj¢ skupiaja na postaci cztowieka sprawiedliwego, rozbudowujac
zaroéwno akcje, jak i opisy walki wewnetrznej bohatera.

Autorzy, wywodzacy si¢ z nurtu judaistycznego, zwracaja uwage, ze styl biblij-
nego obrazowania cechuje bezwzgledna uczciwosc¢. W ten sposdb powstaje charak-
terystyka cztowieka sprawiedliwego, prawego w postgpowaniu, uczciwego i poboz-

2 Por. E. Hamel, Wiara a sprawiedliwosé¢ spoteczna, Communio 1 (1981), nr 3, 41.

3 Por. W. Wegrzyniak, Niesprawiedliwy Bég w Psalmach, Verbum Vitae 26 (2014), 17.

4 Por. x7pR, w: W.L. Holladay, 4 Concise Hebrew and Aramaic Lexicon of the Old Testament:
Based Upon the Lexical Work of Ludwig Koehler and Walter Baumgartner, Bible Works 9.0, pod
hastem.

5 J.J. Pudetko, Bog jest sedzig sprawiedliwym, ktory za dobre wynagradza a za zle karze: spojrze-
nie biblijne, Warszawskie Studia Teologiczne 26 (2013) 2, 43-44

¢ Por. A.J. Heschel, Bdg szukajqcy cztowieka, Krakow 2013, 334.
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nego. Cztowieka opowiadajacego si¢ po stronie Jahwe i Jego Prawa. Sprawiedliwy
zyje w bliskiej zazytosci z Bogiem, chce rozumie¢ Jego nakazy, wprowadza je w zy-
cie. Owocem takiego postgpowania, wedtug Biblii, jest zrownowazone, petne spo-
koju i dobrobytu zycie.

W sposob oczywisty zaistnie¢ musi przeciwienstwo tak rozumianej sprawiedli-
wosci. Oddaje ja znaczenie stowa ,,r$°”, ttumaczone jako ,,bezbozny”. T. Brzegowy
wyjasnia znaczenie tego terminu. Pierwotnie stowo to oznaczalo osobe, ktorg sad
oglosil winng przestgpstwa. Potem zaczgto uzywaé go w odniesieniu do katego-
rii ludzi, ktorzy zawinili wobec Prawa i zostali wykluczeni z synagogi’. Ujmujac
najkrocej, jest to postawa ignorujgca Boga, a nawet charakteryzujaca si¢ dziataniem
rozmys$lnym wbrew Bozemu prawu, na szkode innych ludzi. Rdzen ,,r$*”’ nazywa nie-
godziwos¢ w myslach i stowach, zte postgpowanie nie tylko w stosunku do Boga, ale
i do ludzi®. Opisy postgpowania ludzi sprzeciwiajacych si¢ Bogu sg rownie bogate
1 wyraziste, jak te odnoszace do sprawiedliwosci.

3. SPRAWIEDLIWY A BEZBOZNY W KSIEDZE PRZYSLOW
Najjaskrawiej kontrast analizowanych postaw ,,fdq” 1 ,,r$°” uwypukla sie¢
w bezposrednim ich zestawieniu, w obregbie jednego obrazu czy utworu literackiego.
Najczesciej wystepuje to w Ksiedze Przystow. Na drugim miejscu, jesli chodzi o wy-
korzystanie obu stow w ramach jednego utworu, jest Ksigga Psalmow. Trzecia pozy-
cje zajmuje Ksigga Ezechiela. W pozostalych utworach zestawienia sa pojedyncze.
Przygladanie si¢ funkcjonowaniu zestawienia omawianych przymiotnikoéw zostanie
odniesione wlasnie do wymienionych ksiag.

Ksiega Przystow jest utworem dydaktycznym, w ktorym kazde zdanie
zawiera moral i moze istnie¢ jako samodzielna wypowiedz, niezalezna od reszty
tekstu. Tak zbudowane jest przystowie, krotkie zdanie, bedace gatunkiem literackim
niewielkich rozmiaréw. Charakterystyczna jest tu zwi¢zto§¢ mysli i przekazu oraz wia-
$nie mocno wyakcentowany kontrast dobrego i ztego postgpowania. Za pomoca kil-
ku stow zarysowana zostaje madro$¢ zyciowa, wystgpujaca czesto jako pouczenie.
Z zasady budowa przystowia ma by¢ celna i fatwa do zapamigtania.

W obrebie tej Ksiegi zestawienie sprawiedliwy — bezbozny nabiera niezwykle
wyrazistego znaczenia. Jak podaje S. Potocki, zestawienia ,,sprawiedliwy — prze-
wrotny” dominuja w rozdziatach 10-15°% ,,Sprawiedliwy nigdy si¢ nie zachwieje,
a bezbozni nie bgdg mieszka¢ na ziemi” (Prz 10, 30), ,,Wargi sprawiedliwego znaja
zyczliwosé, a usta bezboznych przewrotnos¢” (Prz 10, 32).

W sposoéb bardzo konkretny kazda maksyma charakteryzuje przepas¢ moral-

"Por. T. Brzegowy, Psalterz i Ksigga Lamentacji, Tarnow 2007, 87.

8 Por. 2wy w: R.L. Harris, G.L. Archer Jr., Theological Wordbook of the Old Testament, Bible
Works 9.0, pod hastem.

°Por. S. Potocki, Ksiega Przystow: wstep, przeklad z oryginatu, komentarz, ekskursy, Poznan
2008, 106—-107.
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ng migdzy bezboznym a sprawiedliwym, np.: ,,Sprawiedliwy nienawidzi ktamli-
wego stowa, a przewrotny zachowuje si¢ bezwstydnie i nikczemnie” (Prz 13, 5).
Kazda tez, zdanie po zdaniu, rysuje cechy cztowieka wybierajacego droge sprawie-
dliwosci (Prz 11, 5-10). Zestawienia czasownikow i1 przymiotnikdw nie pozostawia-
ja tez watpliwosci co do wyznacznikow i1 konsekwencji postgpowania bezboznego:
»Dom bezboznego zostanie zburzony, a namiot prawych rozkwitnie” (Prz 14, 11).
Tak wzmocniony kontrast mi¢dzy ich dzialaniem, ktory mozna odnalez¢ w Ksigdze
Przystow, jest przemyslany i zdecydowanie oczekiwany. Celem dydaktyzmu przy-
stow jest wskazanie cech potrzebnych do podazania ,,droga prawych”. O. Ploger
wykazat, ze w zrdéznicowanych zwrotach dominuje jeden motyw: ,,owocowanie
prawosci” cztowieka sprawiedliwego, dla niego samego i jego otoczenia'®. Takze
przeciwnie, skutki nieprawosci bezboznego zmieniaja jego samego oraz otoczenie,
w ktorym funkcjonuje (Prz 11, 11)!. W ten sposob ksztattuja si¢ powody, dla kto-
rych warto przyjac zalecany przez madros¢ i doswiadczenie sposob zycia.

Inny cel to pobudzenie do szukania wtasciwej postawy, do dokonania wtasciwe-
go wyboru. Wizerunek zaré6wno sprawiedliwego, jak i bezboznego jest tu statyczny,
niezmienny. Stabilizacja tak ujetego zestawienia jest niezbedna. Tworzy ponadcza-
sowe wzorce osobowe i utatwia wybor wlasciwej postawy zyciowe;.

4. ODMIENNY LOS SPRAWIEDLIWEGO I BEZBOZNEGO
WEDLUG KSIEGI PSALMOW

Kolejna ksigga, w ktorej funkcjonuje tak statyczny obraz omawianego kontrastu,
jest Ksigga Psalmow. Bedac w rozumieniu literackim liryka, pokazuje ona, podob-
nie jak poprzednio oméwione przystowia, postawy bezboznego i sprawiedliwe-
go oraz ich cechy. Robi to za pomocg rozbudowanych opiséw sytuacji i zachowan
ludzkich . Wszelkie uzyte $rodki stylistyczne uwypuklaja jednoznacznos$¢ pojec
L8771 ,,fdq”.

Psalmista bardzo precyzyjnie mianem sprawiedliwego okresla cztowieka, kto-
ry slucha Bozego stowa i jest wierny przymierzu zawartemu z Bogiem (Ps 1, 2)'.
Trwa on rowniez we wspdlnocie z ludzmi na zasadach okreslanych przez to przymie-
rze. Odroznia go to w sposdb znaczacy od bezboznego, ktory nie powaza tego typu re-
lacji, a nawet usitluje jg unicestwic.

Proces ten jest bardzo widoczny w Ps 1; 11 i 37. Pojawia si¢ tam zestawie-
nie analizowanych terminow. Skrajno$¢ postaw jest mocno wyeksponowana. Dzie-
je sie to dzigki pordwnaniom, epitetom bogatszym niz w Ksigdze Przystow. Psalm
jako gatunek literacki jest bliski piesni lub hymnowi. Daje to wicksze mozliwo-
$ci wyrazenia mysli w sposéb opisowy, ewokatywny. Powstajace w ten sposob ale-
gorie ulatwiajg wyobrazenie sobie tych postaw i wzmacniaja ich przeciwstawnosc.
Wszystkie ich cechy staja sie¢ dzieki temu intensywniejsze.

10 Por. T. Brzegowy, Pisma mgdrosciowe Starego Testamentu, Tarnéw 2003, 108.
11 Por. tamze.
12 Por. H. Witczyk, Psalmy — dialog z Bogiem, Katowice 1995, 205.
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Istotne zdaje si¢ i to, ze uwaga autora natchnionego skupiona jest najbardziej
na postgpowaniu sprawiedliwego. Pojawiaja si¢ tu, co trzeba podkresli¢, obrazy trud-
nos$ci zyciowych, nastgpujacych po wyborze wlasciwej drogi (Ps 11, 2). Konsekwen-
cje dobrego wyboru nie zawsze sa jednoznacznie pozytywne jak w przystowiach.
Psalmy ida minimalnie dalej. Wskazuja, ze postawe cztowieka czgsto weryfikuje
zycie. Powoduje chociazby zniechecenie (Ps 37). Czesto to wiasnie przystowio-
wi ,,.bezbozni” utrudniajg zycie sprawiedliwemu (Ps 37, 32). Jednak sprawiedliwy
okazuje si¢ silny. Postepuje nienagannie. Bezbozny, mimo cz¢$ciowego powodze-
nia, skazany jest na klgske (Ps 37, 38—40). Schemat cech bezboznego i sprawiedli-
wego zostaje zachowany.

T. Brzegowy podkresla w egzegezie Psalmu 1 wyrazne oddzielenie sprawie-
dliwego od bezboznego'*. W tekscie dokonuje si¢ to w dwojaki sposob: za pomoca
zwrotOw negujacych oraz opisujacych postgpowanie wlasciwe, pozytywne'*. Wers
pierwszy jest rozbudowanym poniekad wyliczeniem niepozadanych postaw. Wpro-
wadzony zostaje motyw zebrania szydercow (Ps 1, 1) jako kontrast do analogicz-
nego zgromadzenia sprawiedliwych (Ps 1, 5)'°. Jest to forma inkluzji, charaktery-
zujacej si¢ pewng cyklicznoscig, w ktérej autor powraca w puencie do motywu od
ktorego rozpoczal'®. Podobny zabieg zostaje wykonany w wersji krotszej, ktory juz
tylko w obregbie wersu 6 (Ps 1, 6) konfrontuje sformutowania ,,droga bezboznych”
i,,droga sprawiedliwych”. Jednoczes$nie stanowi to puent¢ utworu i akcent na bie-
gunowos$¢ opisywanych postaw. Teologiczna wymowa Psalmu 1 silne weryfikuje
postawe prawych: to ludzie szczesliwi, ktorzy przechodza przez zycie, respektujac
Prawo Panskie'”.

W Psalmie 11 zostaje ukazana wazna cecha prawego, jest nia zawierzenie
Bozej sprawiedliwosci'®. Znaczaco odroznia to ufajacego od bezboznika. Wigze si¢
to z faktem, ze sam Bog jest sprawiedliwy, co skutkuje specjalng wigzia, gdyz ,,pra-
wi zobacza Jego oblicze” (Ps 11, 7b). Bog, ktérego ,,powieki §ledzg synow ludzkich”
(Ps 11, 4c¢) i ktory ,,bada sprawiedliwego i ztego™” (Ps 11, 5a), nie znajduje sprawie-
dliwosci 1 zaufania w postepowaniu bezboznego. Retoryka hebrajska stosuje tu ter-
min ,,nienawidzi” aby okresli¢ skrajny kontrast relacji.

Kolejny Psalm 37 ma budowe zblizong do Ksiggi Przystow. Taki wlasnie za-
myst autora podkresla ponumerowanie wersow literami alfabetu hebrajskiego. Kaz-
da z tych liter daje tez poczatek oznaczonemu przez siebie wersowi. Jest to specy-
ficzna forma akrostychu. Funkcja dydaktyczna wydaje si¢ szczegdlnie dochodzié¢
do glosu w obecnym w kazdym zdaniu przeciwstawieniu bezboznego sprawiedliwe-
mu. Z catego Psatterza w tym utworze metoda poréwnan jest najbardziej widoczna.
Postgpowanie sprawiedliwego zostaje zwigzane z zaufaniem Bogu (Ps 37, 5), ma-
dro$cig (Ps 37, 30), szacunkiem do Bozego prawa oraz nienaganng postawg moralng.

13 Por. T. Brzegowy, dz.cyt., 87.

14 Por. tamze.

15 Por. S. Lach, Ksigga Psalméw: wstgp, przeklad z oryginalu, komentarz, ekskursy, Poznan 1990, 105.
16 Por. M. Dahood, Psalms 1.1-50, Garden City 1966, 5.

17 Por. T. Brzegowy, dz.cyt., 90.

18 Por. S. Lach, dz.cyt., 132.
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(Ps 37, 21 1 26). Interesujacym odcieniem tego utworu jest pewien paradoks losu,
ktory czesto stawia prawego wobec trudno$ci zyciowych, natomiast czlowiek zty
ma site i whadze (Ps 37, 35)". Jest jednak przestanie, ktore ma uwypukli¢ nienaru-
szalno$¢ zestawu cech sprawiedliwego i1 bezboznego. Nawet zmienny los i pozorne
odwrocenie rol ostatecznie przynosi wygrang cztowieka idacego ,,drogg Pana”.

5. SPRAWIEDLIWY CZY BEZBOZNY — EFEKT WYBORU
W DANYM MOMENCIE (KONCEPCJA KSIEGI EZECHIELA)

Omowione wezesniej postawy 1 ich wyrazista charakterystyka znajduja zasto-
sowanie w trzeciej z ksiag, Ksiedze Ezechiela. Jest to utwor roézniacy sie funk-
cja oraz budowa literacka od Ksiegi Przystow i Psalméw. Za kryterium wspdlne
z poprzednio omawianymi ksiggami mozna przyjac czgsto pojawiajace sie, bliskie
zestawienie slow sprawiedliwy — bezbozny, w znaczeniu antonimicznym ,,fdq”
— ,,I8"”. Zupehie inny jest jednak kontekst. Schemat ten pojawia si¢ w momen-
cie, gdy prorok zostaje pouczony o sposobach upominania ludzi odchodzacych od
Boga (Ez 3, 18-211 18, 24-28oraz 33, 13-19).

Zaznaczy¢ nalezy, ze Ezechiel niewatpliwie dobrze rozumie wzorce osobo-
we, uformowane zarowno w prawie zwyczajowym, jak i zwyczajnie w rodzinie®.
Traktuje je wtasnie jako statyczne, tradycyjne i niezmienne normy postepowania.
Powotuje si¢ na t¢ wiedz¢ w rozdziale 18, gdzie waznym wyznacznikiem staje si¢
osobista odpowiedzialno$¢ za grzech?'. Wywod rozpoczyna sie stowami: ,,Czlowiek,
jesli bedzie sprawiedliwy, bedzie wykonywat prawo i sprawiedliwos¢” (Ez 18, 5).
W wersach kolejnych (Ez 18, 6-8) nastepuje szybkie i zdecydowane wyliczanie za-
chowan oczekiwanych od czlowieka bogobojnego®’. Podobnie scharakteryzowany
zostaje cztowiek grzeszny (Ez 18, 11-13). Wyliczanie powtarza si¢ jeszcze raz od
14 do 18 w., w formie nieco krotszej. Daje to wzmocnienie efektu obrazu. Ozna-
cza takze, ze prorok jako syn swojego narodu dobrze znat zwyczajowa symbolike.
Byta dla niego oczywista i ustabilizowana®.

Jednakze potem nastepuja wersy 21-24, ktorych akcja, podobnie jak w Ksiedze
Przystow i w Psalmach, stawia obok siebie pojecia bezboznosci i sprawiedliwosci.
Tu niepostrzezenie zachodzi pewna zmiana w ich definiowaniu, charakteryzowa-
niu cztowieka, ktory do tej pory zyt dobrze i tego, ktorego zycie przebiegato z dala od
Boga. Dostrzec mozna dynamiczna zmiang¢ patrzenia na te pojecia. Zarowno czto-
wiek sprawiedliwy, jak i czlowiek bezbozny stajg wobec mozliwos$ci czy rzeczywi-

¥ Por. G. Boboryk, Saddiq wobec JHWH na przykladzie wybranych psalmoéw, Rocznik Teologicz-
ny, Chrzescijanska Akademia Teologiczna 56 (2014) 1, 16 nn.

20 R. Rumianek, Oredzie Ksiggi Ezechiela. Collectanea Theologica 77 (2007), nr 4, 9-22.

2 G. von Rad, Teologia Starego Testamentu, Warszawa 1986, 539.

2 Por. J. Jachym, ,, Sprawiedliwy” wedlug Ez 18, L.6dzkie Studia Teologiczne 6 (1997), 206-207.

2 A.S. Jasinski, Komentarz do Ksiggi Ezechiela. Rozdzialy 11-20, Opolska Biblioteka Teologicz-
na, Opole 2009, 198.
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sto$ci swojego grzechu?*. Wobec konieczno$ci wytrwania w dobrym badz zmiany
ztego postepowania. To ich zrownuje. Nie stoja juz naprzeciw siebie, ale po tej samej
stronie. Nie majg znaczenia ich cechy, a takze dotychczasowe wybory i osiagnigcia.
Wazne staje si¢, czy podejmujg dziatanie w sytuacji odstepstwa od prawa, czy chca
i potrafig dokona¢ zmiany lub wréci¢ na droge prawosci.

Obraz sprawiedliwego i bezboznego przestaje by¢ statyczny. Staje si¢ dynamicz-
ny, niejednoznaczny, nieoczywisty i dyskusyjny. Btad wyboru wlasciwej postawy,
a takze grzech jest mozliwy dla obu typéw ludzkich. Zarowno sprawiedliwy, jak
i grzesznik moga zosta¢ postawieni w sytuacji upomnienia wobec ich zlego poste-
powania. Wyznacznikiem jest tu ich pozycja i postgpowanie wobec Boga oraz ludzi.
Oznacza to, ze i wzorcowy ,,sprawiedliwy” moze potrzebowac nawrdcenia.

Ciekawy efekt daje zestawienie werséw 21-22: | A jesliby wystepny porzucit
wszystkie swoje grzechy, ktore popetnial, a strzegl wszystkich moich ustaw 1 poste-
powaltby wedtug prawa i sprawiedliwos$ci, zy¢ bedzie, a nie umrze; nie beda mu po-
czytane wszystkie grzechy, jakie popehnit, lecz bedzie zyt dzigki sprawiedliwosci,
z jaka postepowal” z wersem 24 : ,,A gdyby sprawiedliwy odstapit od swej spra-
wiedliwosci i popetniat zlo, nasladujac wszystkie obrzydliwosci, ktorym sie oddaje
wystepny, czy taki bedzie zyt? Zaden z wykonanych czynéw sprawiedliwych nie be-
dzie mu poczytany, ale umrze z powodu nieprawosci, ktorej si¢ dopuszczat, i grze-
chu, ktory popehit”. Uwazna obserwacja budowy tekstu pokazuje wyrazny sche-
mat logiczny. W obu przypadkach mowa jest o cztowieku, ktory zyt wedtug jakiegos
modelu i zmienil go catkowicie. Zmiana przynosi pewne konsekwencje. Cala egzy-
stencja zostaje przeobrazona mocg jednej decyzji cztowieka. W obu tez przypadkach
przestajg si¢ liczy¢ realia ,,starego” zycia. R6znica polega na tym, iz w pierwszej wer-
sji istota zycia byto zlo. Decyzja o nawroceniu uratowata cztowieka od ostateczne-
go upadku i, co wigcej, usprawiedliwilta wszystkie dotychczasowe btedy. Drugi kazus
to zycie dobre 1 przyktadne. W pewnym momencie mechanizm ztego wyboru dopro-
wadza do grzechu, ktory niszczy cztowieka i jego pozytywne osiagnigcia.

Ciekawe, iz nie zachodzi tu ocena moralna analizowanych postaw. Pojawia si¢
tylko pewna ,,instrukcja” zawarta w prostym komunikacie: jesli jakikolwiek czto-
wiek schodzi z drogi wlasciwej — trzeba go upomnie¢. Celem zabiegéw proro-
ka ma by¢ ocalenie zycia i sprawiedliwego, 1 bezboznego. Ezechiel nie wskazuje
zadnej z postaw jako ostatecznej. Nie wartosciuje, nie ocenia. Nie zastanawia si¢,
co sktonito czlowieka prawego do zejscia z wilasciwej drogi. Najwazniejsze jest
zachowanie si¢ w sytuacji napomnienia. Sprawiedliwy i1 bezbozny w sposob réw-
ny staja tez wobec mozliwos$ci wyboru postawy. Dostaja podobne zadanie. Dyna-
mizm tej decyzji niweczy posagowos¢ obrazu sprawiedliwego. I on moze, w sla-
bosci ludzkiej, wej$¢ na droge sprzeciwu wobec Boga. Zaskakujace staje si¢ to, ze
jego dotychczasowa sprawiedliwo$¢ nie chroni go od przysztych btedow.

W cytowanym fragmencie Ksiegi Ezechiela nie ma rywalizacji miedzy postawa-
mi ludzkimi. Jest natomiast bardzo wyrazisty kontrast miedzy wyborami i ich kon-
sekwencjami. Ezechiel unika oceny i klasyfikacji. Wskazuje na rangg wyboru w zy-

24 Por. J. Homerski, Ksigga Ezechiela: wstep, przeklad z oryginatu, komentarz, ekskursy, Poznan
2013, 72-73.
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ciu. Dynamizm r6znicy pomigdzy bezboznym a sprawiedliwym polega na tym, ze
w kazdej chwili mogg si¢ oni zamieni¢ rolami. [ znowu, w kazdej chwili, gdy doko-
na si¢ poznanie, zrozumienie btedéw, moze nastgpi¢ kolejna przemiana w ich zyciu.

Tak wlasnie wyglada oryginalno$¢ obrazu sprawiedliwego i bezboznego w dzie-
le Ezechiela oraz omowionego wczesniej klasycznego kontrastu. Traci on tu swoje
znaczenie. Oczywiscie statyka wczesniejszych obrazow byta nieodzowna, aby uwy-
datni¢ t¢ mobilnos¢ postaw. Ich dynamika jest duzo blizsza rzeczywistosci ludzkie-
go zycia. Zmiang podkresla zrownowazenie postawy proroka wobec tych, ktorych
upomina. Kazdy cztowiek, w kazdej chwili, moze si¢ sta¢ bezboznym lub sprawie-
dliwym. Jest to kwestia reakcji na stowo Boze, umiej¢tnosci shuchania ostrzezen
i nauk. Wazna okazuje si¢ che¢ autorefleksji i przemiany. Autor Ksiggi przewar-
tosciowal caly wizerunek ,,fdq” — ,,r$*”. Uczynil go bardziej zyciowym. Uznat, ze
posagowos¢ klasycznej postawy biblijnej i jej pedagogika ksztattuje pewne obrazy,
jednak zwyczajne postawy zyciowe nie sa tak niewzruszone i jednoznaczne. Prorok
daje nadzieje, ze kazdy ma drogg ocalenia. Trzeba tylko zaufa¢ Stowu.

I jeszcze jedna uwaga na koniec. Wspomniane wyzej zestawienie wersetow od-
dziela w tek$cie w. 23. Jest to pytanie, ktore stawia cztowiekowi Bog: ,,Czyz tak bar-
dzo mi zalezy na $mierci wystepnego — wyrocznia Pana Boga — a nie raczej na tym,
by si¢ nawrocit 1 zyt?” (Ez 18, 23). Sugeruje, ze wobec rzeczywistosci grzechu nie
ma sprawiedliwego i bezboznego. Jest czlowiek, ktorego wolna wola decyduje.
Bodg nie pozwala sobie na odebranie tego prawa swemu stworzeniu. Prosi jednak:
,»QOdrzuccie od siebie wszystkie wasze przestgpstwa, ktorymi sprzeniewierzyliscie
sie! Uczyncie sobie nowe serce i nowego ducha! I dlaczego umieracie, domu Izra-
ela” (Ez 18, 30).

6. ZAMYSL BOGA UWIDACZNIAJACY SIE
W OCENIE LUDZKICH POSTAW

Przywotane teksty, a w nich konfrontacja postawy sprawiedliwego i bezboz-
nego, pokazuja szczeros¢ i prawos¢ intencji Boga. Podaje On cztowiekowi ponad-
czasowy klucz do poznania siebie poprzez refleksje nad postawami i wydarzeniami.
Droga, ktorej etapami sg napomnienie, stuchanie i zrozumienie, prowadzi do trans-
formacji cztowieka. Konsekwencja jest dojrzala postawa wiary. Czlowiek poznaje
swojego Boga jako skutecznego obronce, cierpliwego i wyrozumiatego, stabilne-
go w decyzjach. Uczy si¢ Mu ufa¢ i sam jest pewien Jego zaufania.
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THE IMAGE OF GOD EMERGING FROM A CONFRONTATION
BETWEEN THE UNRIGHTEOUS AND RIGHTEOUS
IN SELECTED OLD TESTAMENT BOOKS

Summary

Justice is a difficult concept. Its description is present in almost every chapter of the Bible. It has
various aspects. However, the basic message is that justice comes from God and it leads towards Him.

The purpose is to become a righteous man who is formed by God’s Justice. By repeating this
adjective, the Bible defines this attitude and contrasts it with the picture of a wicked man and impiety
itself. This can be observed mainly in the Book of Proverbs and in the Book of Psalms. A simple struc-
ture of proverbs allows us to notice the contrast between a wicked and pious man. A similar structure of
psalms makes it possible to compare both concepts. Selected parts of the Books define those contrasting
attitudes. This leads us to predictable conclusions.

Some interesting phrases can be observed in the Book of Ezekiel. The author avoids static con-
cepts and the final classification of a righteous man who will never become a sinner. The prophet knows
those attitudes. He is interested how man can change. He wants to know if man can hold on to such
attitude. The narration of the Book does not contrast both attitudes but it challenges and evaluates them.

Key words: unrighteous, righteous, attitude, contrast, admonition, change
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