Waldemar Bartocha

Szafarz sakramentu bierzmowania w
Swietle Pontyfikatu 1 Rytuatu
rzymskiego oraz Kodeksu Prawa
Kanonicznego z 1983 r.

Lodzkie Studia Teologiczne 27/1, 189-208

2018

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



Loédzkie Studia Teologiczne
27(2018) 1

KS. WALDEMAR BARTOCHA

Wydziat Teologiczny
Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego, Warszawa

SZAFARZ SAKRAMENTU BIERZMOWANIA
W SWIETLE PONTYFIKALU I RYTUALU RZYMSKIEGO
ORAZ KODEKSU PRAWA KANONICZNEGO Z 1983 ROKU

Stowa kluczowe: sakrament bierzmowania, szafarz, biskup, prezbiter, Pontifikat Rzymski,
Rytuat Rzymski

1. Wprowadzenie. 2. Rozszerzenie uprawnien prezbiterow w zakresie udzielania bierzmo-
wania w odnowionym po Soborze Watykanskim II Pontyfikale i Rytuale rzymskim. 3. Biskup
jako szafarz zwyczajny sakramentu bierzmowania w $wietle Kodeksu Prawa Kanonicznego
z 1983 roku. 4. Prezbiter jako szafarz sakramentu bierzmowania w $§wietle Kodeksu Prawa Kano-
nicznego z 1983 roku. 5. Wnioski i postulaty de lege ferenda

1. WPROWADZENIE

W Katechizmie Kosciota Katolickiego, czyli w syntezie doktryny Kosciota,
wyraznie dochodzi do glosu dwutorowos¢ tradycji co do osoby szafarza sakra-
mentu bierzmowania'. Pozostaje ona w $cistej relacji genetycznej z odmiennym
podej$ciem do kwestii jednosci inicjacji chrzescijanskiej na Wschodzie i Zacho-
dzie. W Kosciele tacinskim, gdzie nastgpito rozbicie czasowe tejze jednosci, ze
wzgledu na zarezerwowanie bierzmowania dla biskupa, uwypukla si¢ bardziej
zachowanie wigzi komunii eklezjalnej, ktérych gwarantem i zwornikiem pozostaje
osoba nastepcy apostoldw. Z kolei w obrzadkach wschodnich, gdzie bierzmowa-
nia udziela si¢ podczas jednej i tej samej celebracji bezposrednio po chrzcie, a prezbi-
ter jest jego zwyczajnym szafarzem, dowartosciowuje si¢ jednos¢ w porzadku sakra-
mentalnym Kos$ciota?. Natomiast w obrzadku tacinskim zwyczajnym szafarzem

' Por. Katechizm Kosciola Katolickiego, wydanie Il poprawione, Poznan 2012, nr 1312-1313
(dalej=KKK).
2Por. Kodeks Kanonéw Kosciolow Wschodnich, Lublin 2002, kan. 694: ., Zgodnie z tradycja
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bierzmowania pozostaje biskup, ktory powinien udziela¢ go raczej sam, chociaz pra-
wodawstwo Kosciota tacinskiego przewiduje takze — w razie konieczno$ci — mozliwos¢
dopuszczenia cztonkdéw ordo presbyterorum do udzielania tegoz sakramentu
(KKK 1313). Katechizm, obok terminu minister ordinarius, postuguje si¢ do okres-
lenia osoby biskupa jako szafarza sakramentu bierzmowania pojeciem minister
originarius o wydzwieku ekumenicznym, ktore zostalo wprowadzone przez Konsty-
tucj¢ Lumen gentium m.in. w wyniku interwencji patriarchy grecko-melchickie-
go Maksyma IV Saigha’. Bronigc praktyki wschodniej, zaproponowat on w czasie
dyskusji nad schematem tejze Konstytucji, aby biskupoéw zdefiniowano jako mi-
nistri «originarii» Confirmationis*. Warto zauwazy¢, iz wspomniany patriarcha juz
wczesniej zabierat glos w tej sprawie. Najpierw 16 stycznia 1962 r. na sesji centralnej
komisji Soboru Watykanskiego II poddat surowej krytyce schemat De sacramen-
to confirmationis, opracowany przez Komisj¢ ds. Dyscypliny Sakramentow, zarzu-
cajagc mu wylaczng zalezno$¢ od teologii zachodniej. Wedlug opinii Maksyma IV
Saigha termin minister ordinarius przypisany biskupowi byl wprawdzie mozliwy
do zaakceptowania, ale mial swoja ujemna stron¢ inspirowania si¢ tylko praktyka
Kosciota tacinskiego. Majac na wzgledzie odmienna tradycje¢ Koscioldow wschodnich,
gdzie zazwyczaj to prezbiter udziela bierzmowania razem z chrztem, byloby lepiej
— zdaniem patriarchy grecko-melchickiego — gdyby biskup zostat okreslony mianem
minister genuinus vel originalis®. 7 podobnymi zarzutami wystgpit Maksym IV
Saigh ponownie 19 stycznia 1962 r., gdy Komisja Centralna analizowata schemat
De Ecclesiae sacramentis, zaproponowany przez Komisje ds. Kosciotdéw Wscho-
dnich. Takze i tutaj patriarcha dostrzegl, ze proponowane ujecie bardziej afirmuje

Kosciotow wschodnich chryzmacji udziela prezbiter albo tacznie z chrztem, albo oddzielnie”.
W obrzadkach wschodnich, gdzie biskup w odrdznieniu od tradycji tacinskiej jest nadzwyczajnym
szafarzem bierzmowania, gdyz sporadycznie udziela tegoz sakramentu, gwarancja zachowania wig-
zi z Kos$ciotem apostolskim pozostaje wymodg postugiwania si¢ przez prezbitera — zwyczajnego sza-
farza bierzmowania krzyzmem pos$wigconym przez patriarche lub biskupa (KKK 1312, 1233), por.
Cz. Krakowiak, Bierzmowanie w Katechizmie Kosciota Katolickiego, w: Misterium liturgii w Kate-
chizmie Kosciota Katolickiego, red. J.J. Kope¢, H. Sobeczko, R. Pierskata, Opole 1995, 83.

3 Por. Konstytucja dogmatyczna o Kosciele, w: Sobér Watykarniski I1. Konstytucje. Dekrety. Dekla-
racje, tekst polski, nowe tlumaczenie, Pallottinum—Poznan 2012, nr 26, 130: ,,Oni sg wtasciwymi sza-
farzami udzielanego na ich terenie bierzmowania...” (dalej=KK).

4 Por. M. 1V Saigh E/1807, w: Concilii Vaticani II synopsis in ordinem redigens schemata cum
relationibus necnon patrum orationes atque animadversiones. Constitutio dogmatica De Ecclesia Lumen
Gentium, red. F.G. Hellin, Citta del Vaticano 1995, 1877: ,,Remplacer le mot «ministri ordinarii Con-
firmationis» par «ministri originarii Confirmationis». On sait que, chez le Orientaux, les prétres con-
firment depuis, toujours, c’est-a-dire depuis qu’ils baptisent séparément de I’Evéque. C’est pourqu-
oi le mot «minister ordinariusy», appliqué par théologie scolastique a I’Evéque, leur semble inspiré par
la pratique latine, d’apres laquele I’Evéque est vraiment ministre extraordinarie de la Confirmation, et
le préte seulement ministre extraordinaire. D’autre part, méme en Orient, le préte ne peut confirmer
qu’avec le Myron on Saint-Chréme consacré par la Patriarche ou par I’Evéque. C’est pourquoi nous
proposons de remplacer le mot «ordinaire» par «originel»”.

S Por. Acta et Documenta Concilio Oecumenico Vaticano II apparando, Series 11, Vol. 11, pars 2,
106. Debat¢ nad kwestia szafarza bierzmowania w fazie przygotowawczej Soboru Watykanskie-
go II dos¢ szczegdtowo omawia F Franchetto, La riserva al vescovo del conferimento della confer-
mazione nella teologia conciliare dell episcopato, Quaderni di diritto ecclesiale 29 (2016), 178—183.
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tradycj¢ zachodnia, pomniejszajagc tym samym znaczenie tradycji wschodniej,
ktora, pozostajac wierna praktyce starozytnej, zachowala pierwotng jedno$¢ sakra-
mentoéw inicjacji chrzescijanskiej. Uznajgc nazywanie prezbitera Kosciota wscho-
dniego szafarzem nadzwyczajnym bierzmowania za nieodpowiadajace w jakim-
kolwiek stopniu rzeczywistosci, patriarcha Maksym IV Saigh wysunat postulat,
aby znalez¢ wyrazenie mniej dwuznaczne na okreslenie biskupa jako szafarza bie-
rzmowania. W zwigzku z tym zaproponowal, aby zdefiniowa¢ go jako ,,szafar-
za pierwszorzednego, pierwotnego, autentycznego, bierzmujacego na mocy wilas-
nego prawa’®.

Celem artykutu jest podjecie refleksji nad kwestig szafarza sakramentu bierz-
mowania w obrzadku tacinskim po Vaticanum II na podstawie analizy odnowiony-
ch ksiag liturgicznych oraz aktualnie obowiazujacego Kodeksu Prawa Kanonicz-
nego z 1983 roku’, a takze proba udzielenia odpowiedzi na pytanie, w jaki sposob
Sobor Watykanski II wplynat na uksztattowanie si¢ aktualnie obowigzujacych prze-
pisow w tej materii. Ze wzgledu na przyjety schemat opracowania wybranego zagad-
nienia od strony metodologicznej i merytorycznej nalezy najpierw zauwazy¢,
iz dyscyplina ustalona w kanonach 882-888 wspomnianego Kodeksu dotycza-
ca szafarza bierzmowania, w cze$ci zgadza si¢ z ta zawarta w wydaniu typicznym
Ordo Confirmationis, ale w czgsci ja zmienia®. Z tego wzgledu w nowych edycjach
Pontyfikatu 1 Rytuatu rzymskiego wprowadzono konieczne modyfikacje harmonizu-
jace przepisy liturgiczne w nich zawarte z prawodawstwem kodeksowym, stosownie
do kan. 2 KPK/83 oraz dekretu Kongregacji Sakramentéw i Kultu Bozego, promul-
gowanego 12 wrzesnia 1983 r.°.

¢ Por. Acta et Documenta Concilio Oecumenico Vaticano II apparando, Series 11, Vol. 11, pars 2,
269-270: ,.Je suis pleinement d’accord que les mots «minister ordinaire» soient remplacés par les mots
«minister primaire ou authentique». En effet, dans 1’usage occidental est ainsi conforme a 1’usage. Mais,
en Orient, c’est le prétre qui ordinairement et depuis la plus haute anitiquité confére ce sacrement en
méme temps que le Baptéme et I’Eucharistie. Dire du prétre oriental qu’il est minister extraordinaire
de ce sacrement, c¢’est employer une expression qui ne corresponde nullement a la réalité du fait. II est
vrai que ordinaire ne veut pas nécessairement dire minister que ordinairement confére ce sacrement. Mais
alors pourquoi ne pas trouver une expression moins équivoque et dire, come je le propose, minister pri-
maire, primitif, authentique, de droit propre, etc?”. Do wspomnianej interwencji patriarchy antiochen-
skiego melchitow Maksyma IV odwotuje si¢ hiszpanski kanonista E. Tejero w swoim komentarz do kan.
882 KPK/83, gdy przedstawia genez¢ wprowadzenia pojgcia minister originarius na okreslenie bisku-
pa jako szafarza sakramentu bierzmowania, por. E. Tejero, Comentario al can. 882, w: Comentario exe-
gético al Codigo de Derecho Candnico, vol. 111/1, tercera edicion actualizada, Navarra 2002, 529-530.

"Por. Kodeks Prawa Kanonicznego, Pallottinum 1984 (dalej=KPK/83).

8 Por. T. Rincon-Pérez, La liturgia e i sacramenti nel diritto della Chiesa, Subsidia Canonica 12,
Roma 2014, 188.

? Po opublikowaniu Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 roku Kongregacja Sakramentow i Kul-
tu Bozego promulgowata dekretem z 12 wrzesnia 1983 r. specjalne Variationes in novas editiones
librorum liturgicorum ad normam iuris canonici nuper promulgati introducendae. W tych Variationes
zamieszczono wszystkie zmiany wprowadzone przez wspomniang Kongregacje w roznych ksiegach
liturgicznych, a takze w interesujacej nas czesci Pontyfikatu rzymskiego, zawierajacej obrzedy bierzmo-
wania, por. Kongregacja Sakramentow i Kultu Bozego, Decretum Variationes in novas editiones libro-
rum liturgicorum ad normam iuris canonici nuper promulgati introducendae (z 12 wrzesnia 1983 r.),
Notitiae 206 (1983), 540-561.
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2. ROZSZERZENIE UPRAWNIEN PREZBITEROW W ZAKRESIE
UDZIELANIA BIERZMOWANIA W ODNOWIONYM
PO SOBORZE WATYKANSKIM II
PONTYFIKALE 1 RYTUALE RZYMSKIM

W pierwotnym teks$cie Pontyfikatu rzymskiego, w tzw. Praenotanda biskupow
okresla sie jako originarii ministri confirmationis'®. W polskim ttumaczeniu Obrze-
dow bierzmowania tacifski przymiotnik originarius zostat przethumaczony jako
»wlasciwy”. W pierwszej polskiej edycji posoborowej ksiegi liturgicznej poswigco-
nej sakramentowi bierzmowania mowi si¢ zatem o biskupie jako wtasciwym szafarzu
tegoz sakramentu''. Wida¢ tu zatem echa teologicznego ujgcia tej kwestii przez Sobor
Watykanski 11, czego logiczng konsekwencjg byto wprowadzenie pojecia minister
originarius na okreslenia biskupa — szafarza bierzmowania w KK 26. Zdaniem
R. MeBnera Sobor datl w ten sposob wazny impuls przysztych zmian, gdyz dokonu-
jac tej zmiany terminologicznej w stosunku do tradycji obowiagzujacej w KoSciele ta-
cinskim od wczesnego $redniowiecza przyczynit si¢ do ustania jedynej, historycznej
i znaczacej przyczyny oddzielenia bierzmowania od chrztu i faktycznie doprowadzit
do rozpowszechnienia si¢ praktyki nie-biskupiego bierzmowania (nicht-bischofli-
cher Firmung)", czyli do wiekszego rozciagniecia wladzy bierzmowania na czton-
kéw ordo presbyterorum.

Wedhuig opinii A. Nocent, termin originarius jest pojeciem nowym, ktore
samo w sobie zmienia dyscypling, gdyz daje mozliwos¢ udzielania bierzmowa-
nia przez prezbiterow delegowanych w tym celu przez biskupa. Takie sytuacje juz
wystepowaly w przesztosci, a innowacja terminologiczna wprowadzona przez KK 26
otwiera droge do dalszych koncesji w tym zakresie. Poza tym dostrzega w tym ter-
minie powrot do zrodel, gdyz w osobie biskupa udzielajacego sakramentu bardziej
wyraznie manifestuje si¢ wigz z misterium Pig¢cdziesiatnicy paschalnej'. Nato-
miast A. Bugnini zauwaza, iz wprowadzenie nowego poj¢cia do terminologii zwia-
zanej z szafarstwem sakramentow nie obylo si¢ bez trudnosci, ale wyrazenie mini-
ster originarius okazato si¢ bardziej preferowane niz typowo prawnicze okreslenie
minister ordinarius". Zdaniem J.P. Bouhot, nie chodzi tu o zastosowanie nowe-
go terminu w kontek$cie prawnym, w celu zdefiniowania wtadzy biskupow w zakre-
sie bierzmowania, ale raczej o opisanie nowym pojeciem dziatalnosci biskupa jako
centrum komunii eklezjalnej. Rozwijajac t¢ mysl, J.P. Bouhot odwotuje si¢ do
KK 26, gdzie — wedhlug jego opinii — bardziej od munus regendi uwypukla si¢ munus
sanctificandi, przedstawiajac cztonkoéw ordo episcoporum jako tych, ktorzy czynig

10 Por. Pontificale Romanum ex decreto Sacrosancti Oecumenici Concili Vaticani Il instauratum
auctoritate Pauli PP. VI promulgatum, Ordo Confirmationis, editio typica, Typis Polyglottis Vaticanis
1971, Praenotanda, nr 7 (dalej=OC).

' Por. Obrzedy bierzmowania wedtug Pontyfikatu Rzymskiego, Katowice 1975, nr 7, 21.

12 Por. R. MeBner, Einfiirung in die Liturgiewissenschatf, 2. iiberarbeitete Auflage, Paderborn
2009, 140.

13 Por. A. Nocent, [ tre sacramenti dell’iniziazione cristiana, w: Anamnesis, t. I[1l/1: La Liturgia,
i sacramenti: teologia e storia della celebrazione, red. A.J. Chupungco, Genova—Milano 2005, 120.

14 Por. A. Bugnini, La riforma liturgica (1948—1975), Roma 1997, 603.
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obecnym Chrystusa we wspdlnotach powierzonych ich pasterskiej pieczy nade
wszystko za posrednictwem Eucharystii, jak rowniez poprzez postuge stowa i pozo-
stalych sakramentdéw. W tej optyce eksponuje si¢ role eklezjotworcza bierzmowania,
widzac w nim bardziej dziatanie przyczyniajace si¢ do wzrostu Kosciota anizeli ma-
nifestacj¢ wyzszej wiadzy biskupa'®.

Eklezjologiczny walor pojecia minister originarius objawia si¢ w sposob
szczegblny takze w momencie koncelebracji bierzmowania, gdy wraz z biskupem
bierzmuja takze wybrani prezbiterzy. Chociaz ci ostatni s3 w tym przypadku praw-
dziwymi szafarzami sakramentu, to jednak staja si¢ nimi pod warunkiem zachowa-
nia wiezi komunii ze swoim biskupem — pierwotnym szafarzem. Ta relacja podpo-
rzadkowania cztonkow ordo presbyterorum biskupowi w urzeczywistnianiu wladzy
bierzmowania wyraza sie takze w akc;ji liturgicznej, w gescie wregczenia przez bisku-
pa naczynia z krzyzmem kazdemu z podchodzacych do niego prezbiterow, wyzna-
czonych wczeéniej do tego zadania'®, Jak stusznie zauwaza G. Ferraro, ma si¢ w tym
przypadku do czynienia z ,,koncelebracjg podporzadkowana” (concelebrazione sub-
ordinata), w ktorej zaleznos¢ prezbiterow od cztonkow ordo episcoroporum wyra-
za si¢ w fakcie, ze obrzed poswiecenia krzyzma, ktore konstytuuje materi¢ tegoz
sakramentu, jest zarezerowany tylko i wytacznie dla biskupa'”.

Warto zauwazy¢, iz juz w pierwszym Schemata nr 240, przygotowywanym
przez Coetus XX w ramach prac nad Praenotanda do Ordo confirmationis, powotujac
si¢ na KK 26, biskupa nazwano pierwotnym szafarzem bierzmowania, prezbitera za$
szafarzem delegowanym (minister delegatus)'®. Tym samym terminem minister ori-
ginarius poshuzono si¢ w nocie wstepnej kolejnego Schemata nr 285. Obydwa po-
jecia spotyka sie ponownie w Praenotanda, ktore tworza caly Schemata nr 364
(24 1 1970). Biskup zostaje tam okreslony mianem pierwotnego szafarza
tego sakramentu, ale z podkresleniem, iz w obrzadku tacinskim jest on takze sza-
farzem zwyczajnym (,,Confirmationis minister originarius est Episcopus (LG 26);
qui in ritu latino est etiam minister ordinarius”). W tymze samym dokumencie,
w rozdziale trzecim ponownie podejmuje si¢ kwesti¢ biskupa jako szafarza bie-
rzmowania, odnoszgc do niego soborowe pojecie z KK 26. Stosownie do normy
wyrazonej w kan. 782 KPK/17 powtarza si¢ przy tym, ze w Kosciele tacinskim
zwyczajnym szafarzem jest tylko biskup (solus episcopus). Powyzsze zmiany
w terminologii, widoczne w poszczegdlnych Schemata, pokazuja, iz w pracach
redakcyjnych podczas przygotowywania nowych ksigg liturgicznych probowa-
no doj$¢ do kompromisowych rozwiazan, z jednej strony dazono do ukaza-
nia szacunku dla tradycji Kos$ciotow wschodnich, gdzie zachowano jednosc¢
sakramentow inicjacji chrzescijanskiej, a z drugiej strony starano si¢ zachowac
i wydoby¢ z tradycji kanonistycznej Kos$ciota zachodniego to, co byto w niej

15 Por. J.P. Bouhot, La confermazione, sacramento della comunione ecclesiale, Torino—Leumann
1970, 96.

16 Por. A. Bugnini, dz.cyt., 602—603.

17 Por. G. Ferraro, La liturgia dei sacramenti, Roma 2008, 138-139.

8 Por. Cz. Krakowiak, Sakrament bierzmowania w reformie liturgii II Soboru Watykanskiego,
Lublin 2012, 233.
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charakterystyczne dla obrzadku tacinskiego, jezeli chodzi o udzielanie sakramen-
tu bierzmowania.

Poza tym w kolejnych Schemata widoczne sa tendencje do rozszerzania pre-
rogatyw prezbiteroéw w tej materii. W Schemata nr 364 prezbiterdw nazywa si¢
nadzwyczajnymi szafarzami bierzmowania i wskazuje si¢ na dwa zrodta ich wia-
dzy: uprawnienie do bierzmowania maja albo na mocy prawa powszechnego badz
na podstawie indulutu Stolicy Apostolskiej. W poréwnaniu z KPK/17 posze-
rza si¢ grono podmiotow uprawnionych do wykonywania tej wtadzy o administra-
torow apostolskich nie majacych $wigcen biskupich, rozciaga si¢ ipso iure wladzg
bierzmowania na wszystkich prezbiterow w odniesieniu do wiernych znajduja-
cych si¢ w niebezpieczenstwie $mierci oraz wprowadza si¢ mozliwos¢ delegowa-
nia przez biskupa prezbiteréw do udzielania bierzmowania w przypadku prawdziwe;j
koniecznosci, jak roéwniez przewiduje si¢ przy duzej liczbie kandydatow dopuszcze-
nie wybranych prezbiterow do udzielania wraz z biskupem tego sakramentu'®. Nowa
propozycja wprowadzong przez Schemata 364 o znaczacym wydzwieku pastoral-
nym jest przyznanie biskupom prerogatyw w zakresie delegowania wladzy bierz-
mowania prezbiterom w przypadku chrztu dorostych, podczas przyjmowania do pel-
nej jednosci Kosciota osoby juz ochrzczonej oraz w sytuacji, gdy sami cztonkowie
ordo episcoporum nie mogg dopetic¢ swoich obowigzkow w tej materii ze wzgle-
du na liczne zajecia duszpasterskie, jak 1 zwigkszajaca si¢ w niektorych regionach
liczbe miejsc i celebracji sakramentu bierzmowania®.

W wydaniu drugim, poprawionym Obrzedow bierzmowania dostosowanych
do zwyczajow diecezji polskich, w ktorych uwzgledniono zmiany wprowadzo-
ne przez Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r. i ogloszone przez Kongregacje
Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentow dekretem z 12 wrze$nia 1983 r., wyod-
rebnia sig¢ trzy grupy prezbiteréw, ktorzy maja wladzg bierzmowania ipso iure?'.
Pierwsza kategori¢ stanowig osoby petnigce urzad zrownany w prawie z urzedem
biskupa diecezjalnego: pratat terytorialny i opat terytorialny, wikariusz apostol-
ski i prefekt apostolski, administrator apostolski i administrator diecezjalny w gra-
nicach swojego terytorium i w czasie trwania urzgdu (OB 7a). Na mocy prawa upo-
waznienie do bierzmowania maja takze ci, ktorzy na podstawie swego urzgdu badz
zlecenia biskupa diecezjalnego udzielajg chrztu temu, kto przestat by¢ dzieckiem
lub dopuszczajg kogo$ do pelnej wspolnoty z Kosciotem katolickim (OB 7b).
W trzeciej grupie witadze bierzmowania rozcigga si¢ na wszystkich prezbite-
row w odniesieniu do 0osdb znajdujacych si¢ w niebezpieczenstwie §mierci. Wpraw-
dzie najpierw wymienia si¢ proboszcza ze wzgledu na jego szczeg6lna funkcje, ale
zaraz potem dodaje si¢, ze w takim przypadku moze bierzmowac ,,nawet kazdy
kaptan” (OB 7¢)*2. Warto w tym miejscu zauwazy¢, iz w porownaniu z pierwotng

1 Por. tamze, 238.

20 Por. tamze, 239.

2 Por. Obrzedy bierzmowania dostosowane do zwyczajow diecezji polskich, wydanie drugie po-
prawione, Katowice 2001, nr 7 (dalej=OB).

22 Warto zauwazy¢, iz 7 czerwca 2017 r. podczas 376. Zebrania Plenarnego Konferencji Episko-
patu Polski biskupi zatwierdzili zmiany w thumaczeniu Ordo Confirmationis 1971. W poprawionym
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wersja Ordo confirmationis editio typica z 1971 r. doszlo tu do znacznego posze-
rzenia prerogatyw cztonkow ordo presbyterorum, gdyz posoborowe Ordo, postugu-
jac si¢ normami oraz nazewnictwem przyjetym w KPK/17, wymieniato nastepuja-
cych prezbiterow upowaznionych ipso iure do udzielenia bierzmowania wiernemu,
ktéremu zagraza niebezpieczenstwo S$mierci: proboszcza, wikariusza, prezbite-
ra kierujacego specjalng parafia, wikariusza ekonoma, wikariusza substytuta, wika-
riusza audytora, wikariusza wspotpracownika, a podczas ich nieobecnosci kazde-
go prezbitera wolnego od cenzur i kar koscielnych, o ile nie jest obecny biskup lub
ma on prawng przeszkode do udzielenia bierzmowania (OC, Praenotanda, nr 7¢)>.

Na biskupie diecezjalnym spoczywa troska o udzielanie sakramentu bierz-
mowania wiernym powierzonym jego pasterskiej pieczy. Wynika ona z natury
jego urzedu w Kosciele partykularnym i moze by¢ urzeczywistniania w dwoja-
ki sposob: biskup powinien w miar¢ moznosci osobiscie bierzmowac¢ swoich pod-
wladnych badz zleca to zadanie innemu biskupowi (OB 8; kan. 884 § 1 KPK/83).
W tej optyce powierzenie przez biskupa diecezjalnego tego zadania innym bisku-
pom nie tylko czyni ich czynnymi uczestnikami duszpasterstwa diecezjalnego. Gest
ten ukazuje takze kolegialng naturg urzedu biskupiego oraz stanowi konkretny prze-
jaw realizacji zasady kolegialnosci na poziomie Kosciota partykularnego®. W przy-
padku gdy szafarzem bierzmowania jest cztonek Kolegium Biskupow, prawodaw-
ca nie wprowadza zadnych dodatkowych klauzul®.

Obrzedy bierzmowania dostosowane do zwyczajow diecezji polskich przewiduja
takze sytuacje, w ktorej biskup wyznacza jednego albo kilku prezbiteréw do sprawo-
wania tego sakramentu (OB 8). W takim przypadku ustawodawca koscielny doma-
ga si¢ spelienia okreslonego warunku: ,,jezeli wymaga tego koniecznos¢” (OB 8,
kan. 884 § 1 KPK/83). Warto zauwazy¢, iz juz wezesniej Swigta Kongregacja ds.
Biskupoéw przyznata taki przywilej biskupom Ameryki Lacinskiej i Filipin z ogra-
niczeniem, ze prezbiterzy, do ktorych odnosit si¢ indult zezwalajacy na udzielanie
sakramentu bierzmowania, powinni by¢ odznaczeni jakg$ godno$cig koscielng®.
Ocena okolicznosci koniecznosci pozostaje w gestii biskupa®’. Wydaje sig, ze racja
uzasadniajaca powierzenie tego zadania jednemu badz kilku kaptanom jest ogrom-
na liczba kandydatéw do bierzmowania (OB 8a).

thumaczeniu Konstytucji Apostolskiej Divinae consortium naturae i Praenotanda zastapiono stowo ka-
plan, kaptani — przez prezbiter, prezbiterzy, por. Konferencja Episkopatu Polski, Zmiany w tluma-
czeniu ,,Ordo Confirmationis 1971, Anamnesis 91 (2017), nr 4, 38-39. Wprowadzenie powyzszych
zmian podyktowane bylo doprecyzowaniem terminologii, gdyz stowo kaptan (lac. sacerdos) ozna-
cza zarowno biskupow, jak i prezbiterow (por. KKK 1554).

B Por. Z. Janczewski, Ustanawianie szafarzy sakramentow $swigtych w Kosciele taciniskim i Ko-
sciotach wschodnich, Warszawa 2004, 97.

2 Por. P. Monni, Commento al can. 884, w: Commento al Codice di Diritto Canonico, red.
P.V. Pinto, Citta del Vaticano 2001, 547.

3 Por. J. Krzywda, Komentarz do kan. 882-888, w: Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego,
t. I11/2, red. J. Krukowski, Poznan 2011, 74.

26 Por. Sacra Congregatio pro Episcopis, Decretum De facultatibus et gratiis pro America Latina et
pro Insulis Philippinis, Acta Apostolicae Sedis 62 (1970), 121; zob. E. Tejero, Commento al can. 884, w:
Codice di Diritto Canonico e leggi complementari commentato, red. J.I. Arrieta, Roma 2004, 603.

2 Por. J. Krzywda, dz.cyt., 74.
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Z tego samego powodu biskup, jak rowniez prezbiter wyposazony we wia-
dz¢ bierzmowania ipso iure badz na podstawie szczegdlnego pozwolenia ma pra-
wo dobra¢ sobie prezbiterow, aby razem z nim udzielali tego sakramentu (kan. 884
§ 2 KPK/83)®. Przepisy liturgiczne doradzajg, aby jako kryterium doboru czton-
kéw ordo presbyterorum do koncelebracji bierzmowania przyjaé rangg urzedu badz
zadania, jakie im powierzono w Kosciele partykularnym. Chociaz norma ta nie
ma charakteru obligatoryjnego, to jednak Obrzedy bierzmowania zalecaja, zeby bi-
skup uwzglednit prezbiteréw pelnigcych urzad wikariusza generalnego lub biskupie-
g0, albo tez wzigt pod uwage dziekanow oraz proboszczéw wiernych oczekujacych
na przyjecie tegoz sakramentu, badz tez prezbiterow, ktorzy zaangazowali si¢ w ka-
techetyczne przygotowanie kandydatow do bierzmowania (OB 8a i b).

W Obrzedach chrzescijanskiego wtajemniczenia dorostych dostosowanych
do zwyczajow diecezji polskich powtarza si¢ przepisy liturgiczne zawarte wczesniej
w Ordo Confirmationis**. OChWD 46 odnosi si¢ do dwoch przypadkow, w ktorych
prezbiter w razie nieobecno$ci biskupa nie tylko chrzci, ale rowniez udziela sakra-
mentu bierzmowania. Chodzi tu zardwno o osobg¢ dorosta, jak i dziecko w wieku ka-
techetycznym, czyli w sytuacji, w ktorej prezbiter udziela sakramentow wtajem-
niczenia chrzescijanskiego w ramach jednej celebracji liturgicznej moze wystapic¢
w dwoch réznych rytualnych modelach inicjacji chrzescijanskiej obowigzujacych
po Vaticanum II, a mianowicie w rytualnym modelu inicjacji oséb dorostych
oraz w modelu inicjacji dotyczacym dzieci nieochrzczonych, ktére osiagnety juz
wiek katechizacyjny (OChWD 295-396). Warto podkresli¢, iz ta mozliwo$¢ udziela-
nia bierzmowania przez prezbitera celebrujagcego sakramenty wtajemniczenia chrze-
$cijanskiego byta zywo dyskutowana podczas prac nad rytuatem Ordo initiationis
christianae adultorum, czego wyrazem byto stawiane pytanie, czy w czasie tej cele-
bracji moze on takze bierzmowac innych obecnych. Ostatecznie jednak wykluczo-
no inne przypadki poza tymi dwoma wymienionymi powyzej*’.

3. BISKUP JAKO SZAFARZ ZWYCZAJNY
SAKRAMENTU BIERZMOWANIA W SWIETLE
KODEKSU PRAWA KANONICZNEGO Z 1983 ROKU

Prawodawca kodeksowy w kan. 882, nazywajac biskupa ,,zwyczajnym sza-
farzem” (minister ordinarius), powraca do terminologii, ktorg postugiwat si¢
Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 r. W kan. 782 § 1 poprzedniego Kodeksu

28 Uprawnienia, o ktérych mowa w kanonie 884 § 1 i 2, stanowig zupetng nowos¢ w prawodaw-
stwie Kos$ciota. Zdaniem M. Pastuszko, najbardziej charakterystyczne jest chyba to, ze prezbitero-
Wi przyznano takie samo uprawnienie jak biskupowi, czyli Ze moze on, jesli zachodzi powazna przy-
czyna, dobra¢ sobie prezbitera czy prezbiteréw, aby razem z nim bierzmowali, por. M. Pastuszko,
Sakrament bierzmowania (kanony 879-896), Kielce 2005, 264.

2 Por. Obrzedy chrzescijanskiego wtajemniczenia dorostych dostosowane do zwyczajow diece-
zji polskich, Katowice 1988, nr 46 (dalej=OChWD).

3 Por. A. Bugnini, dz.cyt., 576-577; zob. Cz. Krakowiak, Katechumenat chrzcielny dorostych
w KoSciele posoborowym, Lublin 2003, 272-273.
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znajduje si¢ stwierdzenie, iz ,,zwyczajnym szafarzem bierzmowania jest tylko bi-
skup’!. Genezy wprowadzenia tego okreslenia do prawodawstwa Ko$ciota nalezy
szuka¢ w dtugiej tradycji Kosciota. W dokumentach 7 sesji Soboru Trydenckie-
go w kanonach o sakramencie bierzmowania mozna znalez¢ teze¢ potwierdzajaca,
iz tylko biskup jest zwyczajnym szafarzem $wietego bierzmowania?. Stwierdze-
nie to nie byto jakas absolutng nowos$cia, gdyz juz wczesniej na 8 sesji Sobo-
ru w Bazylei — Ferrarze — Florencji — Rzymie postuzono si¢ tym samym terminem
w odniesieniu do biskupa, wskazujac na sukcesje apostolska jako podstawe biblij-
ng namaszczania przez biskupa ochrzczonych olejem krzyzma w liturgii sakra-
mentu bierzmowania. Ojcowie soborowi, formutujac teze o biskupie zwyczajnym
szafarzu tego sakramentu, powotuja si¢ na tekst z Dz 8, 14-17, ktory $wiadczy
o doniostosci, jaka Kosciot pierwotny przywigzywat do bierzmowania®’. Egzege-
ci analizujacy ten fragment biblijny potwierdzaja, ze chrzest ,,w imi¢ Pana Jezusa”
jest tu wyraznie terminologicznie i czasowo odrozniony od pdzniejszego obrze-
du wktadania rak na ochrzczonych, zarezerwowanego dla apostotow**. W Dz 8§,
14—-17 uwypukla si¢ w sposob szczegodlnie wyrazny zwigzek przyczynowy miedzy
gestem wloZenia rak a tajemnicg Piecdziesigtnicy®. W tym kontekscie sukcesja apo-
stolska jawi si¢ jako fakt genetyczny, ktory uzasadnia zwyczajne szafarstwo bisku-
pa, gdyz poprzez jego osobg jako nastepcy apostolow jest zagwarantowana wigz
z pierwszym zstapieniem Ducha Swietego w dniu Pigédziesiatnicy.

31 Por. Codex Iuris Canonici Pii X Potificis Maximi iussu digetus Benedicti Papae XV auctoritate
promulgatus. Praefatione fontium annotatione et indice analytico-alphabetico ab Emo Petro Card.
Gasparri auctus, Romae: Typis Polyglottis Vaticanis MCMXXXIV, can. 782 § 2: ,,Ordinarius confir-
mationis minister est solus Episcopus” (dalej=KPK/17).

32 Por. Dokumenty Soboréw Powszechnych, tekst tacinski i polski, t. IV, uktad i opracowanie:
A. Baron, H. Pietras, Krakow 2005, sesja 7, I, I/D, 3, 364-365: ,,Si quis dixerit, sanctae confirmationis
ordinarium ministrum non esse solum episcopum, sed quemvis simplicem sacerdotem: anathema sit”.

33 Por. Dokumenty Soboréw Powszechnych, tekst tacinski, grecki, arabski, ormianski, polski, t. IIT,
uktad i opracowanie: A. Baron, H. Pietras, Krakow 2004, sesja 8 (unia z Ormianami), 15¢, 510-513.

3* Por. K. Romaniuk, Sakramentologia biblijna, Warszawa: Wydawnictwo Salezjanskie 1991, 28.
C. Fabris dokonujac analizy dwoch klasycznych tekstow: Dz 8,15-17 i Dz 19,5, ktére wydaja si¢
czyni¢ aluzje do rytu pochrzcielnego, polegajacego na natozeniu rak w celu przekazania ochrzczonym
daru Ducha Swigtego dochodzi do konkluzji, iz na temat samego obrzedu i jego szafarza nie ma tam
wskazan precyzyjnych i jednoznacznych. Wedtug opinii tego autora, hipoteza, ktora doszukuje si¢ w ry-
cie pochrzcielnym opisanym w powyzszych tekstach poczatkéw sakramentu bierzmowania, zostata od-
rzucona przez wspotczesng egzegeza najbardziej cieszacg si¢ uznaniem. Egzegeci przypisuja bowiem
obydwu wspomnianym epizodom r6zny cel. Chrzescijanie z Samarii zostali ochrzczeni przez Filipa,
ktory udat si¢ tam nie na mocy specjalnego pelnomocnictwa, ale z powodu przesladowania. Nowa gru-
pa musiata by¢ zatem zwigzana z Ko$ciotem-matka poprzez interwencj¢ Apostotow Piotra i Jana. Tak-
ze w przypadku epizodu z Efezu mamy do czynienia z ta samg celowoscia: Apostot Pawet interweniuje,
aby przekaza¢ dar Ducha poprzez nalozenie rak. Chodzi tu bardziej o zachowanie apostolskosci anize-
li o ide¢ drugiego momentu obrzedowego w procesie inicjacji. Poza tym — jak zauwaza C. Fabris — sa
to dwa epizody wyjatkowe, a nie dowdd na to, iz bylo to zwyczajng praktyka w tamtym czasie. Nie-
mniej jednak pozostaje faktem, iz w pdzniejszym okresie rozwoju obrzgdow inicjacji chrzescijanskiej
obydwa wydarzenia b¢dg uwazane za punkt odniesienia w ustaleniu genezy sakramentu bierzmowa-
nia i traktowane jako jego fundament biblijny, por. C. Fabris, Il ministero della cresima nella Chiesa
latina, con riferimenti alla prassi e al diritto comune delle Chiese cattoliche orientali, Roma 1996, 17.

3 Por. tamze, 32.
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G. Trevisan w swoim komentarzu do kan. 882 wysuwa konkluzje, iz termin
minister originarius, czyli szafarz pierwotny, ktory wystepuje w KK 26, ma bardziej
walor teologiczny, natomiast wyrazenie minister ordinarius, zastosowane przez pra-
wodawce kodeksowego, ma wydzwick prawniczy. W tej optyce udzielanie sakra-
mentu bierzmowania postrzega si¢ jako akt typowy dla urzedu biskupiego, gdyz
biskup w odrdznieniu od prezbitera nie potrzebuje specjalnego upowaznienia’.

W podobny sposob G. Ghirlanda wyjasnia sens terminu minister ordinarius.
Wedtug opinii tego kanonisty prawodawca kodeksowy postuguje si¢ tym wyra-
zeniem w odniesieniu do osoby biskupa jako szafarza sakramentu bierzmowa-
nia w znaczeniu szerokim. W Kosciele tacinskim biskup jest tym, ktéry bierzmuje
na mocy swojego urz¢du®’. Podejmujac si¢ objasnienia kwestii terminologicznych,
G. Ghirlanda obstaje, aby termin minister originarius uzyty w KK 26 interpretowac
zar6wno w sensie historycznym, jako ze biskupi w Kosciele pierwotnym byli je-
dynymi szafarzami sakramentu bierzmowania, oraz w sensie kanonicznym, majac
na wzgledzie zastrzezenie dla biskupa prawa do konsekracji krzyzma i to nawet
woéwczas, gdy szafarzem sakramentu jest prezbiter (kan. 880 § 2 KPK/83). W tym
konteks$cie wspomniany kanonista dochodzi do konkluzji, iz biskup jest szafarzem
zwyczajnym sakramentu bierzmowania na mocy prawa pozytywnego. Cztonkowie
ordo episcoporum maja wtadze i uprawnienie do bierzmowania na mocy $wigcen
i postugi biskupiej, a zatem zawsze waznie udzielajg tego sakramentu. Natomiast
prezbiterzy moga bierzmowac jedynie wowczas, gdy prawo powszechne badz spe-
cjalne upowaznienie ze strony kompetentnej wladzy zezwalaja im na aktualizacj¢
sakramentalnej wladzy uswiecania, w ktora zostali wyposazeni w sakramencie
Swiecen.

Do powyzszych kontrowers;ji terminologicznych zwigzanych z osobg bisku-
pa jako szafarza sakramentu bierzmowania odnosi si¢ rowniez amerykanski kanoni-
sta K.T. Hart w swoim komentarzu do kan. 882 KPK/83. W ocenie tego autora okre-
Slenie przez Sobdér Watykanski Il biskupa mianem ,,pierwszego” lub ,,pierwotnego”
szafarza sakramentu bierzmowania byto definicja bardziej doktadng z punktu wi-
dzenia historycznego niz zastosowanie do jego osoby terminu ,,szafarz zwyczajny”.
Wspomniany kanonista w uzasadnieniu swojej tezy odnosi si¢ do odmiennej trady-
cji Kosciolow wschodnich w tej materii. Na Wschodzie biskupa rzadko nazywa-
no szafarzem zwyczajnym bierzmowania, poniewaz zgodnie z powszechnym zwy-
czajem tam obowigzujacym to zwykle prezbiter, ktory chrzci, udziela zaraz takze
bierzmowania, w czasie tej samej akcji liturgicznej, a zatem jest on postrzegany
jako minister ordinarius tego sakramentu. Zdaniem K.T. Harda, pojecie ,,szafarz pier-
wotny” odzwierciedlato tradycje liturgiczng Kosciota tacinskiego, w ktorym biskup
rzeczywiscie byl od samego poczatku pierwotnym szafarzem bierzmowania. Kolej-
nym argumentem przemawiajacym na korzy$¢ tego wyrazenia byt jego wydzwigk

3¢ Por. G. Trevisan, Commento al can. 882, w: Codice di diritto canonico commentato, ed. Qua-
derni di diritto ecclesiale, Milano 2001, 739.

37 Por. G. Ghirlanda, 11 diritto nella Chiesa mistero di comunione. Compendio di diritto ecclesiale,
Roma 2000, 305.

3 Por. tamze, 280-281.
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teologiczny. Wedlug opinii amerykanskiego kanonisty, termin minister originarius
wskazywat na §wigcenia jako zrodto pierwotne wladzy biskupow obrzadkdéw wschod-
nich w zakresie bierzmowania. By¢ moze chodzito —jak zauwaza K. T. Hard — o uwy-
puklenie w ten sposob faktu, iz prezbiterzy Kosciotdw wschodnich na mocy przy-
jetych swiecen kaptanskich moga cieszy¢ si¢ tymi samymi prerogatywami w tej
materii, co ich biskupi, gdyz zar6wno jedni, jak i drudzy sa w prawodawstwie tych-
ze Kosciolow uwazani przeciez za szafarzy zwyczajnych bierzmowania. K.T. Hard
siega rowniez do genezy odejscia od soborowego terminu minister originarius
na rzecz pojecia minister ordinarius na okreslenie biskupa jako szafarza bierzmo-
wania juz we wczesnych etapach reformy Kodeksu Prawa Kanoniczego w Koscie-
le tacinskim. Podstawowa przestanka jest w tym przypadku zawezenie obowia-
zywania norm zawartych w KPK/83 wylacznie do wiernych obrzadu tacinskiego.
Ciekawe 1 trafne wydaje si¢ rowniez kolejne spostrzezenie amerykanskiego ka-
nonisty, iz powracajac do terminu minister ordinarius, prawodawca kodeksowy
omija pytanie dotyczace podstaw teologicznych nadania uprawnienia do bierzmo-
wania prezbiterom®.

Interesujace rozwigzanie sporu pomigdzy kanonistami i teologami co do okre-
$lenia biskupa jako szafarza sakramentu bierzmowania przedstawia M. Pastuszko,
ktory wychodzi z zatozenia, iz w celu uniknigcia zamieszania w terminologii za-
réwno jedni, jak i drudzy powinni ustali¢, czy ,,nowy termin minister originarius
zawiera nowa tre$¢, czy tez tym nowym terminem bedzie si¢ okreslaé tre$¢ praw-
nicza oddawang pojeciem minister ordinarius”. Wedlug opinii tego kanonisty
miedzy tymi terminami nie ma jakiejkolwiek sprzeczno$ci, a wrecz przeciwnie
jest wspolny mianownik, gdyz zarowno jednym, jak i drugim wyrazeniem moz-
na okresli¢ ten sam podmiot, czyli osobe¢ biskupa jako szafarza bierzmowania.
Zdaniem M. Pastuszko, termin minister originarius wprowadzony przez Vatica-
num II w KK 26 jest terminem teologicznym, a okreslenie minister ordinarius
to pojecie typowo prawnicze. Skoro biskup jako szafarz bierzmowania nie przestat
by¢ szafarzem zwyczajnym, a jest nadto od czasu Soboru Watykanskiego Il uwaza-
ny za szafarza pierwotnego tegoz sakramentu (minister originarius), to zatem — jak
proponuje wyzej wymieniony autor — winno si¢ go okresla¢ mianem minister origi-
narius — ordinarius confirmationis*.

J. Krzywda, wlaczajac si¢ w dyskusje¢ nad terminologia dotyczaca kwestii sza-
farza bierzmowania, dochodzi do konkluzji, iz ,,poj¢cie «szafarz zwyczajny» jest
bardziej pojemne tre§ciowo i zawiera w sobie owo pierwotne okreslenie minister
originarius™.

% Por. K.T. Hart, The Minister of Confirmation [cc. 882—888], w: New Commentary on the Code
of Canon Law, red. J.P. Beal, J.A. Coriden, T.J. Green, New York 2000, 1078.

40 Por. M. Pastuszko, dz.cyt., 124-126.

47J. Krzywda, dz.cyt., 71.
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4. PREZBITER JAKO SZAFARZ
SAKRAMENTU BIERZMOWANIA W SWIETLE
KODEKSU PRAWA KANONICZNEGO Z 1983 ROKU

Aktualnie obowiazujacy Kodeks Prawa Kanonicznego, zaliczajac prezbite-
row do grona szafarzy sakramentu bierzmowania, nie okresla ich juz mianem szafa-
rzy nadzwyczajnych, tak jak czynit to KPK/17, postugujacy si¢ w kan. 782 § 2 sfor-
mutowaniem extraordinarius minister. Skoro jednak w kan. 882 KPK/83 okresla si¢
biskupa jako szafarza zwyczajnego bierzmowania, to wolno zatem wedtug obecnej
doktryny i prawa Kosciota tacinskiego przypisa¢ termin ,,szafarz nadzwyczajny”
— jak proponuja M. Pastuszko i Z. Janczewski — do osoby prezbitera, ktory moze
bierzmowa¢ albo na mocy prawa powszechnego lub na zasadzie nadania*.

Prawodawca kodeksowy w kan. 883 wyobrgbnia trzy przypadki, w ktérych
przewiduje si¢, ze prezbiter moze sprawowac interesujacy nas sakrament ipso iure.
Po pierwsze wolno mu to uczyni¢, jesli pelni urzad w prawie zrownany z urz¢dem
biskupa diecezjalnego. Chodzi tu zatem o prezbiterow nie majacych $wiecen bi-
skupich, ktorym powierzono kierowanie Kosciotami partykularnymi nie podniesio-
nymi jeszcze do statusu diecezji. Zrownanych z biskupem diecezjalnym prezbite-
ro6w wymieniaja kanony: 381 § 2 1 368 KPK/83. W tym gronie znajduja si¢ zatem:
prafaci terytorialni, opaci terytorialni, wikariusze apostolscy, prefekci apostolscy
oraz administratorzy apostolscy ustanowieni na state. Chociaz kan. 368 KPK/83
nie wymienia administratora diecezji (poprzednio nazywanego wikariuszem kapi-
tulnym), to jednak wydaje sie, iz rowniez on jest upowazniony ipso iure do udzie-
lania tego sakramentu, jak wskazano w odpowiedzi Kongregacji ds. Kultu Boze-
go i Dyscypliny Sakramentow z 30 kwietnia 1999 r.%.

Po promulgacji niektorzy kanonisci odmawiali administratorowi die-
cezjalnemu uprawnienia do bierzmowania, gdyz skoro nie zostal on wymie-
niony w kanonie 368, nie jest zatem zrownany z biskupem diecezjalnym.
Jednakze racje wydajg si¢ przemawiaé za tymi autorami, ktorzy przyzna-
ja mu takowe uprawnienia, gdyz ich stanowisko wzmacnia prawodawstwo
liturgiczne. Jak trafnie zauwazajg K. T. Hard i M. Pastuszko, Ordo Confirmationis,
uwzgledniajagce zmiany wprowadzone juz przez nowy Kodeks i zmodyfikowane
zgodniez Varitiones Kongregacji SakramentéwiKultuBozegoz 12 wrze$nia 1983 .
wyraznie wymienia w gronie prezbiterow upowaznionych ipso iure do udzie-
lania bierzmowania takze administratora diecezji**. W zwigzku z tym na mocy

42 Por. M. Pastuszko, dz.cyt., 202; Z. Janczewski, dz.cyt., 98.

4 Por. E. Tejero, Komentarz do kan. 882, w: Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, edyc-
ja polska, red. P. Majer, Krakow 2011, 674.

“ Por. K.T. Hart, The Minister of Confirmation [cc. 882—888], w: New Commentary on the Code. ..,
dz.cyt., 1079; M. Pastuszko, dz.cyt., 205-206. J. Hulels réwniez podziela t¢ opini¢, gdyz wsrod gro-
na prezbiterow bierzmujacych ipso iure wymienia administratora diecezji, powotanego do kierowa-
nia Kosciotem partykularnym w sytuacji, gdy urzad biskupa diecezjalnego wakuje. Wtadzg bierzmowa-
nia na mocy prawa posiada rowniez, ktéremu zgodnie z kan. 413 powierzono tymczasowo wypetnianie
pasterskiej postugi w diecezji, a wigc tylko w okresie przeszkody w dzialaniu stolicy. W tym przypa-
dku kaptan zastepujacy biskupa majacego przeszkodg do petnienia urzedu jest wyposazony w taka sama
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kan. 883, 1° KPK/83 i nowego przepisu liturgicznego zawartego w Pontyfikale rzym-
skim prezbiter wybrany na administratora diecezji moze waznie bierzmowac jedynie
na terenie, na ktorym pelni ten urzad i tylko w czasie sprawowania tego urzedu.
W swietle Konstytucji apostolskiej Spirituali militium curae Jana Pawta Il z 21 kwiet-
nia 1986 r. takze ordynariuszy wojskowych (polowych) zalicza si¢ do grona tych,
ktorzy sg zrownani w prawie kanonicznym z biskupem diecezjalnym®. Stad tez row-
niez ordynariusze wojskowi moga bierzmowacé na podstawie kan. 883, 1° KPK/83%.

Wedle dyspozycji prawodawcy kodeksowego, zawartej w numerze 2 kan. 883,
upowaznienie do bierzmowania majg rowniez prezbiterzy udzielajacy tego sakra-
mentu na mocy urzedu lub zlecenia biskupa diecezjalnego temu, kto przekroczyt
wiek dziecinstwa. Jezeli chodzi o sakrament chrztu za dorosltego uznaje si¢ oso-
be, ktora po wyjsciu z okresu dziecinstwa osiagneta uzywanie rozumu (kan. 852
§ 1 KPK/83)*. W takim przypadku prawodawca nakazuje chrzci¢ wedhug obrze-
du przewidzianego dla dorostych, z uwzglednieniem wskazan, jakie znajduja si¢
W Rytuale rzymskim, w rozdziale V zatytulowanym: Obrzedy wtajemniczenia dzieci,
ktore osiggnely wiek katechizacyjny (OChWD 295-369)*%. Wedtug Rytuatu dzie-
ci nieochrzczone, ktére juz osiagnety wiek katechizacyjny, powinny przyjaé¢ pod-
czas jednej celebracji liturgicznej wszystkie trzy sakramenty inicjacyjne, nawet je-
$li chrztu udziela prezbiter (OchWD 342-344).

W tym kontekscie nalezy wziaé¢ jeszcze pod uwage norme kan. 863, kto-
ra nakazuje powiadomienie biskupa diecezjalnego o chrzcie dorostych, przynajmnie;j
tych, ktérzy ukonczyli czternasty rok zycia, aby mogt on, jesli uzna to za wskaza-
ne, sam udzieli¢ im chrztu. Zdaniem A.E. Hierolda, prawodawca kodeksowy uwy-
pukla w ten sposob znaczenie urzgdu biskupiego w zakresie inkorporacji osoby
dorostej nieochrzczonej do Kosciota. Obecnos¢ biskupa jako szafarza chrztu do-
rostego w sposob bardziej wyrazny wskazuje w tym przypadku na jego wilaczenie
do okreslonej wspdlnoty diecezjalnej*. Natomiast K.T. Hard stwierdza, iz w kan.
863 prawodawca kodeksowy nie domaga si¢, aby biskup diecezjalny byt szafarzem
chrztu w odniesieniu do wszystkich 0sob dorostych powyzej czternastego roku zycia,
ale zobowigzuje proboszcza do skierowania takich kandydatow do niego, aby to on
jako rzadca Kosciota partykularnego podjat stosowna decyzje w tej sprawie®. Nie
zawsze bowiem jest mozliwe, aby biskup chrzcil dang osobg i zaraz jg bierzmowat.

wladze, jaka prawodawca kodeksowy przyznaje administratorowi diecezji (kan. 414), por. J. Hulels,
Liturgy and Law. Liturgical Law in the System of Roman Catholic Canon Law, Montreal 2006, 193.

4 Por. Jan Pawel 11, Konstytucja apostolska ,,Spirituali militum curae”, 6 kwietnia 1986 r.,
Acta Apostolicae Sedis 78(1986), 481-486.

46 Por. M. Pastuszko, dz.cyt., 204.

47 Por. D. Mazurkiewicz, Szafarz sakramentu bierzmowania. Proba wykladni obowigzujgcych
przepisow, Studia Koszalinsko-Kotobrzeskie 19(2012), 105.

® Por. J. Krzywda, Komentarz do kan. 852, w: Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego,
t. 111/2, dz.cyt., 40.

4 Por. A.E. Hierold, Taufe und Firmung, w: Handbuch des katholischen Kirchenrechts, red.
J. Listl, H. Schmitz, Regensburg 1999, 812.

S0 Por. K.T. Hard, Commentary on the canon 863, w: New Commentary on the Code..., dz.cyt.,
1051.
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W tym tkwi zapewne geneza kan. 883, 2°. Wychodzac naprzeciw tego typu sytuacjom,
stwarza on mozliwos¢, aby prezbiter, ktory z racji swego urzedu lub na zlecenie bi-
skupa diecezjalnego udziela chrztu dorostemu, mégt zaraz po chrzcie takze i go bierz-
mowa¢ w ramach jednego ciagtego obrzedu wtajemniczenia chrzescijanskiego. Jak
stusznie zauwaza M. Pastuszko: ,,jest bowiem bardziej zgodne z duchem liturgii, by
w takim przypadku prezbiter udzielit chrztu i bierzmowania dorostemu, niz zeby naj-
pierw udzielit chrztu prezbiter, a dopiero po pewnym, niekiedy dtugim czasie udzielit
bierzmowania biskup™'. Uprawnienie, o ktorym mowa w kan. 883, 2°, wskazuje za-
tem na wewngtrzng spojnos¢ sakramentow wtajemniczenia chrzescijanskiego®>.
Analizowany kan. 883, 2° reguluje rowniez inng sytuacj¢, a mianowicie kwestie
udzielenia sakramentu bierzmowania przez prezbitera osobie ochrzczonej pozosta-
jacej poza Kosciotem katolickim i pragnacej powroci¢ do pelnej jednosci z tymze
Kosciotem (OB 7b). M. Pastuszko wyodrgbnia trzy przypadki, kiedy mozemy mo-
wi¢ o przyjeciu danej osoby do pelnej wspodlnoty z Kosciotem katolickim. Po pierw-
sze, jesli mamy do czynienia z wiernym ochrzczonym w Kosciele katolickim, ktory
nigdy nie praktykowal swojej wiary i jako osoba dorosta pragnie t¢ praktyke roz-
poczaé. Drugi przypadek dotyczy wiernego ochrzczonego w Kosciele katolickim,
bez wiasnej winy wychowanego w religii niekatolickiej, badz tez wlaczonego do ta-
kiej wspolnoty, ktory zamierza teraz powroci¢ do petnej jednosci z Kosciotem ka-
tolickim. Natomiast trzeci przypadek odnosi si¢ do ochrzczonego we wspodlnocie
oddzielonej, wyrazajacego wolg przyjecia do wspdlnoty z Kosciotem katolickim ob-
rzadku tacinskiego®®. Skoro w pierwszym z wymienionych przypadkéw chodzi tyl-
ko o rozpoczecie pelnego praktykowania wiary, to prezbiter nie ma prawa udzieli¢
bierzmowania, chyba ze co innego postanowi biskup diecezjalny. Natomiast przy
przyjmowaniu do wspolnoty Kosciota katolickiego obrzadku facinskiego wierne-
g0, ktory zostal ochrzczony we wspolnocie koscielnej niekatolickiej, nalezy zwro-
ci¢ uwagg na dyspozycje¢ prawodawcy kodeksowego wyrazong w kan. 869 § 11 2
KPK/83, gdzie postanawia si¢, iz w takiej sytuacji nie chrzci si¢ ponownie, chy-
ba ze istnieje powazna watpliwo$¢ odnos$nie do waznosci udzielonego chrztu badz
co do zaistnienia samego faktu chrztu. Kosciot katolicki z zasady bowiem uznaje
wazno$¢ chrztu udzielanego we wspolnotach koscielnych niekatolickich. W szcze-
g6Iny sposob odnosi si¢ to do cztonkdéw Kosciotdéw wschodnich odiaczonych, pod
warunkiem ze wczesniej ustali si¢, ze faktycznie taki chrzest nastapit**. W tym przy-
padku przy przyjmowaniu do pelnej wspolnoty z Kosciotem katolickim nalezy réw-
niez uwzgledni¢ wskazania okre§lone przez miejscowego ordynariusza wedtug za-
sad zawartych w Dyrektorium Ad totam Ecclesiam®. Podstawg prawng realizacji
zlecenia przyjgcia ochrzczonego do pelnej jednosci z Kosciotem, jakie biskup

SI' M. Pastuszko, dz.cyt., 208.

52 Por. E. Tejero, Komentarz do kan. 883, w: Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, dz.cyt., 674.

3 Por. tamze, 208-210.

3¢ Por. J. Krzywda, Komentarz do kan. 869, w: Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego,
t. 111/2, dz.cyt., 56-57.

55 Por. Sekretariat ds. Jedno$ci Chrzescijan, Dyrektorium ekumeniczne ,, Ad totam Ecclesiam”, 14.
05. 1967, Acta Apostolicae Sedis 59(1967), 581, nr 19.
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powierza prezbiterowi, jest zatem norma kan. 882, 2° KPK/83 oraz przepis litur-
giczny zawarty w Ordo Confirmationis (OC 7b). Natomiast racja uzasadniajaca
udzielenie bierzmowania osobie przyjmowanej do petnej wspolnoty z Kosciotem
katolickim jest zacie$nienie jej wigzi komunii z Kos$ciolem, ktére dokonuje si¢
w tym sakramencie, o czym mowa w KK 11 i kan. 879 KPK/83%.

Wedle dyspozycji prawodawcy kodeksowego wyrazonej w kan. 883, 3° upo-
waznienie do udzielania bierzmowania na mocy samego prawa wzgledem osob
znajdujacych si¢ w niebezpieczenstwie Smierci ma proboszcz, a nawet kazdy pre-
zbiter. T. Rincon-Pérez zauwaza, iz prezbiter ma to uprawnienie w formie abso-
lutnej, bez zadnego ograniczenia personalnego czy terytorialnego i bez wzgle-
du na to, czy pozostaje w cenzurach lub karach koscielnych. Pozostawanie
wolnym od cenzur i kar koscielnych bylo warunkiem, jak postawiono w Pon-
tyfikale rzymskim z 1971 1. prezbiterowi, aby mogt on udzieli¢ bierzmowania
in periculo mortis. To ograniczenie nie pojawia si¢ juz wiecej w kan. 883, 3°,
gdyz — jak zauwaza wspomniany kanonista — norma kodeksowa odzwiercie-
dla obecnie obowiagzujgcy system karny (por. na przyktad kan. 1311 KPK/83)%".
Genezy udzielenia prezbiterom niemal nicograniczonego uprawnienia w zakresie
bierzmowania os6b znajdujacych si¢ in periculo mortis nalezy szuka¢ — zdaniem
M. Pastuszki — w woli ustawodawcy koscielnego, ktory, majac na wzgledzie zo-
bowiagzanie wszystkich ochrzczonych do przyjecia bierzmowania, dazy do usu-
nigcia przeszkod mogacych zaistnie¢ po stronie szafarza tegoz sakramentu. Stad
tez w analogiczny sposob, jak w kan. 976 upowaznia si¢ kazdego prezbitera (na-
wet tego przeniesionego ze stanu duchownego do stanu §wieckiego) do udziele-
nia absolucji na mocy samego prawa jakimkolwiek penitentom znajdujacym si¢
w niebezpieczenstwie $mierci, tak w tym przypadku wyposaza si¢ go we wladze
bierzmowania ipso iure®s.

Prawodawca kodeksowy przewiduje, ze prezbiter moze réwniez udzielac bierz-
mowania na mocy przyznanego mu szczegdlnego uprawnienia (kan. 882). Takie
specjalne upowaznienie do bierzmownia moze by¢ przyznane jedynie cztonkom
ordo presbyterorum, poniewaz jezeli chodzi o biskupow, zadne uprawnienie w tej
materii nie jest im potrzebne, gdyz bierzmujg oni z racji $wigcen biskupich. O ile
w przypadku cztonkéw Kolegium Biskupow zrodlo wladzy bierzmowania wigze
si¢ $cisle z pelnig sakramentu $wigcen, o tyle w odniesieniu do prezbiterow ta pod-
stawa prawna do aktualizacji tejze wtadzy tkwi nie w §wigceniach prezbiteratu, ale
W przyznanym im przez kompetentna wtadze koscielng uprawnieniu. Wiadza kom-
petentng do upowaznienia prezbiterow do udzielania bierzmowania jest Stolica Apo-
stolska badZ biskup diecezjalny®. Ten ostatni, jesli domaga si¢ tego koniecznos¢,

3¢ Por. M. Pastuszko, dz.cyt., 209-210.

7 Por. T. Rincon-Pérez, dz.cyt., 190.

58 Por. M. Pastuszko, dz.cyt., 216.

% KPK/83 w odrdznieniu od KPK/17 nie postuguje si¢ terminem indultu ani w kan. 882, ani w po-
zostatych kanonach dotyczacych szafarza sakramentu bierzmowania (kan. 882—888). Takze w tekscie
Pontyfikatu rzymskiego w tym miejscu wprowadzono stosowne modyfikacje tak, aby byt taki sam, jak
kan. 882 (por. Variationes, V111, 8, Notitiae 206 (1983), 548; zob. M. Pastuszko, dz.cyt., 219). Nie ozna-
cza to bynajmniej, ze Stolica Apostolska nie moze udzieli¢ prezbiterowi badz okreslonej grupie pre-
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moze jednemu lub kilku okreslonym prezbiterom udzieli¢ uprawnienia do sprawo-
wania tego sakramentu (por. kan 884 § 1 KPK/83). Zdaniem M. Pastuszko, upraw-
nienie do udzielenia sakramentu bierzmowania przyznane prezbiterowi przez bisku-
pa diecezjalnego nalezy traktowaé w analogiczny sposob jak uprawnienie nadane
przez Stolice Apostolska®. Jak zauwaza D. Mazurkiewicz: ,,biskup diecezjalny moze
to uczyni¢ ustnie lub pisemnie, przy czym pisemna forma pozwoli na udowodnie-
nie uprawnienia”®'. Do niego nalezy rowniez ocena, czy zachodzi konieczno$¢, aby
udzieli¢ takiej taski okreslonym prezbiterom oraz decyzja co do tego, na jaki czas ich
upowazni¢ do wypelniania tej misji. Ponadto, zgodnie z przepisami liturgicznymi,
zawartymi we wprowadzeniu do Obrzedow bierzmowania (OB 8a), upowaznienie,
o ktorym mowa w kan. 884 § 1 KPK/83 powinno by¢ udzielone w pierwszej kolej-
nosci tym prezbiterom, ktorzy w diecezji sprawuja urzad wikariusza generalnego,
wikariusza biskupiego lub wikariusza regionalnego®.

5. WNIOSKI I POSTULATY DE LEGE FERENDA

Reasumujac powyzsze rozwazania nad ujeciem kwestii szafarza sakramen-
tu bierzmowania, w ksiggach liturgicznych i prawodawstwie kodeksowym po Vatica-
num II zauwaza si¢ w obecnym prawie koscielnym z jednej strony afirmacj¢ zasady,
iz biskup jest zwyczajnym szafarzem bierzmowania, a z drugiej strony rozszerzenie
prerogatyw prezbiterow w tej materii w stosunku do KPK/17. Jak podkresla Cz. Kra-
kowiak, w tym ostatnim przypadku mamy do czynienia z sytuacja analogiczna do tej,
jaka wystepuje w Kosciotach wschodnich, gdzie chryzmacji zwykle udziela prezbiter,
postugujac si¢ §wietym myronem, ktorego sporzadzenie jest zarezerwowane jedynie
dla biskupa. W tej perspektywie w mandacie udzielonym przez biskupa prezbiterom
objawia si¢ wiez komunii z Ko$ciotem powszechnym i apostolskim®.

W przypadku gdy biskup upowaznia jakiego$ prezbitera do udzielania bierz-
mowania byloby dobrze, gdyby w czasie homilii nawigzano do faktu, iz podczas
bierzmowania postuguje si¢ on olejem krzyzma pobtogostawionym przez bisku-
pa diecezjalnego w Wielki Czwartek. Celebrans powinien zatem wyjasni¢ bierzmo-
wanym symbolike¢ tego wydarzenia, jak i nawigza¢ do symboliki krzyzma w liturgii.
W celu wyeksponowania waloru eklezjologicznego oleju krzyzma, poprzez ktore-
go uzycie w liturgii bierzmowania wizualnie manifestuje si¢ wiez ontyczna z glowa

zbiterow szczegdlnego uprawnienia do udzielania sakramentu bierzmowania. Wrecz przeciwnie, takie
sytuacje takze i dzi$ si¢ zdarzaja, a dowodem na to jest chociazby uprawnienie, jakim z nadania Stolicy
Apostolskiej cieszg si¢ kapelani Dzieta Apostolatu Ludzi Morza podczas podrézy statkiem. W sytuacji,
gdyby na poktadzie nie byto biskupa bedacego we wspodlnocie ze Stolica Apostolska moga oni udzielié
sakramentu bierzmowania, por. Motu Proprio Stella Maris, 31.01.1997, art. 7, p. 2, Acta Apostolicae
Sedis 89 (1997), 209-216.

8 Por. M. Pastuszko, dz.cyt., 219.

1 D. Mazurkiewicz, dz.cyt., 106.

2 Por. J. Krzywda, Komentarz do kan. 884, w: Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego,
t. 111/2, dz.cyt., 74.

8 Por. Cz. Krakowiak, Bierzmowanie sakramentem inicjacji chrzescijanskiej, Lublin 2005, 165-166.
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Kosciota partykularnego, mozna bytoby dokonaé jego uroczystego wniesienia
Ww procesji wejscia podczas Mszy §wictej z udzieleniem sakramentu bierzmowania.
Umieszczajac je na odpowiednim miejscu w prezbiterium, widocznym dla zgro-
madzenia liturgicznego, uwypuklitoby si¢ jeszcze bardziej jego fundamentalne
znaczenie w celebracji sakramentu bierzmowania. Nalezy rowniez przy tym pa-
migtaé, aby w katechezie przygotowujacej kandydatow do bierzmowania wyjasnic¢
takze kwesti¢ prezbitera jako szafarza sakramentu tak, aby unikng¢ w przyszto-
$ci sytuacji, w ktorej bierzmowanie udzielane przez niebiskupa bytoby traktowane
przez przyjmujacych je za sakrament nizszej kategorii.

Wprawdzie nie nalezy obecnie spodziewac si¢ jakiej$ rewolucji kopernikan-
skiej co do mozliwosci dalszego rozwoju prawodawstwa w zakresie szafarstwa sa-
kramentu bierzmowania, to niemniej jednak mozna przypuszczac, iz w przyszto-
$ci bedzie stopniowo dokonywat si¢ proces poszerzania grona wiernych mogacych
przyja¢ w Kosciele tacinskim sakrament bierzmowania od prezbitera. Jak propo-
nuje D. Mazurkiewicz, pierwsza grupg osob mogliby by¢ nupturienci przygoto-
wujacy sie do zawarcia malzenstwa, ktorzy nie przyjeli jeszcze uprzednio sakra-
mentu bierzmowania®. W $§wietle dyspozycji prawodawcy kodeksowego, zawartej
w § 1 kan. 1065 KPK/83, przyjecie sakramentu bierzmowania przed zawarciem
matzenstwa jest obowigzkiem nupturientéw, od ktorego realizacji moze ich zwol-
ni¢ niemozliwo$¢ spetnienia go bez powaznej niedogodnosci. Tej niedogodnosci,
a zdarza si¢ ona do$¢ czesto, nie byloby w praktyce, gdyby prezbiter przygoto-
wujacy narzeczonych do $lubu, mégt im udzieli¢ sakramentu bierzmowania, je-
$li wezesniej go nie przyjeli. Zdaniem D. Mazurkiewicza, zmiana przepisOw w tej
materii pozwolitaby wickszej liczbie 0sob przyjac¢ sakrament bierzmowania przed
zawarciem malzenstwa.

Pewnym zagadnieniem, ktore budzi trudnosci, wydaje si¢ ustalenie fundamen-
tu ontologicznego wiladzy prezbiteréw do udzielania sakramentu bierzmowania.
P. Goyret wychodzi z zalozenia, iz skoro ,,prezbiterzy nie sa nastepcami aposto-
16w, nie jest jasna podstawa ich wladzy udzielania bierzmowania, poniewaz dele-
gacja o charakterze prawnym nie moglaby jej przekazac”%. Odwotujac si¢ jednak
do faktow historycznych, méwiacych o bierzmowaniu udzielanym przez prezbi-
terow za zgodg kompetentnej wiadzy w Kosciele tacinskim, jak rowniez do prak-
tyki Kosciotow wschodnich, dochodzi do konkluzji, ze dane biblijne wskazuja
na przynaleznos$¢ bierzmowania do ordo episcoporum, poniewaz szafowanie darem
bierzmowania — zaréwno bezposrednio, jak i poprzez prezbiteréw, pozostaje gtowna
funkcja nastepcéw Apostotow.

Na odpowiedzialno$¢ biskupa za inicjacje chrzescijanska w Kosciele partyku-
larnym, a w tym takze za udzielanie sakramentu bierzmowania, wskazuja najnow-
sze dokumenty dotyczace postugi biskupiej, ktore powtarzaja to, co juz byto wcze-
$niej zawarte w Ordo initiationis christianae adultorum, Ordo Confirmationis
i w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 r. Jan Pawel II w Adhortacji posynodal-
nej Pastores gregis podkresla z naciskiem, iz biskup jako pierwszy szafarz powi-

 Por. D. Mazurkiewicz, dz.cyt., 112.
% P. Goyret, Namaszczenie Duchem. Chrzest i bierzmowanie, Warszawa 2006, 182.
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nien zatroszczy¢ si¢ o to, aby zwykle sakrament bierzmowania byt udzielany przez
niego samego. Obecnos¢ biskupa bowiem przywotuje skutecznie tajemnice Pigc-
dziesiatnicy i jawi si¢ jako ogromnie uzyteczna do umocnienia wigzi komunii ko-
Scielnej pomiedzy pasterzem a wiernymi®®. Podobnie Dyrektorium Apostolorum
Successores przypomina o obowigzku udzielania bierzmowania przez biskupow —
zwyczajnych szafarzy, gdyz,,w ten sposob zostaje wyrazniej ukazana duchowa sku-
teczno$¢ tego sakramentu, ktory $cislej laczy wiernych z Kosciotem obecnym
w osobie nastepcy Apostolow i wzmacnia w nich zdolno$¢ swiadczenia o Chrystu-
sie”®, Stad tez funkcji zastrzezonej dla biskupa — dokonania sakramentalnego zna-
ku namaszczenia bierzmowanego czy konsekracji krzyzma — nie powinno si¢ in-
terpretowac jako aktu jurysdykcji, ale jako gestu wlasciwego temu kto kieruje
Kosciotem partykularnym, gdyz to on ktadzie piecze¢ na wlaczeniu ochrzczone-
go w zycie i w misje Kosciota®. W tej optyce bierzmowanie w Kosciele tacinskim
ukazuje si¢ jako sakrament komunii eklezjalnej wokot biskupa, ktory pozostaje
widzialnym znakiem jedno$ci Ludu Bozego i jej strozem w konfrontacji z kaz-
da proba rozbicia tejze communio poprzez schizme¢ badz herezje®. Udzielajac
daru Ducha Swictego, biskup wlacza zatem ochrzczonego nie tylko do diecezji,
ale réwniez i do Kosciota powszechnego (KK 11, OB 7, KKK 1303, 1313) i przy-
czynia si¢ w ten sposob do budowania Kosciota™. Biskup pozostaje rowniez porg-
czycielem autentycznosci §wiadectwa, ktore bedzie dawat bierzmowany”'.

W kontek$cie powyzszych rozwazan nad terminologig stosowang w odniesie-
niu do biskupa jako szafarza bierzmowania zarowno w dokumentach Magisterium
Kosciota, jak i w prawie kanonicznym wydaje si¢, iz obydwa pojecia wystepujace
w analizowanym tekstach: minister originarius i minister ordinarius nie pozostaja
w opozycji do siebie, ale wyrazaja bogactwo tej rzeczywistosci, ktora kryje si¢ w hi-
storii rozwoju liturgii sakramentu bierzmowania. Zastosowanie wyrazenia minister
originarius przez KK 26, a nastepnie KKK 1321 ma wyrazny oddzwick ekumenicz-
ny, poniewaz wskazuje na réwnorzednos$¢ obydwu tradycji: wschodniej i zachodniej
w kluczu diachronicznym na ptaszczyznie ekonomii zbawienia. Pojecie ,,pierwotno-
$ci” na okreslenie biskupa jako szafarza bierzmowania pomaga lepiej zrozumiec, iz
zgodnie z zasadg sine Episcopo nullum chrisma, obowiazujaca zarowno w Koscie-
le tacinskim, jak i w Kos$ciotach wschodnich materia sakramentu, niezaleznie od
tego, czy namaszczenia dokonuje biskup, czy prezbiter pozostaje $cisle zwigzana ze

% Por. Jan Pawel 11, Posynodalna adhortacja apostolska ,, Pastores gregis” o biskupiej postudze
Ewangelii Jezusa Chrystusa dla nadziei swiata (16.10.2003), w: Ustrdj hierarchiczny Ko$ciota. Wybor
zrodel, redakcja i opracowanie: W. Kacprzyk, M. Sitarz, Lublin 2006, nr 38, 356-357.

7 Kongregacja ds. Biskupow, Dyrektorium ,, Apostolorum Successores” o pasterskiej postudze
biskupow (22.02.2004), w: Ustroj hierarchiczny Kosciota, nr 145, 616—617.

% Por. M. Augé, L’iniziazione cristiana. Battesimo e Confermazione, Roma 2004, 289; P. Bua,
Battesimo e confermazione, Brescia 2016, 589.

% Por. A. Caprioli, L iniziazione cristiana: aspetti generali, battesimo e confermazione, w: Ce-
lebrare il mistero di Cristo. Manuale di Liturgia a cura dell’Associazione Professori di Liturgia, t. 2:
La celebrazione dei sacramenti, Roma 1996, 101.

" Por. Cz. Krakowiak, Bierzmowanie sakramentem..., dz.cyt., 163—168.

"I Por. I. Onatibia, Bautismo y Confirmacion, Madrid 2011, 244.
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$wieceniami biskupimi, gdyz nawet w niebezpieczenstwie §mierci zaden szafarz nie
moze konsekrowaé oleju krzyzma’.
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MINISTER OF THE SACRAMENT OF CONFIRMATION
IN LIGHT OF “THE PONTIFICAL” AND
“ROMAN RITUAL” AND “CODE OF CANON LAW” OF 1983

Summary

The purpose of the article is to share the reflection about the minister of the sacrament of confirma-
tion in light of two binding liturgical books: the Pontifical “Ordo Confirmationis”, the Ritual “Ordo ini-
tiationis christianae adultorum” and the Code of Canon Law of 1983. The sacrament of confirmation is
usually administered by the bishop, however he isn’t the only minister of this sacrament, since a presbyter
may be authorised by the bishop to administer this sacrament as well. Although the Constitution “Lumen
gentium”, no 26 defines bishops as appropriate ministers of confirmation (ministri originarii confirmatio-
nis) by introducing this new term to terminology, the legislator of the Code calls the bishop an ordinary
minister (minister ordinarius), applying the term used in the Church since the church council in Florence.
Most canonists share the opinion that the term “ordinary minister”, which is traditionally and historically
justified, seems to be more capacious and comprises the church council term “minister originarius”. Here
in turn the meaning of the latter one is emphasized by theologians, according to whom the church council
by using this new term brings out the truth that the intervention of the bishop in the sacrament of confirma-
tion is the extension of the event of Paschal Pentecost. In this perspective the person of bishop who ad-
ministers the sacrament of confirmation becomes a connection with Pentecostal Church, a guarantee of
Church unity. Due to his presence and service confirmands have stronger feeling of connection with their
own diocese and with the universal Church. According to the binding doctrine and the law of universal
Church, the sacrament of confirmation is administered legally by presbyters. In Roman Pontifical and in
the Code of Canon Law of 1983 an extension of presbyters’ rights can be noticed in terms of administering
the sacrament of confirmation in light of the rules which were previously binding.

Key words: the sacrament of confirmation, minister, bishop, presbyter, Roman Pontifical, Ritual roman
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