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1. WPROWADZENIE

Odkrycie w XVIII w. nieznanego rekopisu z tekstem prawa rzymskiego nie sta-
o sie od razu wydarzeniem naukowym. Odnalezione, lecz nie poddane blizszym
badaniom fragmenty kojarzono z Digestami Justyniana lub z dzietem jakiego$ daw-
nego jurysty'. Dopiero z poczatkiem XIX w. w krggu Fryderyka von Savignyego roz-
poczety si¢ intensywne poszukiwania dawnych kodeksow, ktore doprowadzity nie-
mieckiego uczonego Bartolda Georga Niebuhra do ustalenia, ze odnaleziony juz
weczesniej tekst to Instytucje Gaiusa®. Pierwsze wydanie Instytucji z rekopisu sporza-
dzit Johann Gdéschen i ukazato sie ono w 1820 r. w Berlinie. Jego egzemplarz znaj-
duje si¢ rowniez w Bibliotece Uniwersytetu Warszawskiego z pieczatka ,,T. Dydyn-
skiego™. Jest to pierwszy §lad kontaktu Teodora Dydynskiego z Instytucjami Gaiusa,
ktérym uczony poswigcit nastgpnie wiele uwagi w pracy naukowej i dydaktyczne;j.
Wprawdzie pierwszego wydania tekstu tacinskiego omawianych Instytucji doko-
nat w Polsce Romuald Hube (Warszawa 1827), ale Dydynskiemu przypada stawa

! Pierwszego odkrycia nieznanej karty rekopisu dokonat w 1713 r. S. Maffei, a opisat znale-
ziony fragment w 1742 r. P6Zniej doktadniejsze badania podj¢li niemieccy uczeni. Dzieje odkrycia,
prace nad rekopisem oraz jego edycje¢ przedstawiaja C. Kunderewicz, Gaius i jego dzielo, w: Gaius.
Instytucje, z jezyka lacinskiego przetozyl i wstgpem opatrzyt C. Kunderewicz, opracowat J. Rezler,
Warszawa 1982, 5-18; ponadto W. Rozwadowski, Gai Institutiones. Instytucje Gaiusa. Tekst i prze-
ktad, z jezyka tacinskiego przetozyl, wstgpem i uwagami opatrzyt W. Rozwadowski, Poznan 2003,
XI-XVIII (Gaius i jego dzielo).

2 Rekopis przechowywany byt w Bibliotece Kapituty w Weronie, znany pod nazwa Gaiusa We-
ronenskiego. Por. W. Wotodkiewicz, Gaius Weronenski odzyskiwany, Palestra 58 (2013) 3—4, 241-247.

3 Tamze, 244. Ksiazka przejgta zapewne z ksiegozbioru T. Dydynskiego, ktory zmart w 1921 r.
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edytora, ktory potaczyt tekst tacinski z pierwszym polskim przektadem i komenta-
rzem. Jego zastug nie umniejsza fakt, iz edycja ograniczyta si¢ do dwoch zeszytow,
zawierajacych tekst oraz komentowany przektad pierwszej i drugiej ksiggi dzie-
ta Gaiusa®. Publikacja opiera si¢ na pierwszym wydaniu Instytucji w opracowa-
niu P.E. Huschkego z 1861 r.°.

Teodor Dydynski byt w tym czasie profesorem w Szkole Glownej Warszaw-
skiej, gdzie wyktadat histori¢ i instytucje prawa rzymskiego. W 1866 r. habilitowat
si¢, rok wezesniej wydal pierwsza ksiege Instytucji Gaiusa z thumaczeniem i komen-
tarzem. Przypuszcza si¢, ze nad przekladem mogt pracowac jeszcze w Heidelbergu,
gdzie przebywat w latach 1860—1864°.

2. POCZATKI FASCYNACJI

Od poczatku aktywnosci naukowej Dydynskiego w powyzszym zakresie, wi-
doczne jest jego zafascynowanie osobg i dzietem Gaiusa. Juz w pierwszym zeszycie
publikacji Instytucji zamiescit jako wprowadzenie fragmenty wypowiedzi wybit-
nych uczonych, do ktoérych nawiagzat tez w swoim wstepie ,,O Gaju i jego pismach”.
Przytacza przyktadowo opini¢ Savignyego, iz Instytucje Gaiusa sa najczystszym
1 najpetniejszym dzietem, jakie doszto do nas wsrdd literatury prawniczej Rzymu,
anieporéwnana jego warto$¢ nie moze z pewnos$cia pozostac niedoceniona przez kaz-
dego mitos$nika naszej nauki’”.

4 Zeszyt 1: Instytucje Gaja przepolszezyl, uwagami opatrzyl i pierwotwor dodal Dr. Teodor
Dydynski, Warszawa 1865; Zeszyt 2, Warszawa 1867 (dostgpne w Bibliotece KUL (z. 2) i w Bibliotece
Uniwersytetu Warszawskiego (z. 1 i 2). Pelny przeklad Instytucji w opracowaniu T. Dydynskiego uka-
zat si¢ w 1892 r. w jezyku rosyjskim. Najbardziej znane wydania /nstytucji oraz ich przektady wymie-
nia W. Rozwadowski, dz.cyt., XVI-XVIL

S Edycja ta doczekata si¢ wielu nastepnych poprawionych wydan — V editio Vratislaviae 1895,
ed. sexta juz jako E. Seckel i B. Kuebler, Lipsiae 1908; por. tez nizej przypis 45. Najobszerniejsza
bibliografi¢ Instytucji Gaiusa zawiera opracowanie R. Wittmanna, dotgczone do artykutu: G. Didsdi,
Gaius, der Rechtsgelehrte, in: Aufstieg und Niedergang der Romischen Welt (ANRW), vol. II. 15,
Berlin—New York 1976, 623—631; taczg si¢ z tym badania nad rekonstrukcjg Instytucji, zawarte w zbio-
rze: R.G. Bohm, Gaiustudien, t. -XVI, Freiburg 1968—1977. Warto doda¢, ze T. Dydynski spedzit
dwa lata we Wroctawiu, rozpoczynajac w 1856 r. studia w zakresie filologii klasycznej, podczas ktdrych
uczeszezat m.in. na wyktady P.E. Huschkego. Mozliwe wigc, ze zaciekawienie postacig Gaiusa
zawdzigcza wlasnie jemu.

6J. Kodrebski, Teodor Dydyrski (1836-1921), Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Lodzkiego 59
(1968), 137-148; tenze, Prawo rzymskie w Polsce XIX wieku, 1.6dZ 1990, 199-200. Por. takze Teodo-
rowi Dydynskiemu wspomnienie jubileuszowe, ofiarowane przez S. Posnera, Gazeta Sgdowa Warszaw-
ska nr 27 z 4 lipca 1908 r., 433—436 oraz Teodor Dydynski (Wspomnienie pozgonne), Gazeta Sado-
wa Warszawska nr 37 z 10 wrze$nia 1921 r., 293.

7,,...die Institutionen des Gaius das reinste und volstdndigste Werk, welches aus der Juristischer
literatur der Romer auf uns gekommen ist, deseen unvergleichlichen Werth gewiss unserere Wissen-
schaft verkennen ist“ (Savigny). Cytuje rowniez na wstgpie wypowiedzi J. Gothofredusa, J. Géschena
(o otwartej nowej epoce badan nad prawem rzymskim), E. Boeckinga i J.H.S. Rzesinskiego (patrz nizej,
przypisy 9 i 25). Instytucje Gaja, I11.
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Sam réwniez formutuje niezwykle zaszczytne i pochlebne opinie o prawie
rzymskim i Instytucjach Gaiusa. ,,Prawo rzymskie — pisze — owo niewyczerpane
zrodlo wszelkiej wiedzy i madrosci prawniczej, mianowicie w nowszych czasach
stawato si¢ coraz obszerniejszem polem, na ktérem w przedmiocie badan uczone
staczano walki. Stad tez w krajach, gdzie prawem rzymskiem niby przesigkt na-
rod caty, pojawito sie wielu uczonych, ktorzy gleboko zastanawiajac sie nad istota
i znaczeniem tego prawodawstwa, wyjasniali zawiktane jego nauki, albo z niezmor-
dowang pracg z zatartych szczatkow pisma wyczytywali zrodla dlugo zatracone.
Ogdlne to krzatanie si¢ umystow w zawodzie starozytnosci, ta usilna i mozol-
na praca na polu nauk prawniczych, ogtoszone podtug najdawniejszych rekopisow,
oraz krytyczne komentarze, celujace jasnym wyktadem i genialnemi domystami —
byly wynikiem tych badan i trudow. Najwazniejszym atoli pomnikiem mozolnych
tych poszukiwan jest odkrycie i uzupetnienie Instytucyj Gaja™. 1 dalej: ,,Lecz jak-
kolwiek odkrycie Komentarzy Gaja nie zmienilo gtownego zapatrywania na pra-
wo rzymskie, szczeg6ly jednak, jakie przez nie ocalaty, tak wiele na jego pojedyncze
nauki rzucily $wiatla, ze je Smiato mozemy poczytac za najcelniejszy pomnik staro-
zytnego zakonodawstwa™.

Ocena dziela Gaiusa jest jednoznacznie pozytywna: ,[Instytucje ze wzgle-
du na obfito$¢ tresci jako i jasno$¢ wyktadu sa utworem wzorowym. Znakomito$¢
dzieta tem gtownie si¢ objawia, ze nie t¢ lub owa gataz prawa krajowego obejmuje,
lecz tre$¢ catej teorii, tres$¢ tego prawa, ktoérego wtenczas panstwo rzymskie uzy-
walo. Gajusz tu przedmiot swoj tak doskonale wytozyl, ze poczatkujacego praw-
nika nie zraza zbyt sucha zwiezlo$¢, ani nie przyciska zbyt obszerny wyktad. Naj-
wiegcej zastanawia w jego dziele 6w zupelnie nowy podziat na prawo odnoszace si¢
do o0sob (ksigga I), do rzeczy (ksiega 11, III) i skarg (ksiega IV). Wszelkie bowiem
prawo mozna pod wzgledem wewnetrznej istoty rozbiera¢ i rozwazac, albo o ile
shuzy do dochodzenia sprawiedliwos$ci z doznanej krzywdy; a samo prawo obejmuje
albo osoby albo rzeczy, ktorych uzywac i ktoremi wiadaé i rozporzadzaé mozna.
Jezeli jeszcze dodamy prawo skarzenia, udzielane przez rzad osobom prywatnym
ku obronie od krzywdy, przekonamy si¢, ze 6w podziat Gaja zupehie naturalnym
nastrecza si¢ sposobem. Rowniez pojedyncze czesci podziwienia godnym, artystycz-
nym zmystem podzielone i utozone zostaly podlug rzeczywistych wewnatrz roznic.
Nareszcie Gajusz prawo wylozyt z taka niezrownang jasno$cig i tak prostym stylem,
iz zdaje sie, jakoby Herodot o prawie pisal”'’.

W tym miejscu wypada zauwazy¢, ze opinia o wyjatkowym znaczeniu Insty-
tucji Gajusa utrzymata si¢ we wspotczesnej nauce, a odkrycie ich weronenskiego

8 Tamze, V.

® Tamze, VI, za: J.H.S. Rzesinskim, przytoczonym na s. III. Jan Kanty Hieronim Stefan Rze-
sinski (1803—-1855), prawnik, filozof, literat i polityk, zwigzany z Uniwersytetem Jagiellonskim, byt
uznawany za wybitnego znawcg prawa rzymskiego i cywilnego. ,,Zakonodawstwo” jest jednak niezbyt
szczg$liwym rusycyzmem.

10 Instytucje Gaja, IX. Wzmianka o Herodocie powtorzona za opinig P.E. Huschkego, przytoczo-
ng na s. Ill: Gaius in expositione tanta perspicuitate et diceindi simplicitate usus est, ut Herodotum ius
enarrare opinere.
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rekopisu zostato uznane za wydarzenie niezmiernie donioste''. Stalo si¢ tak dlatego,
ze dzigki odkryciu Instytucji ujawniono rzymskie prawo klasyczne w jego orygi-
nalnej postaci, bez posrednictwa justynianskich kompilatorow. T¢ pozycje jedyne-
go bezposredniego zrodta poznania prawa klasycznego Instytucje Gaiusa zachowaty
do dzisiaj. Opinie Dydynskiego nie byly wiec przesadzone.

3. TWORZENIE LEGENDY

Fascynacja Dydynskiego objeta rowniez osobe samego Gaiusa, porownywane-
go tu z wybitnym prawnikiem klasycznym — Labeonem: ,,I tak np. w prawnictwie
najlepszym przedstawicielem zmian jest Gajusz, ktorego w ogoéle, baczac na du-
cha czasu, Labeonem $miato nazwa¢ mozna, a byl to czas panowania cesarza
Hadryana, ktorego dla glebokiej nauki ziomkowie «Graeculumy» nazywali”'2. Dydyn-
ski zwraca za Mommsenem uwage na ,,widoczng w Gaju grecka erudycj¢”, co uznaje
za oznake szczegblnego zamitowania do nauk i gorliwego zajmowania si¢ pisaniem
dziel”. Pojawia si¢ przy tym kwestia prowincjonalnego pochodzenia Gaiusa, auto-
ra jedynego przeciez komentarza do edyktu prowincjonalnego i wykazujacego zna-
jomos¢ azjatyckich miast. O prowincjonalnych zwigzkach swiadczg m.in. wzmian-
ki o Galacji i Bitynii w Instytucjach'* oraz o miastach prowincjonalnych, objetych
przez ius Italicum: Troas (port w pétnocno-zachodniej Azji Mniejszej), Berytu (Bej-
rutu — Liban) i Dyrrachium (dzisiejsze Durrés w Albanii) — Gaius libro sexto ad
legem Iuliam et Papiam D. 50, 15, 7: luris Italici sunt Troas Byrutos Durraxion.
T. Honore przypuszcza, ze Gaius wymienia najlepiej mu znane miasta, by¢ moze
Troas wymienia pierwsze jako miejsce swojego urodzenia, cho¢ moze byto to Dyr-
rachium; w kazdym razie podr6zowat wiasnie do tych miast, gdzie napisal m.in. ko-
mentarz do edyktu prowincjonalnego's. Dydynski opowiada si¢ jednak za pogladem

'I'C. Kunderewicz, dz.cyt., 15-16.

12 Pasja Hadriana do wszystkiego, co greckie, byta znana, cho¢ nie zawsze dobrze przez Rzymian
widziana — okreslenie Graeculus (,,Greczyn”) mialo przewaznie wydzwigk pejoratywny. T. Dydyn-
ski o Hadrianie napisat osobng monografi¢: Cesarz Hadrian. Studium historyczno-prawne, Warsza-
wa 1899 (najpierw praca ta ukazal’a si¢ w Warszawie w 1896 r. w jezyku rosyjskim). O tej monogra-
fii ostatnio K. Ktodzinski, Wybrane dzieta Teodora Dydynskiego jako przyktad prekursorskich badan
nad rzymskim prawem publicznym w Polsce, Czasopismo Prawno-Historyczne 62 (2012) 2, 414-417.
Zob. takze P. Niczyporuk, K. Tadajczyk, Reskrypt cesarza Hadriana o szkole epikurejskiej w Atenach,
Miscellanea Historico-Iuridica 13 (2014), 1, 223-233; A.R. Birley, Hadrian. Cesarz niestrudzony, War-
szawa 2002.

13 Instytucje Gaja, VII -VIIL.

4'G. 1, 55: ...Nec me praeterit Galatarum gentem credere in potestate parentum liberos esse; 1,
193: Apud peregrinos non similiter, ut apud nos, in tutela sunt feminae, sed tamen plerumque quasi in
tutela sunt: Ut ecce lex Bithynorum, si quid mulier contrahat, maritum auctorem esse iubet aut filium
eius puberem. Galacja i Bitynia to graniczace ze sobg wewnetrzne prowincje rzymskie w Azji Mniej-
szej (obecnie w Turcji). Por. W. Litewski, Jurysprudencja rzymska, Krakow 2000, 141-142; W. Osu-
chowski, Zarys rzymskiego prawa prywatnego, Warszawa 1971, 99.

15T, Honoré, Gaius. A Biography, Oxford 1962, 85; 92-96; W. Kunkel, Herkunft und soziale
Stellung der rémischen Juristen, Weimar 1952, 197.
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zdecydowanie przeciwnym, kwestionujagcym prowincjonalne zwigzki jurysty, szcze-
goélnie z prowincja Azji: ,,Gdyby Gajusz objasniat edykt swojej prowingji, bylby
zapewne, jak stusznie uwaza Huschke, napisat na swoim dziele nie ad edictum pro-
vinciale, lecz ad edictum Asiaticum albo ad edictum proconsulis provinciae Asiae.
Zreszty czylizby prawnik w owych czasach powzial zamiar trzydziestoma ksigga-
mi objasni¢ edykt jednej prowincji? Nigdzie w pismach Gaja nie mozna znalez¢
wskazowki przypominajacej Azya, on nas zawsze odsyla tylko do Italii i Rzymu,
czy to piszac iz tego to dnia w Rzymie, a nie na prowincji modlono si¢ za pomysl-
no$¢ cesarza, lub objasniajgc komentarz do edyktu prowincjonalnego; zawsze swoj
wyktad rozpoczyna od stosunkow rzymskich, nim przechodzi do praw obowigzu-
jacych na prowincji. Rzym bowiem w owych czasach najwigkszej uzywat powa-
gi bedac siedzibg rzadu i ojczyzng praw. Czyliz wige podobna, aby prawnik, ktory
w tylu wzorowych dzietach prawo krajowe wyktadat i objasnial, sam o sobie mowit,
ze jest zwolennikiem Kassyusza; ktorego Sextus Pomponiusz «naszym Gaiuszem»»
nazwal, ktory kontrowersje szkot réznych podowczas w Rzymie kwitngcych zwal-
czal i prostowat tak jasnym i dobitnym wyktadem — nie w samym Rzymie, lecz ukry-
ty w zakatku jakiej$ prowincji, nauczat i wiekopomne wydawat dzieta?”'®.

Ze swojego pierwotnego stanowiska Dydynski czgsciowo wycofal si¢ w Hi-
storii Zrodet prawa rzymskiego, gdzie stara si¢ inaczej uzasadni¢ prowincjonalne
naleciatosci w pracach Gaiusa: ,,Ze uwzgledniat prawo prowincjonalne bylo rze-
czg naturalna, gdyz w liczbie swych sluchaczow miat zapewne duzo mtodych adep-
tow prawa z miast prowincjonalnych. Rzymianie mieli obszerne wtosci i majat-
ki w prowincjach; tam tez lokowali swe kapitaly. Wiadomosci prawne, tyczace
si¢ tych dzielnic panstwa, byly wiec dla przysztego obywatela bardzo pozadane.
Wreszcie mtody Rzymianin czgsto rozpoczynat swoja karyere urzedniczg na pro-
wincji, trzeba wiec byto obznajomic si¢ ze stosunkami i obowigzujacymi przepisa-
mi w danej dzielnicy”. Nie przekonuje to jednak Dydynskiego do generalnej tezy
o Gaiusie jako prawniku prowincjonalnym i po dalszym wywodzie konkluduje, iz
bez watpienia byl to prawnik mieszkajacy i pracujacy w Rzymie'”. Odnosi si¢ tez
do spornej wowczas kwestii pozycji Gaiusa wsrdd klasycznej jurysprudencji. Kory-
guje tu nieco swoje uprzednie gloryfikowanie popularnosci Gaiusa, zaznaczajac ze
nie cytuja go ,,prawnicy tak z jego czasow, jak i z czasow pdzniejszych”, utrzymuje
jednak btedne twierdzenie o posiadanym przez Gaiusa ius respondendi, zaznaczajac
z pewnym wyrzutem: ,,lubo i tego przywileju mu Mommsen odmawia’'8,

Widoczng tu zapalczywo$¢ oraz zaangazowanie Dydynskiego w obrong rzym-
skiego statusu Gaiusa dzisiaj mozna oceni¢ jako zdecydowanie przesadng. Prowin-
cjonalne pochodzenie nie wykluczalo aktywnej dziatalno$ci w Rzymie. Urodzony

1 Instytucje Gaja, VII. Por. rOwniez tego autora: Historya zrdodel prawa rzymskiego, skreslit
Teodor Dydynski, Warszawa 1904, 237.

'7 Historya zrodet prawa rzymskiego. .., dz.cyt., 238-239.

18 Tamze, 240 (za: pogladem P.E. Huschkego). Krytycznie w tej kwestii, a wigc przeciw ius re-
spondendi Gaiusa, juz F. Zoll w recenzji Historii zrédel. Zob. F. Zoll (rec.), Teodor Dydynski profesor
b. Szkoty Glownej i Uniwersytetu Warszawskiego: Historya zrodet prawa rzymskiego, Warszawa 1904,
s. 434, Czasopismo Prawnicze i Ekonomiczne VI (1905) 1, 92.
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zapewne na prowincji, udal si¢ Gaius z czasem — co bylo czgsta praktyka ambit-
nych mtodziencow — do Rzymu, gdzie prowadzit dziatalno$¢ prawniczg, najpewnie;j
jako nauczyciel prawa, bedac takze autorem licznych publikacji jurydycznych (zob.
nizej). Niewatpliwie jednak, jesli nawet pochodzit z prowincji, to byl wolnourodzo-
nym obywatelem rzymskim, dobrze wyksztalconym, moze nawet z urodzenia dwuje-
zycznym (tacina i greka)'. Nalezat do rzymskich jurystow klasycznych, powotywat
si¢ na przynaleznos¢ do szkoty sabinianskiej?’, byt elegancki w stylu oraz oryginalny
w tresci?'. Nie zachodzi wigc juz potrzeba bronienia Gaiusa przed zarzutem glebo-
kiego prowincjusza.

Z drugiej strony, ujawnia si¢ tutaj u Dydynskiego nieukrywany podziw i ad-
miracja wobec Gaiusa, prowadzac do tworzenia jego legendy jako jednego z najzna-
komitszych prawnikéw rzymskich, ,,nauczyciela prawa dla catego rodu ludzkiego”,
autora wzorowych dziel, zwlaszcza Instytucji jako ,,najcelniejszego pomnika sta-
rozytnego zakonodawstwa”, odznaczajgcego si¢ w swojej tworczosci ,,podziwie-
nia godnym, artystycznym zmystem”?*.

Co wptyneto na tak entuzjastyczne opinie? Niewatpliwie przyczynit si¢ do nich,
wymieniony juz, ,,zmyst grecki” i ,,grecka erudycja” Gaiusa, wyrazajace si¢ w szcze-
g6lnym zamitowaniu do nauk i pisania dziel. Z pelnym uznaniem zostala przez
Dydynskiego rowniez zauwazona systematyka dzieta Gaiusa i nowatorstwo metody:
»~Mowiac o pracach Gaja nie mozemy przemilczeé, ze w nich szedt drogg zupet-
nie dotad nieznang; on bowiem pierwszy zaprowadzil w prawie krajowym pewnag
stala metode, zasadzajaca si¢ gtownie na jasnym rzeczy podziale, na co jako do-
bry nauczyciel szczegdlniej zwracal uwage”. Z najwyzszym respektem wypowia-
da si¢ z tego powodu o Instytucjach, aczkolwiek zauwaza, iz ,,...odkrycie Komen-
tarzy Gaja nie zmienilo gldwnego zapatrywania na prawo rzymskie” (zob. wyzej).
Ta uwaga dowodzi, ze Dydynski, piszac te stowa, nie zglgbil jeszcze tresci Instytu-
¢ji 1 pomingl t¢ najwazniejsza okolicznos¢, iz dzigki temu odkryciu stato si¢ moz-
liwe bezposrednie poznanie rzymskiego prawa klasycznego, a takze niektoérych
uregulowan jeszcze sprzed tego okresu (np. proces legisakcyjny)?*. Ukazata si¢ po-

Y Honoré, dz.cyt., 70-73. Literatura o Gaiusie jest bardzo bogata — patrz wyzej przypisy
6 115, a ponadto: O. Stanojevi¢, Gaius Noster: Plaidoyer pour Gaius, Amsterdam: J.C. Giebel 1989;
G. Diosdi, Gaius, der Rechtsgelehrte, in: ANRW, vol. 11. 15, Berlin 1976, 605-31; Gaio nel suo tempo.
Atti del Simposio romanistico, Napoli 1966 (z recenzja W. Wotodkiewicza, Gaio nel suo tempo. Atti del
Simposio romanistico, Biblioteca di Labeo, III, Napoli: Jovene 1966, s. VII+161, Czasopismo Prawno-
-Historyczne 21 (1969) 1, 210).

2 Por. M. Kaser, La classicitd di Gaio, w: Gaio nel suo tempo, 42-54. Kwestia ta jest jednak cia-
gle dyskusyjna — patrz W. Wotodkiewicz, art.cyt., 206. O szkotach prawa zob. J. Kodrgbski, Sabinianie
i Prokulianie. Szkoly prawa w Rzymie wczesnego cesarstwa, 1.6dz 1974.

2 C. Honoré, dz.cyt., 16-17; W. Kunkel, dz.cyt., 189. Por. tez K. Kolanczyk, O pochodzeniu i sta-
nowisku spotecznym prawnikow rzymskich, Czasopismo Prawno-Historyczne 7 (1955) 1, 244.

22 Najwiecej miejsca poswigcit T. Dydynski osobie i tworczo$ci Gaiusa w cytowanej juz Histo-
rii zrodel prawa rzymskiego, faworyzowanemu przez siebie prawnikowi przyznat ponad pi¢tnascie
stron (234-250), umieszczajac go w Rozdziale 111, Uczonosé prawnicza (Jurisprudentia), w paragra-
fie 18 (znakomici prawnicy tego okresu).

B Instytucje Gaja, VIL.

% Por. np. C. Kunderewicz, dz.cyt., 15-16. K. Kolanczyk, Prawo rzymskie, wyd. V, Warszawa
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nadto mozliwo$¢ poréwnania tekstu Instytucji Gaiusa z ich fragmentami zamiesz-
czonymi w Digestach oraz z Instytucjami Justyniana, przyczyniajac si¢ do rozwo-
ju badan rowniez nad prawem justynianskim, w tym nad problemem interpolacji®.
Mozna podnies¢ jeszcze inne uwagi krytyczne wobec entuzjazmu Dydynskiego: tak
np. nie ma pewnosci co do oryginalnego autorstwa systematyki ukazanej w Insty-
tucjach, poniewaz tego rodzaju podreczniki pisane byty przez innych jeszcze jury-
stow i nie wiadomo czy Gaius nie przejat go od swoich poprzednikéw?. Jednak fakt,
ze to wlasnie jego Instytucje zachowaly si¢ w catosci powoduje, iz przypadta mu sta-
wa tworcy systematyki, przyjetej w nastepnych wiekach nauki prawa rzymskiego.
Na braki w studium Dydynskiego nad tekstem Instytucji zwrécit réwniez uwage
F. Zoll”. Jego zdaniem, autor, stusznie podkreslajac range odkrycia r¢kopisu w bi-
bliotece kapituly weronenskiej jako ,,najwazniejszego pomnika mozolnych poszu-
kiwan” i ,.krzatania si¢ umystow w zawodzie starozytnosci”, zbyt mato uwagi po-
swigcit omowieniu usitowan dotyczacych odczytania tekstu. Dydynski z pewnos$cia
zapoznal si¢ z recenzja Zolla, gdyz juz w nastgpnej publikacji o Gaiusie zrekom-
pensowat czesciowo braki we wskazanym zakresie, m.in. obszerniej opisujac koleje
losu rekopisu odkrytego przez Niebuhra?.

To wszystko nie zmienia faktu, ze Dydynski pozostawat w glebokim podziwie
zarowno dla samych Instytucji, jak i dla ich autora. Zaryzykowal nawet stwierdzenie,
iz ,,tak liczne zalety dzieta zjednaty mu niestychane powodzenie. Instytucje bowiem
wyrobity Gaiusowi zaszczyt wyswiecania kaptanow Temidy, ktora to godnos¢ istnia-
ta az do upadku panstwa rzymskiego”?. Przez okreslenie ,,kaptani Temidy” Dydyn-
ski zapewne rozumiat prawnikéw w ogoble, nie réznicujac poziomu klasykow, kto-
rych Ulpian okreslit jako sacerdotes iustitiae — kaptani sprawiedliwosci (D. 1.1.1.1).
Rola Gaiusa polegata tutaj, w wyobrazeniu Dydynskiego, na nauczaniu mtodych
adeptow wiedzy prawniczej*, co odbiegato jednak od ulpianowskiego rozumie-

1997, 119, zauwaza, ze Gaius jako jedyny sposrod jurystow rzymskich poswigcil osobne miejsce pro-
cesowi legisakcyjnemu, chociaz ten rodzaj postgpowania wyszed! praktycznie z uzycia ok. dwustu lat
przed napisaniem Instytucyi.

2 O badaniach interpolacjonistycznych szerzej W. Litewski, Historia Zrédet prawa rzymskiego,
Krakow 1989, 152-157.

26 Por. W. Wotodkiewicz (rec.), Gaio nel suo tempo..., dz.cyt., 208-209. Trzeba tez pamietac, ze
podrecznikowe opracowania, stuzace do wstgpnej nauki prawa, mogly nosic inne jeszcze nazwy (regulae;,
sententiae; definitiones; differentiae) — por. K. Kolanczyk, Prawo rzymskie, dz.cyt., 28 1 53; W. Litewski,
Jurysprudencja..., 65; W. Osuchowski, dz.cyt., 100. Szerzej na ten temat W. Rozwadowski, Nauczanie
prawa w panstwie rzymskim, Czasopismo Prawno-Historyczne 55 (2003) 1, 9-28.

2F. Zoll (rec.), Instytucye Gaja przepolszczyl, uwagami opatrzyl i pierwotwér dodat Dr. Teo-
dor Dydynski, Zeszyt I, Warszawa 1865 (XIV. 70), Czasopismo Poswigcone Prawu i Umieje¢tnosciom
Politycznym VI (1865), 356-357. O dyskusji wokot Gaiusa i jego dzieta patrz tez J. Wistocki, Spor
o Gaiusa, Czasopismo Prawnicze 33, (1945), 93-98 oraz do tego krytyczne uwagi Z. Lisowskiego:
tenze (rec.), Dr Wistocki Juliusz: Spor o Gaiusa (Czasopismo Prawnicze, t. XXXIII, 1945, str. 93-98),
Czasopismo Prawno-Historyczne 1 (1948), 187-189.

2 Por. artykut T. Dydynskiego pod tytutem Instytucje Gaja i jego osobistosé, opublikowany Prze-
glad Literacki ,,Kraju” 52 (1887), 25-26.

® Instytucje Gaja, 1X.

30 Okreslenie to mogt zapozyczy¢ od E. Bockinga, ktorego zdanie kierowane do studentéw pra-
wa Vos, qui Themidis sacra adire vultis, hasce Institutiones... przytacza na s. I Instytucji Gaja. Eduard
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nia ,,kaptanow sprawiedliwosci” jako prawdziwych iuris consulti — wybitnych do-
gmatykoéw okresu klasycznego®'. Sam Gaius nie miat ius respondendi ex autoritate
principis, a w konsekwencji nie udzielat praktycznie opinii w kwestiach prawnych
i nie uczestniczyt w dyskusjach dogmatycznych, co wytaczato go z krggu tworczej
jurysprudencji*?. Przyznanie mu roli niemal koryfeusza prawa, wyswigcajacego
,kaptanow Temidy”, wydaje si¢ zatem mocno przesadzone.

Dodatkowo Dydynski zwraca uwage na pozostate prace Gaiusa, oparte —
jego zdaniem — na tej samej metodzie ,,jasnego rzeczy podzialu”. Kwestia jest
o tyle interesujaca, ze Gaius jest do dzisiaj jednoznacznie kojarzony z Instytucja-
mi, a pozostale jego publikacje pozostaja na ogot poza szerszym zainteresowaniem.
Tymczasem byl on przeciez autorem licznych i réznorodnych dziet prawniczych.
W jego dorobku znajduja si¢ komentarze Ad edictum praetoris urbani (10 ksiag),
Ad edictum provinciale (32 ksiegi), Ad legem XII tabularum (6 ksiag), Ad legem
Juliam et Papiam (15 ksiag), Ad legem Glitiam (1 ksigga), Ad Sc Orfitianum i Ad Sc
Tertullianum (po jednej ksiedze). Ponadto Ad Quintum Mucium — zaginione dzie-
o o prawie cywilnym oraz komentarz do tytulu edyktu pretorskiego Ad formulam
hypothecariam. Na szereg monografii sktadaja sie: De manumissionibus (3 ksiggi),
De verborum obligationibus (3 ksiegi), De fideicommissis (2 ksiggi), De tacitis fide-
icommissis (1 ksigga), Dotalicion (1 ksigga), De casibus (1 ksigga) oraz Regularum
libri tres i Regularum liber singularis®.

Z powyzszego zestawienia wynikaloby, ze ambicje Gaiusa siggaty dalej niz tyl-
ko nauczanie prawa, chociaz wyrokiem losu pozostat w historii rzymskim nauczy-
cielem prawa. Pozostata tworczo$¢ naukowa zachowata si¢ tylko we fragmentach,
przekazanych w Digestach justynianskich, co nie pozwolito na jej szczegodtowe
analizy, ale i tak oceny w tym zakresie nie sg pozytywne. W literaturze wspotcze-
snej przyjmuje si¢, ze nie byl on wybitnym jurysta, nie cytowali go jemu wspot-
czesni ani pozniejsi klasycy, by¢ moze byt w ogodle szerzej nieznany. Odznaczat si¢
jasnym, systematycznym, dobrze utozonym i przystepnym komentarzem, przekazy-
wat sporo informacji historyczno-prawnych i porownawczych, ale nie byt w swej
tworczos$ci oryginalny, a wskazane wyzej jego dzieta monograficzne i komentarze nie
nalezaty do literatury problemowej*. Nawet opinie podrecznikowe nie s najlepsze:
»Porownanie Gaiusa z wielkimi klasykami jurysprudencji rzymskiej wypada blado:
nie miat ich $miato$ci mysli, pewnosci sadu, glebi analizy. Wérod koryfeuszy rzym-
skiej literatury prawniczej jest to gwiazda dalszej wielkosci™. Teodor Dydynski nie-
watpliwie byltby takim osadem potomnych gteboko dotkniety i rozczarowany.

Bocking (1802—-1870) byt niemiecki profesor prawa i filologi, specjalizujacy si¢ w prawie rzymskim.
Wydat m.in. Instytucje Gaiusa (1837; V wyd. 1866 — W. Rozwadowski, Gai Institutiones, s. XVI bled-
nie podaje rok 1966).

31 Por. M. Kurytowicz, Sacerdotes iustitiae, w: Ecclesia et Status. Ksigga jubileuszowa z oka-
zji 40-lecia pracy naukowej profesora Jozefa Krukowskiego, Lublin 2004, 699-713.

32 W. Litewski, Jurysprudencja..., dz.cyt., Krakéw 2000, 142.

33 Por. tamze, 142. Dzieta Gaiusa wylicza tez i uktada w chronologiczna tabel¢ T. Dydyn-
ski w przywolanej juz ksigzce: Historya zrodet prawa..., 249-250.

3% W. Litewski, Jurysprudencja..., dz.cyt., 142.

33 K. Kolanhczyk, Prawo rzymskie. .., dz.cyt., 59.
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3. LEGENDA JEDNAK UZASADNIONA

A jednak legenda Gaiusa znalazta swoje solidne uzasadnienie. Stat si¢ on mia-
nowicie popularnym i cenionym autorem oraz jurysta w okresie poklasycznym i ju-
stynianskim. Przypisuje si¢ mu pdzniejsze (z przetomu II1 i [V w. n.e.) opracowanie
pod nazwa Res cottidianae sive aurea, bedace prawdopodobnie wielokrotnie prze-
pisywanym skryptem z jego wykltadow. W V w. n.e. powstal tzw. Gaius Augustodu-
nensis jako rodzaj zaktualizowanego komentarza do Instytucji*. W podobnym cza-
sieirowniez na Zachodzie sporzadzone zostato Epitome Gai, nawigzujace wprost do
Instytucji Gaiusa, cho¢ z wieloma juz przeksztatceniami, stosownie do 6wcze-
snych potrzeb panstwa wizygockiego. Prawdopodobnie Regulae Ulpiani powstaty
takze z wykorzystaniem dziela Gaiusa, chociaz autorstwo tego zbioru nie zosta-
to do konica wyjasnione®’. Niezaleznie od drugiego zycia Instytucji Gaiusa po-
zycja ich autora zostata bardzo silnie umocniona przez uznanie go za autorytet
prawniczy w ogloszonej przez cesarzy Teodozjusza II i Walentyniana I1I ustawie
0 cytowaniu z 426 r. (tzw. konstytucja rawenska). Przyznata ona formalng moc
obowiazujacego w praktyce sadowej prawa pismom Papiniana, Paulusa, Ulpia-
na, Modestyna i wtasnie Gaiusa. W ten sposob nasz jurysta (Gaius noster) stanat
wreszcie w szeregu najwybitniejszych prawnikow rzymskich — ,,czesciowo z przy-
padku, czgsciowo za$ dzieki zwigztemu 1 jasno ujetemu przedstawieniu dydak-
tycznemu cato$ci materialu prawnego™®. Ten poklasyczny renesans tworczo-
$ci Gaiusa przypisuje si¢ przede wszystkim wyjatkowej jasnosci sformutowan,
przejrzystosci konstrukcji i elegancji stylu, ktore to cechy ,,w epoce ogromne-
go zubozenia kultury prawnej, okreslanej pejoratywnym terminem jako wulgary-
zacja prawa, przyblizaly czytelnikowi ksztalt instytucji prawnych, wywodzacych
si¢ z epoki klasycznej”.

I na tym nie konczy si¢ po$miertna stawa Gaiusa. Najwiecej fragmentow (512)
Z jego tworczo$ci przekazuja Digesta justynianskie®. Na dziele Gaiusa zostaly jed-
noznacznie oparte /nstytucje justynianskie, pomyslane ,,jako udoskonalony i zaktu-
alizowany podrecznik dla studentow szkot prawniczych, majacy zastapic Instytucje
Gaiusa™!. W rezultacie jurysta zyskal sympatyczne miano ,,naszego Gaiusa” — Gaius

3¢ Fragmenta Interpretationis Gai ‘Institutionum’ Augustodunensia — nazwa pochodzi od mia-
sta Autun (rzymskie Augustodunum) we Francji, gdzie w 1898 r. zostal odnaleziony rekopis (palimp-
sest). Por. W. Osuchowski, dz.cyt., 120.

37 Zbidr ten wystepuje rowniez pod nazwami: Tituli ex corpore Ulpiani, Fragmenta Ulpiani lub
Epitome Ulpiani, pochodzi z III/IV w. n.e. i zostal opracowany na podstawie podrecznika do nauki pra-
wa (a wigc nie mozna wykluczy¢ udziatu Instytucji Gaiusa). Zachowat si¢ w rekopisie Codex Vaticanus
Reginensis Latinus 1128. Opublikowany w jezyku tacinskim i polskim jako: Ulpiani liber singularis
regularum. Przektad i objasnienia A. Debinski, K. Burczak, Lublin 2016, 10-12 (z dalsza literatura).

3 W. Osuchowski, dz.cyt., 120-121.

3 W. Rozwadowski, Gai Institutiones..., dz.cyt., XII.

40 Tamze, XIII. Wedtug innych obliczefn — 534. O. Lenel, Palingenesia iuris civilis, vol. 1, Leipzig
1889 [Graz 1960] wykazuje w kolumnach 181-266 w sumie 521 fragmentow.

4 Instytucje” Justyniana, z jezyka laciniskiego przelozyl i przedmowq opatrzyt Cezary Kundere-
wicz, Warszawa 1986, 5. Instytucje Justyniana stanowity jednoczesnie cze$¢ kodyfikacji z mocg obo-
wiazujaca. Do ich opracowania wykorzystano w najwigkszej czgsci Instytucji Gaiusa, a jednoczesnie
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noster, a jego dzieto przetrwato wieki ,,i §wieci najblizej, a wigc takze najjasniej”*.
Gdy doda¢, ze studia nad osobg Gaiusa i jego dzielem utrzymuja si¢ nieprzerwanie
juz od dwustu lat, czego najlepszym dowodem jest zorganizowana przez KUL kon-
ferencja*, mozna bez watpienia stwierdzié, ze zapoczatkowana w nauce polskiej
przez Teodora Dydynskiego legenda Gaiusa nadal trwa.

5. ZAKONCZENIE

Zastugi Teodora Dydynskiego nie wyczerpuja si¢ na promowaniu Gaiusa, chociaz
to jemu przypisywal najwigksze znaczenie: ,,Tak to Gajusz stat sig, lubo nieznany z na-
zwiska, nauczycielem prawa dla catego rodu ludzkiego, a prawdziwe instytucje Gaja,
w naszych czasach wydobyte spod pytu tylowiekowego, drogocennem, niewyczerpa-
nem zrodlem zbogacily prawodawstwo wszech narodow”*. Dydynski byt jednocze-
$nie wielkim zwolennikiem nauki i nauczania prawa rzymskiego w ogodle. Podnosit
tez 1 wykazywat jego ponadczasowe wartosci. W swojej Historii zrodet prawa rzym-
skiego pisal: ,,Znaczenie prawa rzymskiego uwydatnia si¢ nie tylko w jego praktycz-
nej i madrej tresci, lecz gtownie w jego jasnosci, Scistosci 1 zewngtrznej postaci. Pod
wzgledem formalnym — prawo to przedstawia nam niezréwnane wzory, na ktérych
cate pokolenia prawnikdéw si¢ ksztalcily, wyrabiajac umiejetno$¢ prawa. Cata wie-
dza prawnicza polega na jurysprudencji rzymskiej, na Dygestach, ktére nam odstania-
ja zywy obraz pracowni klasycznych prawnikow”#. Nalezy doda¢, ze atmosfera wo-
kot prawa rzymskiego nie byla — tak samo jak dzisiaj — jednoznacznie pozytywna.
Fryderyk Zoll w 1865 r. zwracat uwagg, ze ,,Umiejetnos¢ prawa u nas obecnie na dos¢
niskim stoi jeszcze stopniu, a mtodziez zapomina o zrodtach prawa i rzadko do nich
zaglada. A przeciezby kazdy uczen prawa przynajmniej instytucye Justynianskie
w oryginale przeczyta¢ powinien [...]. To samo ... powiedzie¢ mozna o Instytucjach
Gaja, ktore obecnie w $wiecie naukowym tak wielkiej nabraty wagi™*. Kilkadziesiat
lat p6zniej Adolf Berger, odnotowujac z przychylnoscia pojawienie si¢ nowej edy-
cji Instytucyi Gaiusa, zauwazal, iz ,,w dzisiejszych czasach ataki przeciw prawu rzym-
skiemu i jego nauczaniu nie naleza do rzadkosci™’.

z oczywistych wzgledow zostaly one dostosowane poprzez wprowadzenie zmian i uzupelien do wy-
magan obowigzujacego wowczas prawa.

42 Por. Pomponius D.45, 3, 39: ...Et non sine ratione est, quod Gaius noster dixit,; Constitu-
tio Imperatoriam 6 do Instytucji Justynianskich: et praecipue ex commentariis Gaii nostri; Inst. 4, 18,
5: ut Gaius noster; Const. Omnem 1: Gaii nostri institutiones. Por. D. Liebs, Gaius und Pomponius, w:
Gaio nel suo tempo..., dz.cyt., 61-75; T. Mayer-Maly, Gaius noster, Roczniki Teologiczno-Kanoniczne
10 (1963), 5563, a takze wyzej przypis 19.

4, Gaius noster. Polskie studia nad «Instytucjami» Gajusa w latach 1816-2016” — sympozjum
zorganizowane przez Katedre Prawa Rzymskiego KUL w Lublinie 17-18 pazdziernika 2016 r.

4 Instytucje Gaja, IX.

4 Historya Zrddel prawa rzymskiego. .., 5-6.

4 Instytucye Gaja, rec. F. Zoll, dz.cyt., 357-359.

4T A. Berger, Nowa edycja Instytucyj Gajusa. Gai Institutiones ediderunt E. Seckel et B. Kiibler,
wyd. 7. cura B. Kiibler, Lipsiae 1935, Przeglad Prawa 1 Administracji 61 (1936) 2, 130-131.
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Nic wigc dziwnego, ze Teodor Dydynski swoje dzieto o historii zrodet z ca-
tym przekonaniem zadedykowat ,,Mtodziezy akademickiej, oddajacej si¢ nauce pra-
wa rzymskiego, owego po wszystkie czasy niewyczerpanego zrodta wszelkiej wie-
dzy i madro$ci prawniczej™®.
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TEODOR DYDYNSKI AND THE LEGEND OF GAIUS

Summary

The author analyses the place of Gaius in the research of Teodor Dydynski — a Polish law historian.
Gaius, though not well known, became a famous Roman jurist, recognized as a great authority. His
Institutiones was a complete exposition of the elements of Roman law. Dydynski thought that Gaius
and his works were significant so he devoted much research to him. Dydynski translated Institutiones
from Latin into Polish and published them with his own notes. He regarded Gaius as a great teacher
of Roman law, he had much reverence and admiration for him, which was reflected in Dydynski’s
writings. Therefore Dydynski should be seen as a scientist who created a kind of legend — the legend
of Gaius.
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Nota o Autorze

Bozena Anna CZECH-JEZIERSKA - doktor prawa rzymskiego, adiunkt w Katedrze Admini-
stracyjnego Prawa Gospodarczego Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II. Studia
magisterskie na Wydziale Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego Jana Pawta I1. Praca doktorska Nauczanie prawa rzymskiego w Polsce w okresie miedzy-
wojennym (1918-1939). Wigcej informacji na stronie: http:/pracownik.kul.pl/Bozena.Czech-Jezier-

ska; kontakt e-mail: bczechjez@kul.pl



