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1. WPROWADZENIE

Zyijacy w latach 1803—1855 Jan Kanty Rzesinski nie jest wspotczesnie postacig
szerzej znang!, warto jednak odnotowa¢, iz to wtasnie on — w roku akademickim
1831/1832 — jako pierwszy na ziemiach polskich prowadzit systematyczny wyktad
Instytucji Gaiusa. Inicjatywa ta nigdy nie doczekata si¢ w Polsce kontynuacji. Trze-
ba zaznaczy¢ ponadto, iz zainteresowanie krakowskiego romanisty odnalezionym
zaledwie pigtnascie lat wczesniej rekopisem weronenskim? postuzyé moze za ilu-
stracj¢ zainteresowan i metody badawczej J.K. Rzesinskiego.

2. GAIUS WE WCZESNYCH PRACACH J.K. RZESINSKIEGO

Jan Kanty Rzesinski byt filozofem i prawnikiem. Z obu tych dziedzin uzyskat
doktoraty, odpowiednio w 1826 i 1828 r. Doktorat z prawa poswigcit problematyce
naliczania odsetek w prawie rzymskim. Tym, co wyrdzniato J.K. Rzesinskiego na tle
innych romanistow krakowskich poczatku XIX w., byt jego warsztat naukowy.
Postugiwat si¢ on najnowsza literaturg przedmiotu, ktorg obszernie przywotywat

! Wigcej na temat J.K. Rzesifiskiego zob. L.J. Korporowicz, Jan Kanty Rzesinski, Edward Gibbon
i prawo rzymskie, (w druku).

2 Na temat okoliczno$ci odnalezienia i opublikowania palimpsestu zawierajacego tekst Instytucji
Gaiusa zob. W. Wolodkiewicz, Gaius weronenski odzyskiwany, Palestra 58 (2013) 3—4, 243-246.
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w swojej rozprawie. Ta szczegblna cecha zdaje si¢ tak wielce wyrozniac¢ J.K. Rze-
sinskiego, iz M. Patkaniowski o$miela si¢ nazwaé go ,,samoukiem”, ktory ,,0d swe-
go mistrza prof. Augustyna Boduszynskiego niewiele chyba mogt sie [...] nauczy¢”.
Gdy mowa o samej rozprawie, to cho¢ niewielkich rozmiaréw — 41 stron tekstu —
jest ona rzetelnym i wnikliwym opracowaniem postawionego tematu badawcze-
go. J. Kodrebski nazywa ja ,,$cisle dogmatyczna®”’. Romanista przywotal w pracy,
oprocz bogatego materiatu zrodtowego, réwniez opracowania autorstwa dwudzie-
stu czterech autoréow, w tym nowosci wydawnicze, jak np.: komentarz do tytulu De
usuris M. Baumanna, wydany w Lipsku w 1827 1.5, czy prace A. Castiau o rzymskim
lichwiarstwie, opublikowang w 1825 r. w Gandawie®.

Poszukujac odwotan do Gaiusa, w rozprawie J.K. Rzesinskiego odnalez¢ moz-
na tylko jedno miejsce odnoszace si¢ do Institutiones. Miedzy przypisami 14 a 15
autor dodat kolejny, oznaczony gwiazdka, w ktorym zanotowal: ,,Gaii Comm. IV.
§. 23”. Przywotany fragment dotyczy lex Marcia wydanej przeciwko feneratores’.
W tekscie J.K. Rzesinski zacytowat cze$¢ przywotanego fragmentu. Nie ulega wat-
pliwosci zatem, iz przygotowujgc rozprawe doktorska, dysponowat jedng z wyda-
nych miedzy 1820 a 1827 edycji gajanskiego tekstu (edycje: J.F.L. Goeschena®,
F. Bluhmego’ i R. Hubego'?), jednak wykorzystany przez romanist¢ passus nie po-
zwala na ustalenie, ktora si¢ postugiwat.

Dwa lata pdzniej, w 1830 r., J.K. Rzesinski opublikowat w oficynie J. Czecha,
polski przektad rozdzialu 44 dzieta E. Gibbona The History of the Decline and Fall
of the Roman Empire", zatytutowany Rys historyczny prawa rzymskiego. Thuma-
czenie to wpisywalo si¢ w kontekst europejskiej dyskusji na temat fragmentu pra-
cy Anglika, ktoéra uchodzi za jedna z inspiracji do wyksztalcenia si¢ w Niemczech
na przetomie XVIII i XIX w. szkoty historycznoprawnej'?.

Wprawdzie odwotania do Gaiusa pojawiajg si¢ w pracy E. Gibbona dwukrot-
nie'?, to pamigtaé trzeba, iz angielski historyk pisat swoje dzieto przed odkryciem
dokonanym przez B.G. Niebuhra w 1816 r. Z tego tez wzgledu postugiwat si¢ on
wydang w 1717 r. pracg zredagowang przez A. Schultinga, Jurisprudentia vetus

3 M. Patkaniowski, Dzieje Wydziatu Prawa Uniwersytetu Jagielloniskiego od reformy kolgtajow-
skiej do konca XIX stulecia, Krakow 1964, 205.

4J. Kodrebski, Prawo rzymskie w Polsce w XIX w., 1.6dz 1990, 228, przyp. 101.

5 M. Baumann, Commentatio ad legem XIII. D. de usuris, Leipzig 1827.

% A. Castiau, Specimen inaugurale juridicum de foenore approbando, Gandae 1825.

" Na temat feneratores we wspotczesnej literaturze przedmiotu zob. A. Pikulska-Robaszkiewicz,
Lichwa w panstwie i prawie republikanskiego Rzymu, 1.6dz 1999, 14-151 21-23.

8 Gai Institionum commentarii IV e codice rescripto Bibliothecae Capitularis Veronensis auspi-
ciiis Regiae Scientiarum Academiae Borussicae nunc primum editi, Berolini 1820.

® Gai Institutionum commentarii IV e codice rescripto Bibliothecae Capitularis Veronensis a Frid.
Bluhmio iterum collato secundum edidit, Berolini 1824.

1 Gai Institutionum commentarii quattuor ad fidem secundae editionis berolinensis. Praemis-
sa est commentario de vita et scriptis Gaii, Varsoviae 1827.

"Wyd. 1, London 1776-1789.

12 Na temat tej publikacji J.K. Rzesinskiego zob. L.J. Korporowicz, dz.cyt., (w druku)..

13 Chodzi o przypisy 98 i 158, por. J.H.S. Rzesinski, Rys historyczny prawa rzymskiego, Kra-
kow 1830, 57 i 96.
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Ante-Justinianea", w ktorej zamieszczone zostaly liczace dwie ksiggi Epitome
Institutionum. Jan Kanty Rzesinski pozostawat jednak wierny oryginalnemu tek-
stowi i nie zdecydowat si¢ na skorygowanie przypiséw, w ktorych przywotana zo-
stata praca jurysty. Dziwi to z dwdch powodow. Po pierwsze, jak to wskazano wcze-
$niej, romanista dysponowal jedng z edycji Instytucji. Po drugie, w kolejnym roku,
J.K. Rzesinski mial przystgpi¢ do wyktadania ich tresci studentom Uniwersyte-
tu Jagiellonskiego.

3. WYKLAD J.K. RZESINSKIEGO O INSTYTUCJACH GAIUSA

22 sierpnia 1831 r. J.K. Rzesinski skierowatl do wtadz Wydzialu Prawa i Ad-
ministracji propozycj¢ poprowadzenia wyktadow dotyczacych odnalezionych nie-
dawno Instytucji Gaiusa. Pismo, zachowane w zbiorach archiwalnych UJ w dwoch
egzemplarzach's, pozostaje cennym zrodtem poznania tresci, jakie J.K. Rzesinski miat
przekazywac¢ studentom w trakcie wyktadu. Trzeba w tym miejscu zauwazy¢, iz au-
torzy, ktorzy dotychczas pisali na ten temat traktowali wspomniany dokument po-
bieznie. Ograniczali si¢ jedynie do wskazania listy, niepelnej zreszta, autoréw prac,
z ktorych romanista miat korzystac¢ przy przygotowywaniu swoich zajec.

Prosbe J.K. Rzesinskiego mozna podzieli¢ na dwie czesci. W pierwszej wska-
zywal on na koniecznos$¢ prowadzenia wyktadu po§wieconego Instytucjom, podczas
gdy w drugiej przedstawil ramowy plan samego wyktadu.

Po poczatkowym wyjasnieniu doniostosci odkrycia rekopisu weronenskie-
go 1 ogloszeniu jego edycji przez J.F.L. Goschena, zauwazyt, iz: ,,niemasz Uniwer-
sytetu w Niemczech w ktorymby dzielo Gaja, iuz to historycznie, iuz tez dogma-
tycznie, iuz wreszcie exegetycznie wyjasnianem niebyto”!®. Kontynuujac te mysl,
dodatl: ,,rozwodzi¢ si¢ nad korzy$ciami wyktadu takowego, bytoby rzecza zbyteczna
[...]”. Po takim wprowadzeniu, romanista, przypominajac swoje wczesniejsze
zwigzki z Uniwersytetem Jagiellonskim, zaproponowat, aby Wydziat Prawa i Admi-
nistracji zatrudnit go na stanowisku: ,,professora extraordynaryjnego wyktadu exe-
getycznego Kommentarzy Gaja pod wzgledem historycznym”.

Szczegolnie cenna wydaje si¢ jednak druga cze$¢ dokumentu, w kto-
rej przedstawiony zostat schemat wyktadu. Miat on skladaé si¢ z trzech czesci.
Pierwsza z nich poswigcona byla osobie jurysty i podzielona na trzy dziaty:
»(1) co do imienia — nad imieniem, nazwiskiem, przydomkiem i miejscem urodzenia,
wyluszcze historycznie imiona rozmaitych Gaidw, tak w pismach prawnych jak

14 Lugduni Batavorum 1717.

SAUJ ST-392; WPI-20.

1 Wyktady Instytucji Gaiusa prowadzone byty m.in. od 1819 r. przez F.C. von Savigny na Uni-
wersytecie Humboldta w Berlinie (J. Riickert, Friedrich Carl von Savigny (1779-1861). Friedrich
Carl von Savigny — ein Frankfurter in Berlin, in: Festschrift 200 Jahre Juristische Fakuldt der Hum-
boldt—Universitdt zu Berlin, red. S. Grundmann et al., Berlin-New York 2010, 145), czy od 1820 r.
przez S. Zimmerna na Uniwersytecie w Heidelbergu (dnzeige der Vorlesungen, welche im Sommerhal-
benjahre 1820 auf der Grofiherzoglich Badischen Ruprecht—Karolinischen Universitdt zu Heidelberg
gehalten werden sollen, Heidelberg 1820, 6).
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i innych napotkanych, (2) co do wieku — przebiegne rozmaite zdania pisarzy w tej
mierze'” [...] i wykaze iz Gaius urodzit si¢ dopiero pod Hadrianem a pisat sub
Pio et Divo Marco oraz (3) co do nauk — wszystkie literackie iego pisma, iakie-
mi sg: Commentarii — libri aureis sive res quotidiana — libri singularis i ad edictum
provinciale, z ktérych ulomki tylko w pandektach pozostaty”. Druga czes¢ wykta-
du zostala przez J.K. Rzesinskiego opisana w nastepujacy sposob: ,,po lakonicznem
wyluszczeniu rzeczy dotyczacych samego Gaia — skresle obraz wieku Pia i Mar-
ka tak pod wzgledem domowych iak i publicznych stosunkéw abym zyskat stanowi-
sko z ktoregoby i naprzdd 1 w tyt cale pole nauki naszej innym ze tak powiem rzu-
tem oka przejrze¢ byto mozna”. Trzecia czg$¢ to wreszcie wyklad Instytucji, jednak
zuwzglednieniem: ,,miejsc w stycznosci z sobg zostaigcych a w samychze Kommenta-
rzach napotykanych i przytoczenju utomkéw Pandektow i ustaw Kodexu odnoszacych
si¢ do kazdej nauki przez niego dotknigtej”. W tym miejscu J.K. Rzesinski wskazat
literaturg przedmiotu, na podstawie ktorej pragnat prowadzi¢ wyktad. Wymienit pra-
ce: E. Gansa'®, J F.L. Goschena!®, A.W. Hefftera®, E. Bockinga i C.A. Klenzego?!,
K.A.D. Unterholznera??, C.J. von Assena® i E. Duponta?.

Wtadze wydziatowe wyrazily zgode¢ na prowadzenie przez J.K. Rzesinskiego za-
proponowanego wyktadu i wystapity o potwierdzenie tej decyzji, najpierw przez Se-
nat Akademicki (pismo z 30 sierpnia 1831 r. podpisane przez dziekana A. Krzy-
zanowskiego®), a nastgpnie przez rektora A. Estreichera, co nastgpitlo pismem
z 26 wrzesnia 1831 r. Romanista nie uzyskat jednak posady profesora nadzwyczaj-
nego. Zatrudniony zostat w charakterze wyktadowcy bezptatnego. Sam wyktad miat
za$ charakter — zgodnie z dzisiejsza nomenklaturg — monograficzny. Warto nadmie-
ni¢ jeszcze, za znawcami historii Uniwersytetu Jagiellonskiego, ze zaoferowanie ta-
kiego rodzaju zaje¢ krakowskim studentom w latach trzydziestych XIX w. byto wy-
darzeniem zupetnie wyjatkowym?.

17 J K. Rzesinski przywotuje nazwiska nastepujacych autoréw: F.C. Conradiego, Ch.G. Haubol-
da i G. Hugo. Romanista wymienia jeszcze jednego autora, ktérego nazwisko, mozna najprawdopo-
dobniej odczyta¢ jako Raeverard. Podjete poszukiwania nie daty jednak jasnosci, o kim J.K. Rzesin-
ski myslat.

18 Scholjen zum Gajus, Berlin 1821.

1 Gaii institutionum commentarii quattuor, Berolini 1820.

20 Gaii Institutionum commentarii quattuor, Bonnae 1830.

21 Gaii et Iustiniani Institutiones iuris Romani, Berolini 1829.

22 Conicecturae de supplendis lacunis quae in Gaii Institutionum commentario quarto occurrunt,
Wratislaviae 1823.

2 Wydaje sig, ze J.K. Rzesinski odwolywat si¢ do Adnotatio ad Institutionum Gaii commentarios.
Liber primus, Lugduni Batavorum 1826. W dokumencie taki tytul jednak nie wystepuje. J.K. Rzesin-
ski pisze o Observationes in Gaium. Taka praca nie wyst¢puje jednak w zestawieniu prac C.J. van Assena.

24 Disquisitiones in commentarium IV. institutiionum Gaii, Lugduni Batavorum 1822.

2 AUJ S 1-392. Warto zauwazy¢, iz J.K. Rzesinskiego taczyty z A. Krzyzanowskim bliskie re-
lacje. Z jednej strony, we wskazanym pismie wida¢ bardzo pochlebng opini¢ dziekana Wydzialu Pra-
wa i Administracji na temat romanisty. Z drugiej natomiast, J.K. Rzesinski dedykowal swojg rozprawe
doktorska z 1828 r. A. Krzyzanowskiemu. Na jego temat zob. ostatnio: Krzyzanowski, Adam Szymon
Jan, herbu Swinka, w: Profesorowie Wydziatu Prawa Uniwersytetu Jagielloniskiego, red. PM. Zukow-
ski, t. 2: 1780-2012, Krakéw 2014, 262-263.

26 M. Patkaniowski, dz.cyt., 205; J. Kodrebski, Prawo rzymskie..., dz.cyt., 227; J. Sondel, Z dzie-
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Jan Kanty Rzesinski prowadzit wyktad jedynie w roku akademickim 1831/1832,
w wymiarze dwoch spotkan tygodniowo, kazde trwajace jedna godzing. W nastgp-
nym roku romanista prowadzit juz wyktad o prawie spadkowym w rozwoju histo-
rycznym, co mogloby oznacza¢ nikle zainteresowanie Instytucjami Gaiusa.

4. SCHOLIE DO GAJA

W 1833 r., w zwiazku ze zmianami organizacyjno-prawnymi w Uniwersytecie,
J.K. Rzesinski zaprzestat prowadzenia wyktadow bezptatnych. Nadal pozostat jed-
nak aktywny naukowo, o czym $wiadczy jego zaangazowanie w dziatalno§¢ Towa-
rzystwa Naukowego Krakowskiego czy zwigzanie si¢ ze srodowiskiem Kwartalnika
Naukowego redagowanego przez A.Z. Helcla”. Przejawem dziatalno$ci naukowej
J.K. Rzesinskiego byto réwniez przedtozenie kolejnego thumaczenia zagranicznej pra-
cy. W 1838 r. romanista opublikowat polski przektad Scholien zum Gajus E. Gansa®,
nad ktéorym — jak mozna przypuszczac — pracowat juz na poczatku lat trzydziestych,
gdy przygotowywat si¢ do prowadzenia wyktadow na temat Instytucji.

Podobnie jak w przypadku thumaczenia pracy E. Gibbona®, takze i w thuma-
czeniu ksigzki E. Gansa prozno jest szuka¢ indywidualizmu J.K. Rzesinskiego. Thu-
macz $cisle trzymat si¢ oryginalnego tekstu i pozwolit sobie jedynie na marginalne
komentarze i zmiany umieszczone w przypisach®.

Kluczowe pozostaje zatem przyjrzenie si¢ przedmowie, ktorg J.K. Rzesin-
ski poprzedzil wlasciwy przektad. Juz na poczatku uwage zwraca odwotanie si¢
romanisty do postaci G. Hugo. Wskazat on, iz niemiecki prawnik ,,otworzyt [...]
nowy zupehlie zawdd, aby na drodze poszukiwan historycznych, $ledzi¢ rozwija-
nie si¢ 1 postgp prawa nadanego”. Jednoczesnie dodal, iz szkota, ktorej podwaliny
potozyl G. Hugo, nie osiggneta postawionych sobie celow. Niemniej udato si¢ jej

jow Katedry Prawa Rzymskiego Uniwersytetu Jagiellonskiego, w: Prace Komisji Historii Nauki PAU,
red. M. Kokowski, t. 12, Krakow 2013, 102.

2 Na temat Kwartalnika naukowego zob. W. Kozub, Antonii Zygmunt Helcel, Krakow 1980,
19-21; S. Milewski, A. Redzik, Themis i Pheme. Czasopismiennictwo prawnicze w Polsce do 1939
roku, Warszawa 2011, 68; S. Dziki, Czasopismiennictwo Rzeczypospolitej Krakowskiej (1815—1846),
Zeszyty Prasoznawcze 55 (2012) 4, 62-63.

B E. Gans, Scholien zum Gajus, Berlin 1821. Tlumaczenie J.K. Rzesinskiego jest jedynym pet-
nym przektadem pracy E. Gansa na jezyk obcy. Fragmenty Scholien zostaty przettumaczone na jezyk
wloski i opublikowane przez A. Turchiarulo w pracy zatytutowanej Studi sopra Gans relativi al diritto
romano, Napoli 1854,

2 ¥.J. Korporowicz, dz.cyt., (w druku).

30 Przyktadowo wymieni¢ mozna nastgpujace zmiany: w polskim thumaczeniu pominigto przypisy
4 ze strony 11, 1 ze s. 13 oraz 9 ze s. 211 oraz obszerny (kilkustronicowy) przypis 8 rozpoczynaja-
cy si¢ na stronie 393 oryginalnej pracy. Zamieniono rowniez kolejnos¢ przypisoéw, ktére w pracy E.
Gansa znajduja si¢ na s. 126. W niektorych miejscach J.K. Rzesinski zmienit oznaczenia tekstow zro-
dlowych badz ich lekcje przywolywang przez E. Gansa (np. J.H.S. Rzesinski, Scholie do Gaja, Kra-
koéw 1838, 32). W innych miejscach odnalez¢é mozna z kolei zwykte btedy edytorskie, jak np. zmia-
na oznaczenia cytowanego fragmentu Instytucji (tamze, 153, przyp. 3, gdzie fragment z G. 1, 181
oznaczony zostat przez J.K. Rzesinskiego jako G. 1, 151).
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udowodni¢, ze prawo jest ,,wypadkiem o$wiecenia kazdego wieku i kraju”. Dalej
J.K. Rzesinski podkreslit, iz badania prowadzone w Niemczech ze wzglgdow histo-
rycznych w znacznej czegsci dotyczyly dziejow prawa rzymskiego. Zauwazyt row-
niez, iz przyniosty one wiele korzy$ci nauce prawa. Jego zdaniem za najwazniejsze
osiggniecia niemieckich romanistéw nalezy uzna¢ publikacje tekstow zrodlowych,
w tym fragmentow autorstwa Ulpiana przez G. Hugo?®', fragmentow Kodeksu Teo-
dozjanskiego przez W.F. Clossiusa** i Fragmenta luris Vaticana przez A. Maia®.
Najwazniejszym osiggnicciem — zdaniem J.K. Rzesinskiego — bylo jednak zaini-
cjowane przez F.C. von Savigny poszukiwanie i odnalezienie Kommentarzy Gaja,
z ktorymi wigzano wiele nadziei na wyjasnienie ,,wielu sprzecznych pozornie w pra-
wie Rzymskiém nauk”. Jan Kanty Rzesinski zauwazyl, iz odkrycie Instytucji Gaiusa
wywolalo duze zainteresowanie $wiata naukowego. W wypowiedzi tej dostrzec
mozna pewne nawigzanie do pisma ztozonego Radzie Wydziatu Prawa i Admini-
stracji w 1831 r. W przekonaniu romanisty najlepszym opracowaniem po$wigconym
Gaiusowi i jego dzietu byta praca E. Gansa, ktora ,,oprocz jasnego wyktadu, trafnych
uwag i jenialnie rzuconych domystow, taczy w sobie t¢ nie porownang korzysé, iz
stawiajac prawo Rzymskie wedlug Kommentarzy Gaja obok prawa Justinianskiego,
ocenia i zalety i usterki nowszego ustawodawstwa”.

Na koniec swojej przedmowy romanista wyrazil krytyczny poglad na temat kon-
dycji polskiej nauki prawa rzymskiego. Wskazatl on, ze polscy ,,uczeni, nawet ci,
ktorzy ex prefesso znaé je sa obowigzani — czy to przenoszac dulce farniente nad
uksztatcenie umystowe, czy tez gardzac wszelka bezwzglednie nowoscig — otoczy-
li sie, ze tak powiem, co do obeznania si¢ z prawem Rzymian, murem chinskim
1 w obrgbie jego uniesieni balwochwalczém zaslepieniem bijg czotem zwietrzalym
jego kaptanom, nie troszczac si¢ ani o ogdélne wzniesienie umiej¢tnosei, ani o jej
rozpowszechnienie z stanowiska, na ktorem si¢ obecnie w o§wieconych panstwach
Europy znajduje”. Odnie$¢ mozna wrazenie, ze opinia J.K. Rzesinskiego byta wy-
mierzona w znane mu srodowisko krakowskie, tj. osoby A. Boduszynskiego, P. Bar-
tymowskiego oraz K. Massalskiego®*. Sugeruje to rowniez pochlebna opinia romani-
sty na temat romanistow warszawskich — W.A. Maciejowskiego i R. Hubego — ktora
odnalez¢ mozna z kolei w przedmowie od Rysu historycznego prawa rzymskiego®.

To, co wydaje si¢ szczegdlnie interesujace, to oddzwigk naukowy na dokonane
przez J.K. Rzesinskiego thumaczenie. W 1840 r. bylo ono wzmiankowane w wy-
dawanym w Lipsku ,,Blitter fiir literarische Unterhaltung” z 23 stycznia 1840 r.
w artykule Literarische Nachrichten aus Polen®®. Oprocz wskazanego doniesie-

31 Domitii Ulpiani fragmenta libri regularum singularis: uti videtur, vulgo XXIX tituli ex corpore
Ulpiani. Denuo recensuit Gustavus Hugo, Berolini 1811.

32 W.F. Clossius, A. Peyron, K.F.C. Wencki, Codicis Theodosiani libri V priores, Lipsiae 1825.

33 A. Maius, luris romani anteiustiianei fragmenta Vacticana e codice palimsesto, Romae et Be-
rolini 1824.

3 Na temat ,,dorobku naukowego” tych wykladowcow prawa rzymskiego zob. J. Sondel, dz.cyt.,
101-102.

33 J.H.S. Rzesinski, Rys historyczny..., dz.cyt., druga strona przedmowy, brak oznaczenia liczbo-
Wego strony.

3¢ Blatter fiir literarische Unterhaltung 1840, nr 23, 92.
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nia prasowego kolejng publikacja, w ktorej odniesiono si¢ do Scholii, byta recen-
zja W.A. Maciejowskiego wydana w 1841 r. na famach ,,Biblioteki Warszawskiej”*’.
Recenzja w wiekszosci poswigcona byta znaczeniu odkrycia Instytucji oraz auto-
rytetowi, jakim cieszyl sie¢ E. Gans®®. Dopiero ostatnie zdanie zawiera odniesienie
do pracy krakowskiego romanisty. Wactaw Aleksander Maciejowski napisat: ,,Cho-
ciazby dla tlumacza lepszy radzi¢ bylo mozna wybor z dziet Gansa i to o ktorém
mowiemy, thumaczenie nie jest bez prawdziwéj zashugi**”.

Nieco pdzniej o staraniach J.K. Rzesinskiego nie zapomniat autor noty biogra-
ficznej E. Gansa, umieszczonej w dziewiatym tomie Encyklopedii S. Orgelbranda,
piszac: ,,Scholije do Gaja [...], dzielo petne gruntownej erudykeyi i bystrych pogla-
dow, przetozyt na jezyk polski Rzesinski*”.

W sposob najbardziej gruntowny przektad autorstwa J.K. Rzesinskiego wy-
korzystany zostal jednak przez T. Dydynskiego*'. W latach 1865-1867 ukazalo sig
w Warszawie polskie ttumaczenie dwoch pierwszych ksiag Instytucji Gaiusa autor-
stwa wspomnianego romanisty*. Odwotanie do J.K. Rzesinskiego pojawia si¢ juz
na stronie III przektadu, gdzie zebrano cytaty z pism réznych prawnikow traktuja-
cych o dziele Gaiusa. Odwotuje si¢ zatem T. Dydynski po kolei do D. Gothofredusa,
J.F.L. Goeschena, F.C. von Saviny’ego, E. Boeckinga, G.P.E. Huschkego, aby na kon-
cu zacytowac fragment pochodzacy z przedmowy J.K. Rzesinskiego do jego ttuma-
czenia Scholii: ,Instytucye Gaja za najcelniejszy pomnik starozytnego zakonodaw-
stwa $miato poczytaé mozemy*”. Takze nieco dalej, T. Dydynski wymienit prace
J.K. Rzesinskiego, wskazujac na najwazniejsze publikacje traktujace o Gaiusie.
W punkcie trzecim wskazat Scholien zum Gaius E. Gansa, dodajac w nawiasie: ,,Ko-
mentarz Gansa przetozyt na jezyk polski Rzesinski. Krakow. 18384,

Warta odnotowania jest uwaga, ktora T. Dydynski umies$cit w przypisie 23
swojego ttumaczenia Instytucji. Powotujac si¢ na prace E. Gansa, dopowiedziat
w nawiasie: ,,Komentarz Gansa przetozyt na jezyk polski Rzesinski. Wszystkie prace
tego Swiatlego, wielce zastuzonego, a niestety zawczes$nie zmartego professora od-
znaczaja sie wielka naukowoscig i bystroscig. Staraniem Uniwersytetu Jagiellon-
skiego wyszty niedawno na widok publiczny dwie znakomite prace §.p. J.H.S. Rze-
sinskiego: Wyktad Européjskiego prawa Narodow wedlug Hefftera i Wyktad
filozofii prawa wedtug Stahla. Dzieta niniejsze okazuja, ze jezykowi naszemi nie

37 Biblioteka Warszawska 1841, nr 2, 513.

38 Pisanie recenzji ,,niec na temat” charakteryzowato W.A. Maciejowskiego, zob. J. Kodrebski,
Wactaw Aleksander Maciejowski jako romanista, Czasopismo Prawno-Historyczne 26 (1974) 1, 220.

¥ Biblioteka Warszawska 1841, nr 2, 513.

4 Encyklopedyja powszechna. Tom Dziewigty (Flem.-Glin.), Warszawa 1862, 604.

4 Sylwetke T. Dydynskiego przedstawit J. Kodrebski, Teodor Dydynski (1836—1921), Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu L.odzkiego. Nauki Humanistyczno-Spoteczne, Seria I, 59 (1968), 135-149.

2 Instytucye Gaja przepolszczyl, uwagami opatrzyt i pierw otwor dodat Dr. Teodor Dydyriski,
zeszyt [, Warszawa 1865; zeszyt 11, Warszawa 1867 (ciagla numeracja stron). Obszerny artykut recen-
zyjny pierwszego zeszytu zamiescil F. Zoll w ,,Czasopismie poswigconym Prawu i Umiejgtnosciom
politycznym” 3 (1865) 6, 356-363 i 3 (1865) 7, 412-421.

3 Instytucye Gaja, z. 1..., 111

4 Tamze, XIII.
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zbywa na wykonczeniu i sile w wyktadzie nawet takiéj umiejetnosci, jaka jest filo-
zofja prawa®”.

W nastepnym przypisie T. Dydynski ponownie odwotuje si¢ do E. Gansa, z tym
ze przekierowuje czytelnika bezposrednio do przektadu J.K. Rzesinskiego, wskazu-
jac na odpowiedni fragment thumaczenia tego ostatniego*. Jest to o tyle ciekawe, iz
dalej, powotujac Scholie, odwotuje si¢ T. Dydynski do oryginalnej pracy niemiec-
kiego romanisty*’, aby wreszcie zilustrowaé termin connubium passusem z thuma-
czenia J.K. Rzesinskiego: ,,connubium, wspolne wszystkim obywatelom rzymskim,
jest prawném malzenstwem Rzymianina z Rzymianka*”. W ten spos6b T. Dydyn-
ski postuguje si¢ thumaczeniem J.K. Rzesinskiego jeszcze kilkukrotnie, raz wska-
zujac, ze korzysta z polskiego przektadu®, w pozostatych przypadkach odsytajac
jedynie czytelnika do lektury okreslonych fragmentow ttumaczenia®.

Trzeba zauwazy¢ w tym miejscu, ze powyzsze uwagi odnosity si¢ jedynie do wy-
danego w 1865 r. pierwszego zeszytu ,,przepolszczenia”. W 1867 r. opublikowany
zostat drugi zeszyt, lecz w sposdb widoczny doszlo do zmiany metodologii pracy
T. Dydynskiego. Trudno wskaza¢ jej przyczyny. Analiza przypiséw pokazuje, iz ro-
manista zdecydowanie ograniczyl odwotania do literatury fachowej, w tym pracy
E. Gansa i jej polskiego przektadu®'.

W 1892 r. T. Dydynski opublikowat jeszcze jedno, obejmujace wszystkie cztery
ksiggi, thumaczenie Instytucji, tym razem w jezyku rosyjskim. Romanista pozbawit jed-
nak swojg prace wszystkich odniesien do przektadu J.K. Rzesinskiego, w tym usunat cy-
tat z przedmowy do Scholii z otwierajacej thumaczenie listy znanych uczonych. Zamiast
tego dodat cytat autorstwa G.W. Leibnitza®. Brak tez nawigzan do przektadu J.K. Rze-
sinskiego w innej pdznej pracy T. Dydynskiego: Historya zrédet prawa rzymskiego™.

Tlumaczenie J.K. Rzesinskiego wzmiankowatl jeszcze krotko w 1906 1. F. Zoll,
starszy, w opracowaniu zatytutowanym Historya prawodawstwa rzymskiego*. Na-

4 Tamze, 6, przyp. 23.

4 Tamze, 6-7, przyp. 24: ,,Gansa Scholie do Gaja” w przektadzie Rzesinskiego str. 56 i nast.

47 Tamze, 19, przyp. 49.

® Instytucye Gaja..., dz.cyt., 20, przyp. 51; J.H.S. Rzesinski, Scholie..., dz.cyt., 65.

¥ Instytucye Gaja..., dz.cyt 23-24, przyp. 58; J.H.S. Rzesinski, Scholie..., dz.cyt 93-94.

50 Instytucye Gaja..., dz.cyt., 28, przyp. 65 (odwolanie bez cytatu do J.H.S. Rzesinski, Scholie...,
dz.cyt., 67-72; Instytucye Gaja.. ., dz.cyt., 29, przyp. 69 (réwniez odwotanie bez cytatu do J.H.S. Rzesin-
ski, Scholie... ., dz.cyt., 69); Instytucye Gaja. .., dz.cyt., 39, przyp. 84 (odwolanie bez cytatu do J.H.S. Rze-
sinski, Scholie..., dz.cyt., 110-112); Instytucye Gaja..., dz.cyt., 48, przyp. 100 (odwotanie bez cyta-
tu do J.H.S. Rzesinski, Scholie..., dz.cyt., 130); Instytucye Gaja..., dz.cyt., 52, przyp. 107 (odwotanie
bez cytatu do J.H.S. Rzesinski, Scholie..., dz.cyt., 132-169; w tym miejscu T. Dydynski wskazat bted-
ny zakres stron, powinno by¢ 133—-169); Instytucye Gaja..., dz.cyt 59, przyp. 119 (odwotanie bez cyta-
tu do J.H.S. Rzesinski, Scholie..., dz.cyt., 166); Instytucye Gaja..., dz.cyt., 60, przyp. 122 (odwotanie
bez cytatu do J.H.S. Rzesinski, Scholie..., dz.cyt., 146-149).

S Moze to nieco dziwi¢, skoro w swojej recenzji F. Zoll podkreslat, iz nalezatoby raczej zwiek-
szy¢ liczbe przypisow i odwotan do literatury przedmiotu, por. F. Zoll, [art. rec.], Czasopismo poswig-
cone Prawu i Umiejetnosciom politycznym 3 (1865) 6, 360.

52 T. Dydynski, Muactutyuin Fast, TekcTs U iepeBoab, Bapiasa 1892, 1.

53 T. Dydynski, Historia zrédel prawa rzymskiego, Warszawa 1904.

54 F. Zoll, Historya prawodawstwa rzymskiego, cz. 2, Krakow 1906, 58.
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stepnie na temat Scholii pisal juz jedynie J. Kodrgbski w konteks$cie badan nad na-
uczaniem i naukg prawa rzymskiego w Polsce w XIX w.>.

5. ZAKONCZENIE

Gaius i jego Instytucje bylty bliskie J.K. Rzesinskiemu od poczatku jego dziatal-
nos$ci akademickiej i naukowej. Do historii nauki prawa rzymskiego w Polsce kra-
kowski romanista przeszedt jako ten, ktory jako pierwszy prowadzit systematyczny
wyktad ,,Kommentarzy Gaia”. Wprawdzie inicjatywa ta nawigzywata do dziatan po-
dejmowanych na uczelniach niemieckich, jednak jak si¢ wydaje nie znalazta ona po-
datnego gruntu w Krakowie. Wyktad zniesiono zaledwie po roku.

Takze przektad pracy E. Gansa, Scholien zum Gajus, przyniost J.K. Rzesinskie-
mu umiarkowang stawe. Cho¢ byt on chwalony za jego dokonanie przez W.A. Ma-
ciejowskiego i T. Dydynskiego, jednak tym, co zapewnitoby mu pamig¢ kolejnych
pokolen romanistow bylaby pierwsza polska monografia po§wigcona rzymskie-
mu juryscie.

Mozna J.K. Rzesinskiego krytykowaé¢ za podejmowane przez niego dziala-
nia oraz wytykac ich jedynie potowicznie naukowy wymiar. Trzeba jednak roéwno-
czesnie pamigtac, iz wszystko, co osiagnat jako naukowiec czynit przede wszystkim
jako hobbysta. Powtarzajace si¢ odmowy jego zatrudnienia na krakowskim Wydzia-
le Prawa sprawiaty, iz J.K. Rzesinski pozostawal rozdarty mi¢dzy prawem i polityka
a prowadzonymi badaniami historyczno-prawnymi.
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GAIUS AND SCIENTIFIC ACTIVITY
OF JAN KANTY RZESINSKI

Summary

Jan Kanty Rzesinski was a nineteenth-century Polish scholar from Krakéw. He never became
a famous Romanist. Nevertheless, his contribution to the development of Polish studies on Gaius and
his Commentaries is important. Rzesinski was the very first Polish scholar who presented the discovery
of Gaius’ Commentaries to Polish society. In the academic year 1831-1832 Rzesinski lectured on Gaius
at the Jagiellonian University. The lectures soon ceased, nevertheless, it was the first academic attempt
to talk about Niebuhr’s discovery.

In 1838 Rzesinski published a Polish translation of Gans’s Scholien zum Gajus. The translation
attracted much interest among Polish legal scholars and was broadly commented on. In the latter part
of the century, it became a standard point of reference for the next generation of Romanist, including
Teodor Dydynski.
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