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1. WPROWADZENIE

W pierwszej czgsci Instytucji Gaiusa znajduja si¢ fragmenty poswigcone
prawu osobowemu — ius quod ad personas pertinet. W tym tez komentarzu jury-
sta porusza m.in. zagadnienie wyzwalania niewolnikow spod wladztwa wtascicieli.
Z punktu widzenia prowadzonych badan najistotniejsze sg te zapisy czesci pierwszej
Instytucji Gaiusa informujace o lex Aelia Sentia, tj. ustawie z 4 r. n.e., ktéra znacza-
co ingerowala w przestanki i procedur¢ wyzwalania niewolnikow. We wskazanych
w tytule fragmentach Instytucji, Gaius pisze o przestance wieku, ktora tyczyta za-
rowno niewolnika, jak i jego wiasciciela. Otoz — co do zasady wynikajacej z tej
ustawy — wlasciciel majacy mniej niz 20 lat nie mogt samodzielnie wyzwalaé, a nie-
wolnik, ktory nie przekroczyt 30. roku zycia, nie mégt by¢ wyzwolony.

Celem niniejszego artykutu jest zaprezentowanie wybranych fragmentoéw Insty-
tucji Gaiusa traktujacych o przestance wieku przy wyzwalaniu niewolnikéw oraz ich
omoOwienie przy jednoczesnym powigzaniu rozwazan prawnych z danymi demo-
graficznymi na tle 6wczesnej sytuacji spotecznej starozytnego Rzymu. Zalozeniem
badawczym jest wykazanie powodoéw ograniczenia wyzwolen, a w szczeg6lno-
$ci powodow ustawowego wprowadzenia przestanki wieku do wyzwalania niewol-
nikoéw oraz ustalenie skuteczno$ci przestrzegania tego prawa przez Rzymian'.

! Co prawda w tytule wskazano fragmenty G. 1, 17 oraz 1, 38, to stanowia one jedynie te fragmen-
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2. NIEWOLNICY W STAROZYTNYM RZYMIE

Niewolnicy w starozytnym Rzymie stanowili nieodtaczny element funkcjono-
wania gospodarki?. Byli oni wykorzystywani przede wszystkim przy podstawowych
pracach gospodarczych, takich jak: uprawa roli, hodowla bydta, w kamieniotomach
i kopalniach, ale takze pracowali oni przy manufakturze ceramiki, produkcji cegiet,
rzemios$le budowlanym, pracach kamieniarskich, ciesielskich, tekstylnych, produk-
cji skory czy obrobece metali. Oprocz tego niewolnicy niejednokrotnie sprawdzali si¢
w dziatalnosci handlowej czy w prowadzeniu szeroko rozumianych interesow fi-
nansowych, pehili takze pewne funkcje w administracji publicznej, wojsku, a takze
zajmowali si¢ pracami w gospodarstwach domowych, takimi jak: wychowywanie
dzieci, ksztalcenie, §wiadczenie opieki zdrowotnej. Niezaleznie od ich przydatno-
$ci w zyciu gospodarczym, niewolnicy wykorzystywani byli rowniez w tzw. sekto-
rze rozrywkowym przy przedstawieniach muzycznych tanecznych czy akrobatycz-
nych, ktore byty statg czescig uczt®.

Ekonomiczne i spoteczne znaczenie niewolnikéw najintensywniejsze byto
w ostatnich wiekach republiki i w pierwszych wiekach cesarstwa, a zatem w okresie
szczytowego rozwoju panstwa i prawa rzymskiego. Niewolnicy byli wéwczas pod-
stawowa sitg robocza i masowa kategoria spoteczna®. Brak jest zrodet, ktore w sposob
jednoznaczny stanowilyby o liczbie niewolnikéw w starozytnym Rzymie®. Z uwa-
gi na fakt, ze niewolnik nie miat statusu osoby, lecz prawnie byt zrdwnany z rzecza,
brak jest danych, ktére mozna uzna¢ by za w pelni wiarygodne i najblizsze praw-
dzie, poniewaz przeprowadzane spisy ludnosci w starozytnym Rzymie obejmowaty

ty, w ktorych znajduja si¢ pierwsze wzmianki do znaczenia wieku zaréwno niewolnika, jak i wlascicie-
la przy wyzwoleniu. Przeprowadzone badania obejmowaty zas$ wszystkie powigzane z nimi fragmenty,
co nadato im charakteru kompleksowosci.

2 O niewolnikach w starozytnym Rzymie, zob. przyktadowo: Roman Slavery and Roman Material
Culture, ed. by M.E. George, Toronto 2013, 240; K. Bradley, Slavery and Society at Rome, Cambridge
1993, 202; Z. Yavetz, Slaves and Slavery in Ancient Rome, New Brunswick 1991, 182; S.R. Joshel,
Slavery in the Roman World, Cambridge 2010, 236; T. Wiedemann, Greek and Roman Slavery, London
and New York 2003, 302; S.R. Joshel, L.H. Petersen, The Material Life or Roman Slaves, Cambridge
2014, 317; K. Harper, Slavery in the Late Roman World AD 275 —425, Cambridge 2011, 612; L. Schum-
acher, Niewolnictwo antyczne. Dzien powszedni i los niewolnych, Poznan 2005, 345.

3 L. Schumacher, dz.cyt., 208.

4 K. Kolanczyk, Prawo rzymskie, Warszawa 1986, 182.

5 Obecnie w nauce toczy si¢ dyskusja nie tyle nad domniemang liczbg niewolnikow w starozyt-
nym Rzymie, ale réwniez nad metodami obliczen. Bazujac na autorskiej metodzie badawczej profe-
sora Waltera Scheidela z Uniwersytetu Stanforda, polegajacej na wyliczeniu prawdopodobnej liczby
niewolnikow opartej na zapotrzebowaniu niewolniczej sity roboczej w poszczegodlnych sektorach go-
spodarki rzymskiej, mozna przyjaé, iz w szczytowym okresie rozwoju Cesarstwa Rzymskiego przybli-
zona liczba niewolnikoéw wynosita od 4,8 do 8,4 mln, przy czym na obszarach miejskich byto to od 1,3
do 1,9 mln, na obszarach wiejskich od 3,5 do 6,5 mIn. W tym samym czasie liczba wolnych mieszkan-
cow Cesarstwa wahata si¢ od 55,5 do 59,5 mln — por. W. Scheidel, The Roman slave supply, Princeton/
Stanford Working Papers in Classics, 1 (2007), Stanford, 3; W. Scheidel, Human mobility in Roman
Italy, I11: The slave population, The Journal of Roman Studies 95 (2005), 64—79.
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zwykle dorostych mezczyzn (17 lat), obywateli®. Rzadziej do spisow wiaczano takze
kobiety i dzieci’.

Z prawnego punktu widzenia niewolnik miat status rzeczy i nie mial Zadne-
go prawa®. Jednakze z uwagi na rosngcg liczbe niewolnikow i fakt, ze panstwo rzym-
skie byto panstwem formacji niewolniczej z gospodarkg uzalezniong od ich pracy,
pragmatyczni Rzymianie nie mogli ignorowa¢ sity drzemiacej w ludnosci niewol-
nej’, stad tez prawo rzymskie przewidywato instytucje wyzwolenia niewolnikow!'’.

W okresie prawa krolewskiego o wyzwoleniu niewolnikow decydowat krol'l,
w Ustawie XII tablic wyzwolenie bylo juz ugruntowang instytucja prawna'?. W okre-
sie republiki znane byly dwie formy wyzwalania wedlug prawa cywilnego i pra-
wa pretorskiego. Niezaleznie od tych — ewolucyjnych — przeobrazen procedury
wyzwalania, nie zmienit si¢ sam skutek tej instytucji, ktory, co do zasady, polegat
na zréwnaniu w prawach osoby wyzwalanej z obywatelem rzymskim na gruncie
prywatnoprawnym'?, co wigcej, sama tez liczba wyzwolen nie byta w zaden sposob
regulowana czy limitowana.

¢ Istniejg rowniez poglady, iz niekiedy spisy ludno$ci obejmowaty takze ludzi o ograniczonym
obywatelstwie rzymskim, por. T. Frank, Roman Census Statistics from 225 to 28 B. C., Classical Philo-
logy 19 (1924) 4, Chicago, 329-341.

"W. Suder, Census populi. Demografia starozytnego Rzymu, Wroctaw 2003, 117 i literatura tam
cytowana.

8D.4,5,3,1: [...] servile caput nullum ius habet, D. 50,17,32: [...] servi pro nullis habentur.

? O sile niezadowolonych niewolnikow Rzymianie mogli si¢ przekona¢ w trakcie powstan nie-
wolnikow, por. T. Urbainczyk, S. Gerrard, Slave Revolts in Antiquity, New York 2014, 191. Rowniez
Senat bat si¢ wzrostu znaczenia niewolnikow, bowiem w I w. n.e. odrzucat kolejne wnioski o wpro-
wadzenie odrgbnego stroju dla niewolnikdéw, z uwagi na niebezpieczenstwo, jakie powstatoby ,,gdyby
niewolnicy zaczeli nas liczy¢” (Seneca, De clementia 1, 24). Zewngtrzne oznaki nosili tylko niewolnicy
napigtnowani ze szczeg6lnych przyczyn, por. K. Kolanczyk, dz.cyt., 182.

100 wyzwoleniach niewolnikéw w starozytnym Rzymie, zob.: M. Zotnierczuk, Wykupienie sie
z niewoli w rzymskim prawie klasycznym (serwus suis nummis emptus a pac tum libertatis, Annales
UMCS, Sec. G lus 23 (1976), 87-123; M. Staszkow, Vindicta, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Wro-
ctawskiego [Prawo 2] 6 (1956), 5-30; H. Kupiszewski, Les remarques sur les statuliberi en dront
Romain classique, w: Actes du colloque sur I’esclavage, Nieboréw 2—6 XII 1975, Varsovie 1979,
227-238; 1. Zeber, Stanowisko prawne niewolnikéw wyzwolonych warunkowo w prawie rzymskim epo-
ki republikanskiej, Acta Universitatis Wratislaviensis. Prawo 73 (1979), 105-121; A. Wilinski, Zur
Frage von Latinern ex lege Aelia Sentia, Zeitschrift Der Savigny-Stiftung Fiir Rechtsgeschichte 80
(1963), 378-392; M. Zabtocka, Polityka dynastii julijsko-klaudyjskiej wobec wyzwolen i wyzwolencow,
Prawo Kanoniczne 27 (1984), nr 1-2, 223-239; M. Zabltocka, Przemiany prawa osobowego i rodzinne-
go w ustawodawstwie dynastii julijsko-klaudyjskiej, Warszawa 1987, 13 i n.

! Dionisius z Halicarnasu, Antiquitates Romanae, 4, 22.4: [...] 6 8¢ ToA\og kai 7Toig
€hgvbepouvpévolg Tdv Bepandviov, €av U BEAmov €ig Tag £0vTOV TOAES AmEVOL, HETEXEWV THG
icomolteing EméTpeye.

12W. Buckland, The Roman Law of Slavery. The Condition of the Slave in Private Law form
Augustus to Justinian, Cambridge 1908, 439.

13 Wyzwoleni niewolnicy — liberti cives Romani — na gruncie prywatnoprawnym zostali zrow-
nani z wolno urodzonymi obywatelami rzymskimi z wyjatkiem pewnej zaleznosci opartej na prawie
patronatu wobec bylych wilascicieli. Na gruncie publicznoprawnym stali oni nizej od wolno urodzo-
nych obywateli rzymskich, gdyz nie mieli biernego prawa wyborczego (ius honorum), ich czynne pra-
wo wyborcze (ius suffragii) za$ byto podrzedne, nalezeli bowiem do czterech tribus miejskich, por.
W. Osuchowski, Rzymskie prawo prywatne. Zarys wyktadu, Warszawa 1981, 169.
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Zasadnicze zmiany w tym zakresie przeprowadzil Oktawian August ustawa-
mi ograniczajacymi wyzwolenia: lex Fufia Caninia (2 1. p.n.e.) limitujaca liczbg
niewolnikow mogacych by¢ wyzwolonymi w testamencie, oraz lex Aelia Sentia
(4 r. n.e) wprowadzajaca m.in. granice wieku do wyzwolenia, modyfikujaca
procedure samego wyzwolenia i statuujacg pewne ograniczenia.

3. GAIUS O USTAWIE AELIA SENTIA

Jak informuje nas Gaius na kartach Instytucji, ustawa Aelia Sentia wprowa-
dzita do przestanek skutecznego, prawnego wyzwolenia wymog osiagnigcia kon-
kretnego wieku. Wymog ten dotyczyt zar6wno niewolnika, jak i wlasciciela. I tak
— co do zasady — niewolnik mogl zosta¢ wyzwolony, w ten sposob, ze po wyzwole-
niu stawatl si¢ obywatelem rzymskim, jezeli w chwili wyzwolenia liczyt sobie wigcej
niz 30 lat, a wlasciciel nabywal uprawienie do samodzielnego wyzwalania dopie-
ro wraz z osiagnigciem 20. roku zycia.

Pierwszym fragmentem /nstytucji Gaiusa, w ktorym znajdujemy wzmianke
o kryterium wieku niewolnika jest:

G. 1, 17: Nam in cuius personam tria haec concurrunt, ut maior sit annorum triginta et ex iure

Quiritium domini et iusta ac legitima manumissione liberetur, id est uindicta aut censu aut testa-
mento, is ciuis Romanus fit; sin uero aliquid eorum deerit, Latinus erit.

Powyzszy tekst opisuje, jakie wymogi musiaty zostac¢ spelnione, aby niewolnik
w efekcie wyzwolenia stat si¢ obywatelem rzymskim. W tym celu musiaty zbiegaé
si¢ ze sobg trzy przestanki: niewolnik w chwili wyzwolenia musial mie¢ wigcej ani-
zeli 30 lat, musiat naleze¢ do swojego wilasciciela na mocy prawa Kwirytéw oraz wy-
zwolenie musiato odby¢ sie na zasadach prawa cywilnego regulowanego ustawami,
tj. wyzwolenie laska (manumissio vindicta), przez wpis na list¢ obywateli (manu-
missio censu) albo w drodze testamentu (manumissio testamento). Tylko przy tacz-
nym speieniu tych trzech rygoréw wyzwalany stawat si¢ obywatelem rzymskim.
W sytuacji, gdy ktéra$ z wymienionych przestanek nie byta spelniana, wowczas
wyzwoleniec stawat si¢ Latynem junianskim.

Od powyzszego ustawa przewidywata tez wyjatki. Mianowicie, niewolnicy
majacy mniej niz 30 lat mogli po wyzwoleniu sta¢ si¢ obywatelami rzymskimi,
jezeli wiasciciel dokonat wyzwolenia laska (manumissio vindicta), po uprzed-
nim wykazaniu tzw. stusznego powodu wyzwolenia (iusta causa manumissionis)
1 jezeli powod ten zostal udowodniony przed wilasciwg do tego rada (consilium).
Podobnie niewolnik, ktory nie przekroczyt 30. roku zycia mogt przez wyzwole-
nie uzyska¢ obywatelstwo rzymskie, o ile zostal wyzwolony w drodze testamen-
tu i jezeli pozostawiony zostat jako wyzwolony spadkobierca przez niewyptacal-
nego wiasciciela'.

“'@G. 1, 21: Praeterea minor triginta annorum seruus manumissus potest ciuis Romanus fieri,
si ab eo domino, qui soluendo non erat, testamento eum liberum et heredem relictum [...vv. 24 nunc
legi non possunt...].
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Pierwsza za§ wzmianka o granicy wieku ustalonej dla wlasciciela przy wyzwo-
leniu znajduje sig:

G. 1,38: Item eadem lege minori XX annorum domino non aliter manumittere permittitur, quam
si [uindicta] apud consilium iusta causa manumissionis adprobata fuerit.

Jak wynika z powyzszego, ustawa zabraniata wlascicielowi, ktory nie przekro-
czyt 20 lat, aby wyzwalat inaczej, jak tylko laska, po uprzednim wykazaniu przed
radg stusznego powodu wyzwolenia. Rozwijajac t¢ mysl, dla wlascicieli ponizej
20. roku zycia przewidziano tylko jeden okre$lony sposob wyzwolenia. Wytaczo-
na byla mozliwos¢ wyzwalania testamentowego. Pomimo tego, ustawa wprost sta-
nowila, ze: [...] tamen si adhuc minor sit annorum XX, libertatem seruo dare non
possit, czyli ten, kto liczyt mniej niz 20 lat po prostu wolnosci niewolnikowi nie
mogl da¢. Reguta ta miata charakter kategoryczny. Wiasciciel, ktory nie przekroczyt
20. roku zycia, nawet nie mogt nikogo uczyni¢ Latynem, ustawa wymagata bowiem,
aby tez i w tym przypadku wiasciciel uzasadnit powdd swojej decyzji przed rada,
przy czym nie musial to by¢ juz stuszny powod w rozumieniu /lex Aelia Sentia, a na-
stepnie dzigki temu mogt dokona¢ wyzwolenia nieformalnego miedzy przyjaciot-
mi (manumissio inter amicos'®).

Za stuszny powod wyzwolenia (iusta causa manumissionis) ustawa uznawa-
la sytuacje, kiedy wyzwolenie dotyczyto ojca, matki, syna, cérki, brata, w tym
brata przyrodniego, siostry, ucznia, nauczyciela (pedagoga). Stusznym powodem
bylo tez wyzwolenie niewolnika, aby pehit on funkcje zarzadcy majatku oraz wy-
zwolenie niewolnicy w celu jej poslubienia'’.

Rada (consilium) za$, przed ktora dokonywato si¢ wyzwolenie w Rzymie, skla-
data si¢ z pigciu senatordw i pieciu ekwitow w wieku dojrzatym, w prowincjach za$
z dwudziestu rekuperatorow, bedgcych obywatelami rzymskimi'®,

Dzigki takiemu rozwigzaniu wtasciciel niewolnika dopdki nie osiagnal wy-
maganego wieku 20. lat, dopoty pozbawiony byt samodzielnosci w decydowa-
niu o wyzwoleniu, decyzja taka bowiem podlegata kontroli ze strony wilasciwej
rady. Tym samym rada ta kontrolowata tez skale wyzwolen niewolnikow, ktorzy
nie przekroczyli 30. lat.

5G. 1, 40: Cum ergo certus modus manumittendi minoribus XX annorum dominis per legem
Aeliam Sentiam constitutus sit, euenit, ut qui XIIII annos aetatis expleuerit, licet testamentum facere
possit et in eo heredem sibi instituere legataque relinquere possit, tamen si adhuc minor sit annorum
XX, libertatem seruo dare non possit.

1©G. 1, 41: Et quamuis Latinum facere uelit minor XX annorum dominus, tamen nihilo minus
debet apud consilium causam probare et ita postea inter amicos manumittere.

7G. 1, 19: lusta autem causa manumissionis est, ueluti si quis filium filiamue aut fratrem soro-
remue naturalem aut alumnum aut paedagogum aut seruum procuratoris habendi gratia aut ancillam
matrimonii causa apud consilium manumittat. G. 1, 39: lustae autem causae manumissionis sunt, uelu-
ti si quis patrem aut matrem aut paedagogum aut conlactaneum manumittat. sed et illae causae, quas
superius in seruo minore XXX annorum exposuimus, ad hunc quoque casum, de quo loquimur, adfer-
ri possunt. item ex diuerso hae causae, quas in minore XX annorum domino rettulimus, porrigi possunt
et ad seruum minorem XXX annorum.

8.@G. 1, 20: Consilium autem adhibetur in urbe Roma quidem quinque senatorum et quinque equ-
itum Romanorum puberum, in prouinciis autem uiginti recuperatorum ciuium Romanorum.
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4. POWODY WPROWADZENIA USTAWY AELIA SENTIA
I USTALONYCH GRANIC WIEKOWYCH

Poszukujac powodow wprowadzenia ustawy Aelia Sentia 1 ustalonych granic
wiekowych, nalezy pochyli¢ si¢ nad dwoma zagadnieniami. Po pierwsze, nalezy
spojrze¢ na sprawe z perspektywy spolecznej, tj. uwzgledniwszy warunki spoteczne,
strukture i1 liczebno$¢ spoteczenstwa rzymskiego w chwili wprowadzania ustawy,
po drugie za$, nalezy patrze¢ przez pryzmat demografii, w tym przypadku rozumia-
nej jako struktura wieku, co przyblizy¢ nas moze do wyjasnienia przyczyn ustano-
wienia granic wlasnie 20. i 30. lat. Nie bez znaczenia sg rowniez warunki polityczne
wowczas panujgce, tj. czas wczesnego cesarstwa i umacnianie wladzy Oktawia-
na Augusta'.

Patrzac na powody wprowadzenia ustawy Aelia Sentia z perspektywy spolecz-
nej, nalezy zastanowic sie, jakie zjawiska zachodzace w rzymskim spoteczenstwie
sktonily Augusta do wprowadzenia ustawy.

Abstrahujac od ogolnej, tacznej liczby ludnosci, ktéra zamieszkiwata pan-
stwo rzymskie na przetomie [ w. p.n.e. i I w. n.e., przy prowadzonych badaniach
bardziej odpowiednim bedzie oparcie sie na oficjalnych cenzusach?® przeprowadzo-
nych w omawianym okresie niz na wynikach badan wspoétczesnych. Z perspektywy
niniejszych badan, wazniejsza bowiem jest liczba dorostych mezczyzn, obywate-
li rzymskich, bo tylko oni byli brani pod uwage w spisach ludnosci, niz liczba miesz-
kancow ogdtem. Dzigki takiemu zatozeniu, w sposob bardziej przejrzysty mozna na-
swietli¢ zagadnienie wyzwolenia niewolnikow.

Schytek Republiki i poczatki imperium to okres, z ktérego pochodzg istotne
informacje na temat spisow ludnosci przeprowadzonych za czaséw Augusta. Ostat-
ni znany ze zrddel cenzus republikanski z 70/60 r. p.n.e. wskazywat liczbg ludno-
scina 910 tys.?'. Kolejne spisy znane z Res Gestae Augusta ujawnily ogromny skok
liczby ludnosci, niemalze czterokrotny: do 4,036 mln w 28 r. p.n.e. i 4,233 min
w 8 1. p.n.e. oraz 4,937 min w 14 r. n.e.”2.

190 6wczesnej sytuacji politycznej w Rzymie, por. M. Jaczynowska, Historia starozytnego Rzymu,
Warszawa 1984, 196 i n.

20 O spisach ludnosci i roli cenzordw, por. A. Tarwacka, Prawne aspekty urzedu cenzora w staro-
zytnym Rzymie, Warszawa 2012, 171-238.

2I'W. Suder, dz.cyt., 144-145.

22 Aug: ResGest, 8: Patriciorum numerum auxi consul quintum iussu populi et senatus. Senatum
ter legi, et in consulatu sexto censum populi conlega M. Agrippa egi. Lustrum post annum alterum et
quadragensimum feci, quo lustro civium Romanorum censa sunt capita quadragiens centum millia et
sexaginta tria millia. Tum iterum consulari cum imperio lustrum solus feci C. Censonno et C. Asi-
nio cos., quo lustro censa sunt civium Romanorum capita quadragiens centum millia et ducenta tri-
ginta tria millia. Et tertium consulari cum imperio lustrum conlega Tib. Caesare filio meo feci Sex.
Pompeio et Sex. Appuleio cos., quo lustro censa sunt civium Romanorum capitum quadragiens centum
millia et nongenta triginta et septem millia. Legibus novis me auctore latis multa exempla maiorum
exolescentia iam ex nostro saeculo reduxi et ipse multarum rerum exempla imitanda posteris tradidi.
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Wykres. 1. Liczba ludnosci starozytnego Rzymu w latach 70. p.n.e—14 n.e.

—&— Liczbaludnosci (mlIn)

4937
77533

7036

0,91

70/69r.p.n.e. 28r.p.n.e. 8r.p.n.e. 14r.n.e.

Badacze tematu, poczawszy od XIX w., probuja ustali¢ przyczyny tak gwattow-
nego wzrostu liczby ludnoS$ci starozytnego Rzymu w omawianym okresie?*. Nieza-
leznie jednak od wszystkich teorii i pogladow jej przedstawicieli, niemal kazda z nich,
przynajmniej cz¢$ciowa odpowiedzialno$¢ za ten wzrost upatruje w ogromne;j ska-
li wyzwolen niewolnikéw. Samo bowiem osiagnigcie takiej liczby ludnosci przy éw-
czesnym przyroscie naturalnym na poziomie 0,5% bytoby niemozliwe*.

O tym, ze wyzwalanie niewolnikow w okresie wczesnego cesarstwa stalo si¢
zjawiskiem masowym, §wiadczy chociazby liczba inskrypcji dotyczacych wyzwo-
lencow, stanowigca znaczny procent ich ogotu. Wedtug obliczen niektorych badaczy
az 75% napisow z terenu Rzymu dotyczy wyzwolencow badz niewolnikow, a 80%
wymienionych w inskrypcjach ludzi nosito imiona greckie lub wschodnie, co dodat-
kowo wskazuje na to, ze wywodzili si¢ oni z ludno$ci naptywowej®.

Potwierdzeniem masowej skali wyzwolen, przy jednoczesnej zmniejszajgcej
si¢ liczbie urodzen, sg tez przekazy zawierajgce stwierdzenia Owczesnych pisarzy,
przyktadowo:

Tacitus, Annales, 4.27: [...] iam trepidam ob multitudinem familiarum quae gliscebat immensum,
minore in dies plebe ingenua;

2 Wsrod badaczy od XIX w. uksztaltowane sg dwa stanowiska. Wedtug jednej koncepcji wyjasnie-
niem tak istotnego wzrostu populacji byta zmiana procedury spisu ludnosci, tzn. rejestracja oprocz mez-
czyzn takze kobiet i dzieci. Drugie stanowisko zaktada, ze procedura spisu nie ulegta zadnej zmianie,
lecz powodu wzrostu ludnosci upatruje w przytaczonych terytoriach wraz z miejscowa ludnoscia,
w wickszej efektywnosci rejestracji obywateli lub wiasnie w rozszerzeniu obywatelstwa rzymskie-
go poprzez wyzwolenia, por. W. Suder, dz.cyt., 145-149 i poglady tam przywotane.

24 Tamze, 148.

3 T. Loposzko, Zarys dziejow spolecznych Cesarstwa Rzymskiego, Lublin 1989, 96 oraz T. Frank,
Race Mixture in the Roman Empire, The American Historical Review 21 (1916) 4, Oxford, 689—-708.
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informujacy o tym, ze kiedy wzrastata liczba niewolnikow stuzacych w domostwach,
to rownoczesnie liczba wolno urodzonych plebejuszy spadata z dnia na dzien.

W takiej sytuacji pojawialy sie glosy, o ktorych traktuje przyktadowo ponizszy
tekst:

Dio Cassius, LVI, 33, 3: [...] dAAog te kol dnwg unt’ dnekevBepdot moAlovg, tva i mavtodorod
Exhov TV TOAMY TANPOG®OL, PRt ab &¢ THY TOMTELAY GLYVOVE 0YPAPmGY, Tva TOAD T0O;

stanowiacy o tym, ze postulowano ograniczenie liczby wyzwolen, aby nie doprowa-
dzi¢ do tego, aby Rzym stal si¢ zamieszkaly przez ré6znorodny thum obcych?.

Jesli chodzi o powody wyzwolenia, to dla niektorych wiascicieli wyzwole-
nie niewolnika bylo sposobem okazania swojego bogactwa i szczodrosci, dla in-
nych za$ — $rodkiem pozbycia si¢ niewolnikow niekompetentnych i ekonomicznie
mato warto$ciowych. Wyzwalani masowo niewolnicy powigkszali rzesze bezrobot-
nego plebsu, co powodowato rozne zagrozenia natury spoleczno-ekonomicznej, czy
nawet politycznej dla ludnosci rdzennie rzymskiej*’. Gtownie z tych racji*® za cza-
sow Augusta zostaly wydane ustawy ograniczajace skale wyzwolen. Tak o powo-
dach decyzji Augusta, informuje Swetoniusz:

Suet. Aug. 40.3: Magni praeterea existimans sincerum atque ab omni colluuione peregrini ac

seruilis sanguinis incorruptum seruare populum, et ciuitates Romanas parcissime dedit et manu-

mittendi modum terminauit. Tiberio pro cliente Graeco petenti rescripsit, non aliter se daturum,
quam si praesens sibi persuasisset, quam iustas petendi causas haberet; et Liuiae pro quodam

tributario Gallo roganti ciuitatem negauit, immunitatem optulit affirmans facilius se passurum
fisco detrahi aliquid, quam ciuitatis Romanae uulgari honorem.

Z powyzszego fragmentu plynie przekaz jakoby Oktawian August jawil si¢
jako straznik czystosci rzymskiej krwi. Swetoniusz wprost bowiem wskazuje,
ze August dbal o to, aby zachowa¢ krew rzymska w stanie nieskazonym zadna
przymieszka obcg czy niewolniczg i przez to ograniczyl liczb¢ wyzwalanych nie-
wolnikow?. Przytoczony jest tez kontekst sytuacyjny, w ktorym August odma-

2 T. Loposzko, dz.cyt., 97; E. Cary, H.B. Foster, W. Heinemann, Dio s Roman History. Cassius
Dio Cocceianus, London—New York 1914.

27 A. Debinski, Rzymskie prawo prywatne. Kompendium, Warszawa 2011, 136.

2 W literaturze przedmiotu dominuje poglad, iz za ustawami Augusta ograniczajacymi wyzwalanie
staty wlasnie konflikty i napiecia spoteczne powodowane licznymi wyzwoleniami, co za$ wptywato na za-
burzenie rownowagi miedzy ludnoscig rdzennie rzymska a ludno$cia naptywowa. W mysl tego pogla-
du August jawi¢ si¢ miat jako postaé konserwatywna zwalczajaca taki stan rzeczy. Jednakze zauwazy¢
mozna tez poglad przeciwny, wyrazony przez K. Atkinson, The Purpose of the Manumission Laws of
Augustus, Irish Jurist 1 (1964), 356-374, wedle ktorego polityka Augusta nie byta motywowana jego kon-
serwatywnym podej$ciem, ale wrecz przeciwnie, wynikata z dalekosigznego planu politycznego, gdzie
jednym z elementdéw byto wiasnie spowodowanie, aby wyzwolency zasilali armi¢ rzymska, do czego za$
potrzeba byla kategoria Latynow junianskich, czyli niewolnikow wyzwolonych z naruszeniem ustawy.
Atkinson dodatkowo twierdzi, ze August nie ograniczalby wyzwolen, gdyby nie widzial w tym istotne-
go politycznego celu, wyzwolenie bowiem bylo opodatkowane 5% podatkiem vicesima libertatis, zatem
ograniczenie wyzwolenia jedynie z powodu pogladéw godzitoby w stan finansowy panstwa.

2 7 powyzszym nie zgadza si¢ przywotana wyzej K. Atkinson, twierdzac, ze w czasach Swe-
toniusza proporcja ludnosci napltywowej do liczby rdzennych Rzymian wynosita az 90%,
co wzmagato nieche¢¢ do takiej ludnosci, czego efektem jest subiektywny poglad Swetoniusza.
Atkinson stangta na stanowisku, iz wiele autorytetdéw naukowych, takich jak W. Buckland czy
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wia Liwii, ktora popierala nadanie obywatelstwa pewnemu Galowi, stwierdzat
bowiem, ze predzej zwolni go ze wszelkich obcigzen podatkowych, gdyz latwiej
Scierpi uszczerbek skarbu panstwowego niz spospolitowanie zaszczytu obywatel-
stwa rzymskiego*.

Takze ze spotecznego punktu widzenia ustawa zostala wprowadzona, aby zahamo-
wac skale wyzwolen, ktora w swoich rozmiarach stanowila zagrozenie rtownowagi spo-
tecznej. Oktawian August, wykorzystujac zmeczenie spoteczenstwa rzymskiego spo-
wodowane trwajacymi od wielu lat wojnami domowymi i powszechng niepewnoscia,
wystapil z hastem przywrocenia pokoju, tadu i dawnego ustroju republikanskiego.
Pierwszy Princeps, ktory dazyt do odrodzenia romanitas poprzez wskrzeszenie daw-
nych obyczajow, religii i moralnosci, umocnienie pozycji dawnych rodéw rzym-
skich, bardzo krytycznie odnosit si¢ do niekontrolowanego przyrostu nowych
obywateli na skutek wyzwoleni niewolnikow. Wyzwolenia prowadzily co praw-
da do zwigkszenia liczby obywateli rzymskich, ale rodzily niebezpieczenstwo zma-
joryzowania ludnosci rzymsko-italskiej przez ludnos$¢ etnicznie i kulturowo obca,
grozity tez utratg bezptatnej sity roboczej oraz powstaniem duzej liczby osoéb zali-
czanych do warstwy plebs frumentaria, bardzo niepozadanej ze wzgledu na tatwos¢
manipulowania glosami tych przeciez pelnoprawnych, a tatwo przekupnych obywa-
teli rzymskich®'.

Patrzac za$ na powody wprowadzenia ustawy Aelia Sentia z perspektywy de-
mograficznej, nalezy zastanowic¢ si¢, co stalo za wprowadzeniem granicy wiasnie
20 lat dla wtasciciela i 30 lat dla niewolnika.

O ile o rzymskiej demografii i dtugosci zycia napisano juz wiele, to w niniej-
szym opracowaniu ograniczy¢ nalezy si¢ do pewnych podstawowych danych. Za-
cza¢ nalezy od przytoczenia i wyjasnienia informacji elementarnej. Srednia, przewi-
dywalna dtugos¢ zycia Rzymianina w momencie jego narodzin wynosita okoto 25
lat®. W potocznym odbiorze oznacza to, ze starozytni Rzymianie zyli niezwykle

A. Duff, przesadnie uwierzylo Swetoniuszowi, podzielajac jego autorski poglad. Atkinson wprost
powatpiewa w stusznos$¢ pogladu o ,,czystosci krwi”, odwaznie piszac: Are we then actually to be-
live that he (Augustus) lent himself to the heresy of “pure blood” as the basis of all privilege, or
that he was so inept a legislator that he inaugurated a series of laws on manumission which had
the very reverse effects to those which he had intended?”. W cytowanym fragmencie Atkinson
zadaje retoryczne pytanie, czy w rzeczywistosci mozemy uwierzy¢, ze August ulegl herezji czy-
sto$ci krwi oraz czy byt on na tyle niedorzecznym prawodawca, ktory wprowadzitby seri¢ ustaw,
ktore przyniostyby efekty odwrotne od oczekiwanych?

30 Swetoniusz, Zywoty Cezaroéw, przektad J. Niemirska-Pliszczynska, Wroctaw, 1987, 98.

31 M. Zabtocka, dz.cyt., 13.

32 Ch. Laes, Children in the Roman Empire: Outsiders Within, Cambridge 2006, 26. W literaturze
przedmiotu uwaza si¢, ze opracowana tabela o spodziewanej dtugosci zycia tj. Life Expectancy accor-
ding to Coale — Demeny Level 3, Model West, przedstawiajacy $rednig dtugos¢ zycia kobiet dla Za-
chodu najblizej oddaje $rednig dlugo$¢ zycia w starozytnym Rzymie, por. przytoczeni przez Ch. Laes:
T. Parkin, Demography and the Roman Society, Baltimore, MD and London 1992, 67-90; R. Saller,
Patriarchy, Property and Death in the Roman Family, Cambridge 1994, 23-25; P. Erdkamp, Levens-
verwachting en mortaliteit in de Grieks-Romeinse wereld, Lampas 33 (2002) 2, 167; W. Scheidel, Prog-
ress and problems in Roman demography, in: Debating Roman Demography, Leiden and Boston 2001,
21; T. Parkin, Old Age in the Roman World: A Cultural and Social History, Baltimore, MD 2003, 280.
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krotko w poréwnaniu do czaséw nam obecnych®. Informacja ta wymaga krotkie-
g0 wyjasnienia. Przewidywana dlugos$¢ zycia 25 lat wigzana byta z momentem na-
rodzin cztowieka, co wynikato z wysokiej umieralno$ci noworodkow, gdzie przy
narodzinach istniato od 30 do 35 procent ryzyka, ze dziecko nie dozyje jednego mie-
sigca. Jezeli dziecko dozyto jednego roku, to wowczas przewidywana dhugosé zy-
cia wzrastata juz do okoto 35 lat, a dla dziecka pigcioletniego dlugos¢ ta wynosita juz
40 lat. Zatem to nieprawda, ze Rzymianie zyli jako$ nadzwyczaj krotko w porowna-
niu do czasdéw pozniejszych.

Wykres 2. Przewidywalna dalsza dtugos¢ zycia cztowieka
w starozytnym Rzymie*
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Przewudywana dtugos$¢ zycia

Powyzsze dane nalezy jednak bardziej odnosi¢ do statystycznego Rzymiani-
na — obywatela. Jezeli chodzi za$ o statystycznego niewolnika to trzeba uwzgled-
ni¢ warunki, w jakich przyszto mu zy¢ i pracowac. To za$ musialo przektadac si¢
najego dlugos¢ zycia*®. W chwili urodzenia $rednia przewidywana dlugo$¢ zycia nie-
wolnika wahata si¢ miedzy 12 a 22 latami*’. Po przezyciu okresu niemowlecego

3 O micie krotkiego zycia starozytnych Rzymian, por: Correct Your Tour Guide: Two Major
Misconceptions About Ancient Romans [http://www.revealedrome.com/2012/06/ancient-rome-daily-
life-women-age.html].

3% Ch. Laes, dz.cyt., 26.

35 Wykres opracowany na podstawie Life Expectancy according to Coale — Demeny Level 3, Mod-
el West, por. Ch. Laes, dz.cyt., 26.

36 Poglad odmienny, por. W. Scheidel, Progress and problems..., 29: On the basis of these sourc-
es, it seems that if there really was any difference in life expectancy between the upper classes and the
bulk of the population, it must have been small and insignificant.

37 E. Herrmann-Otto, Slaves and freedmen, in: The Cambridge Companion to Ancient Rome, ed.
P. Erdkamp, Cambridge 2013, 68,
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dtugos¢ ta wzrastata do 25 lat, a dla niewolnikéw cesarskich wynosita prawie
27 lat®. Jezeli za$ niewolnik, przyktadowo pochodzacy z targu niewolnikéw, prze-
zyl swoje dziecinstwo, a nastgpnie zostal wyprzedany przez swojego wiasciciela,
to jego oczekiwana dlugo$¢ zycia wahata sie miedzy 40 a 60 latami®.

Jak wskazujg powyzsze dane, spodziewana dtugos$¢ zycia obywatela i niewol-
nika (przy zatozeniu, ze przezyli okres niemowlecy) wynosi odpowiednio oko-
to 351 25 lat. Roznica zatem wynosi dziesig¢ lat, czyli doktadnie tyle, ile migdzy
ustanowionymi granicami wieku w lex Aelia Sentia, tj. granicami 20. i 30. lat. Nie
mozna zatem wykluczy¢, ze ,,demograficznym odpowiednikiem” 20-letniego oby-
watela rzymskiego byt 30-letni niewolnik. Czy taki byt tok rozumowania Augu-
sta kierujacego si¢ wprowadzaniem ustawy? Tego nie sposob przesadzié, zwa-
zywszy na fakt, ze traktujac o rzymskiej demografii, poruszamy si¢ po gruncie
niepewnym, gdzie obok dostepnych zrodel znaczng role pelni interpretacja i pe-
wien margines bledu. Mozna przypuszczac, ze August byl swiadomy réznic w wa-
runkach zycia obywatela i niewolnika, przektadajacych si¢ przeciez na ich dtugos¢
zycia i by¢ moze uwzglednil to przy wprowadzaniu granic wickowych w lex
Aelia Sentia.

Ze zdecydowanie wigksza pewno$cia mozna mowic juz o tym, ze zasadniczym
powodem wprowadzenia takich a nie innych granic wiekowych byt fakt, iz obywa-
tel rzymski ponizej 20. roku zycia uznawany byt za zbyt mlodego, zeby decydowac
o sprawach wyzwolenia, a 30-letni niewolnik uznawany byt juz za ekonomicznie
mniej wydajnego.

Czlowiek 20-letni w starozytnym Rzymie uznawany byt za osob¢ bardzo mto-
da zaré6wno na gruncie spolecznym, jak i prawnym. W trakcie badan nad faza-
mi zycia w zrodtach nieprawniczych $wiata grecko-rzymskiego (a to wilasnie
zrodla niejurydyczne dajg szeroka wiedz¢ na temat spotecznych ogladow) uzy-
skano wnioski, z ktérych wynika, ze niemal zawsze cztowiek ponizej 20. roku zy-
cia uznawany byt za osobe¢ pozostajaca jeszcze w okresie dojrzewania (adulescen-
tia), a nie nawet za osobe mtoda (iuventa), tj. znajdujaca si¢ w fazie nastepujacej
po dojrzewaniu®.

Nie dziwi zatem, ze w sprawach dotyczacych wyzwolenia obywatel rzym-
ski, ktory nie przekroczyt 20. roku zycia z uwagi na mtody wiek uwazany byt
za fatwowiernego i pozbawionego zdolno$ci logicznego myslenia*!, co doprowadzi-
to do tego, iz mocg ustawy pozbawiony zostal swobody decydowania o nadaniu wol-
nosci swoim niewolnikom. Rozwigzaniem tym chciano unikng¢ sytuacji, w ktérych

3 E. Herrmann-Otto, Ex Ancilla Natus. Untersuchungen zu den ‘Hausgeborenen’ Sklaven und
Sklavinnen im Westen des rémischen Kaiserreiches, Stuttgart 1994, 248.

¥ E. Herrmann-Otto, Slaves and..., dz.cyt., s. 68.

40W. Kosior, The stages of human life distinguished in non-legal Roman sources, Krytyka Prawa 8
(2016) 2, 27-46; W. Kosior, Age and notions related to it in Greek non-legal sources — the contribution
to the research of Roman law, Roczniki Administracji i Prawa 16 (2016) 1, 85-99.

4 Ulpian uznawat, ze osoba mtoda pozbawiona jest zdolnosci logicznego myslenia i przez to wy-
stawiona jest na wiele putapek, por. D. 4, 4, 1: Nam cum inter omnes constet fragile esse et infirmum
huiusmodi aetatium consilium et multis captionibus suppositum, multorum insidiis expositum.
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niewolnik, czg¢sto z kryminalng przeszloscia, osiagat przewage mentalng nad swo-
im mtodziutkim wtascicielem, niejako zmuszajac go do wyzwolenia, pomimo tego,
ze niewolnik na to nie zastuzyl. Wprowadzajac zatem wymog osiagnigcia wieku,
August ograniczyt mtodych ludzi, ktérzy w swoim niedojrzatym osadzie dostownie
rozdawaliby wolno$¢ (a zarazem i obywatelstwo rzymskie) swoim niewolnikom®*.
Latwo sobie tez wyobrazi¢ sytuacje, w ktorej mlodziutki wiasciciel dziedziczyt nie-
wolnikéw (niejednokrotnie tych, ktorzy go nauczali i wychowywali) po swoim ojcu,
a przez to znajdowat si¢ pod ich presja, ktora prowadzita go do nieuzasadnione-
go wyzwolenia®*, Nalezy bowiem pamigtac, ze wyzwolenie jawito si¢ jako upragnio-
na nagroda stojgca w opozycji do grozacych kar, stad tez niewolnicy mogli wszelki-
mi sposobami wptywac¢ na swojego nowego, niedojrzatego pana, aby ich wyzwolit.
Dlatego August pozbawil takich wlascicieli prawa do wyzwalania nawet w drodze
testamentu z obawy, ze dziecinni testatorzy be¢da licznie wyzwala¢ niewolnikow,
ktorzy na to nie zastuzyli*.

O powyzszej sytuacji posrednio traktuje Dio Cassius:

Dio. Cass. LV, 13, 7: tpidkovto a0t0 popuadog €mxndénoe. moAA®DY T TOAAOVG AKPiT®G

€levbepovviav, diétate v te Nhkiav fiv Tov 1€ EAevbepdcovtd Tva Kai Tov Apedncodevov OIT

avtod &y denoot, kai T Sucoudpota oi¢ of te 8Ll TPOG ToVC ELeVBEPOVEVOG KOd ATl Ol

SeomOTOL GPDV YEVOUEVOL YPTIGOLVTO;

piszac, ze z powodu tego, ze wielu wiascicieli wyzwalato swoich niewolni-
kéw bez rozsadnej oceny (dkpitwg, akritos) August wprowadzit wymog wieku za-
réwno dla wiasciciela chcacego nada¢ wolnosc, jak i niewolnika, a takze uregulowat
relacje miedzy wyzwalajacym a wyzwalanym®.

Patrzac za$ na granice wieku 30. lat, ustanowiona do wyzwolenia niewolnika,
pamigtac nalezy, ze zyt on krocej niz obywatel rzymski i dlatego tez w tym wie-
ku mial juz za soba lata swojej najwigkszej aktywnosci i sit witalnych*. Przydat-
nos¢ takiego niewolnika do pracy byta juz ograniczona*’. Stad tez mozna przyjaé, ze
August, wprowadzajac t¢ granicg wickowa, kierowat si¢ tez kryterium przydatnosci

42 A.M. Duft, B. Litt, The Freedmen in the Early Roman Empire, Cambridge 1958, 32: Augustus
felt he could not insult the prudence of adult Romans by generally restricting the rights of manumission,
but he did not hesitate to prevent young boys of immature judgement recklessly throwing liberty and
citizenship among their slaves.

4 K. Atkinson, art.cyt., 367.

“H. Mouritsen, The Freedman in the Roman World, Cambridge 2011, 81: These slaves
manumitted by “childless testators” posed problems of social control to make a choice and select the
most deserving.

4 Po wyzwoleniu migdzy dawnym wiascicielem a jego bylym niewolnikiem zachodzita rela-
cja patronatu, tj. stosunku zalezno$ci wyzwolenca od dawnego wtasciciela (patronus). Bytemu wiasci-
cielowi, ktory stawat si¢ patronem, wyzwoleniec winien byt okazywac¢ szacunek i postuszenstwo (obse-
quium, reverentia, honor). Nie wolno mu byto wystgpowac przeciwko niemu z powddztwem karnym,
ani nie mogt go w ogodle pozywac bez zezwolenia magistratury. Nadto wyzwoleniec winien $wiadczy¢
patronowi pewne ustugi (operae liberorum), ktoérych wykonania patron mogt dochodzi¢ sadownie, por.
A. Dg¢binski, dz.cyt., 137.

4'W. Scheidel, The Roman slave supply..., art.cyt., 6.

“T A.R. Birley, The People of Roman Britain, Berkeley and Los Angeles 1979, 147.
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ekonomicznej niewolnika dla swojego pana, winien bowiem wykorzysta¢ swoje
najwigksze sily do pracy na rzecz wilasciciela. Drugim powodem, dla ktorego usta-
nowiono wilasnie takg granice, byt fakt, ze wiek 30. lat w praktyce wyzwalania sta-
nowil granice zaporowa. August zdawat sobie sprawe, ze kryterium to nie bedzie
przestrzegane, przez co niewolnicy wyzwoleni z naruszeniem przepisdw ustawy sta-
ng si¢ Latynami junianskimi, dla ktérych August miat odrgbny plan.

5. PRZESTRZEGANIE I SKUTECZNOSC
USTAWY AELIA SENTIA

Patrzac za$ na skuteczno$¢ i kwesti¢ przestrzegania ustawy Aelia Sentia, nalezy
pochyli¢ si¢ nad kilkoma kwestiami.

Mimo ze w przekazach archeologicznych — na pomnikach grobowych, na bu-
dowlach, w dedykacjach dla bogow, fundacjach — rzymscy wyzwolency sg licznie po-
$wiadczeni, wyraznie daje si¢ zauwazy¢, ze okreslone grupy niewolnikéw nie mogty
w ogole liczy¢ w przyszlosci na swoje wyzwolenie. Ograniczenie to dotyczylo przede
wszystkim niewolnikow pracujacych na roli lub jako pasterze, oczywiscie rowniez
skazanych na roboty przymusowe przestepcow, ale rowniez w pewnych obszarach
administracji. Pierwsza grupa nie miata z reguly osobistej relacji ze swoim panem,
druga nie zyla zbyt dlugo w kopalniach i kamieniotomach, by dozy¢ utaskawienia.
Pracujacy za$§ w administracji niewolnicy mieli bliski kontakt ze swoim panem,
to jednak wazniejsze dla wtascicieli byto wymuszenie zeznan za pomocg tortur na te-
mat ewentualnych niezgodnosci, defraudacji lub innych wykroczen, co w przypad-
ku wyzwolencoéw nie zawsze byto mozliwe*.

Niewiele za§ wiadomo o tym, jak ustawa Aelia Sentia przetozyla si¢ na liczbe
wyzwolen. Jedynymi danymi, ktére mozemy poddac interpretacji, sg zrodta doty-
czace wyzwolen pochodzace z greckich Delf pod rzymskim panowaniem. Zacho-
wane tam inskrypcje — w liczbie okoto 1300 — w zasadniczej mierze poswigcone sa
wyzwoleniom. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze badania te nalezy traktowaé — jesliby
uzy¢ wspotczesnej nomenklatury — jako oparte na reprezentacyjnej grupie, w tym
przypadku miescie imperium rzymskiego. W. Scheidel w wyniku ich badania zapre-
zentowatl nastepujace rezultaty:

4 L. Schumacher, dz.cyt., 276.
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Wykres 3. Wyzwolenie niewolnikow w Delfach od 200 r. p.n.e. do 75 r. n.e.*’

60
—
50 NG
\\
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e Ni@WoOINicy urodzeni w
30 warunkach domowych

------ Niewolnicy kupieni

20 / . Nieznane

10

Wyzwolenia niewolnikéw w procentach

200- 153 p.n.e. 153-100p.n.e. 100-53 p.n.e. 60p.n.e.-75n.e.
Okres

Z powyzszego wynika zatem, ze w okresie, kiedy August zdecydowal sig¢
na wprowadzenie ustawowych obostrzen w zakresie wyzwolenia, spadta liczba wy-
zwolen niewolnikéw urodzonych w warunkach domowych, przez co zapewne nalezy
rozumie¢ niewolnikow, ktorzy od urodzenia stuzyli swoim wtascicielom. Bez zmian
pozostawata liczba wyzwolen niewolnikoéw, ktérzy zostali kupieni. Wzrosta zas$ licz-
ba wyzwolen niewolnikow, ktérzy w stan niewolnictwa weszli innymi (blizej nie-
znanymi) sposobami.

Zestawienie powyzszych danych razem z wszystkimi przytoczonymi wczesniej
rozwazaniami moze prowadzi¢ do nastgpujacych wnioskow. Nie mozna w sposob
jednoznaczny stwierdzié, ktora z ustaw Augusta limitujacych wyzwolenia miata naj-
wiekszy wptyw na spadek liczby wyzwolen niewolnikow urodzonych w warunkach
domowych.

Jednakze pochylajac si¢ nad tym, ze spadek ten dotyczyt wylacznie niewol-
nikoéw, ktorzy od urodzenia stuzyli swojemu wiascicielowi, to mozna przyjac, iz
decydujacy wpltyw na ten spadek miata zardwno ustawa Fufia Caninia, wprowadza-
jaca liczbowy limit wyzwolenia niewolnikoéw, oraz wlasnie lex Aelia Sentia. Patrzac
z punktu widzenia ustawy Aelia Sentia, to zapewne najwickszy wplyw na to mia-
fa granica 20. lat ustanowiona dla wiasciciela. Jak wspomniano bowiem wyzej,
ogromna liczba wyzwolen wynikata tez z tego, ze niewolnicy wywierali presje
na mtodziutkich wiascicielach, ktorzy nadawali wolno$¢ swoim niewolnikom. Pre-
sja ta byla przeciez powodowana tym, ze taki nastoletni woéwczas wiasciciel byt
niejednokrotnie wychowywany i otoczony od dziecifistwa przez niewolnikow,
ktorzy korzystajac z okazji, wptywali na decyzje swojego pana o nadaniu wolnosci.

4W. Scheidel, The Roman slave supply..., art.cyt., 13.
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Wprowadzenie zatem granicy 20. lat i wymogu, aby przed osiggnigciem tego wie-
ku wyzwolenie odbywato si¢ pod nadzorem rady spowodowato spadek liczby wy-
zwolen domowych niewolnikow. Nalezy tez pamigta¢, ze wyzwolenie dokonane
przez wiasciciela, ktory nie osiggnat 20. roku zycia, z naruszeniem procedury prze-
widzianej ustawg bylo obarczone sankcja niewaznosci®. Powyzsze dodatkowo uza-
sadnia ten procentowy spadek prezentowany na powyzszym wykresie.

O tym, czy przepisy ustawy Aelia Sentia byly przestrzegane, mozemy wniosko-
wac na podstawie licznych inskrypcji nagrobkowych wyzwolencow. I tak na terenie
Rzymu 1 Italii okoto 65% niewolnikow zostalo wyzwolonych przed osiggnigciem
wymaganego wieku 30. lat>’. W zachodnich prowincjach imperium, okoto 35% nie-
wolnikow uzyskato wolno$¢ przed osiagnigciem 20. roku zycia, okoto 40% w prze-
dziale wieku migdzy 20 a 30 lat, zatem tylko okoto 25% zostata wyzwolona po prze-
kroczeniu 30. roku zycia®.

Wykres 4. Wiek niewolnika w chwili wyzwolenia w I w. n.e.*

Wyzwolenie niewolnikow w zachodnich prowincjach cesarstwa
rzymskiego w I w. n.e.

powyzej 30
roku zycia
25%

50 Skutek w postaci niewazno$ci mozna wywies¢ z analizy zapisow ustawy lex Aelia Sentia ko-
rzystajac z zasad wyktadni argumentum a rubrica. Zgodnie bowiem z Gai. Inst. 1, 37: Nam is, qui in
fraudem creditorum uel in fraudem patroni manumittit, nihil agit, quia lex Aelia Sentia inpedit liber-
tatem — ten, kto wyzwala na szkode wierzycieli lub na szkode¢ patrona nie czyni niczego, poniewaz
lex Aelia Sentia stoi na przeszkodzie nadaniu wolnosci. Patrzac zas na redakcje Gai. Inst. 1, 38 (vide:
s. 5), uzyto tam zwrotu Item eadem lege [...], co oznacza, iz podobnie z mocy tej samej ustawy, wila-
$cicielowi ponizej 20. roku zycia zezwala si¢ nie inaczej wyzwalac jak laska, jesli przed radg wykaze
si¢ sluszng przyczyna wyzwolenia. Zwrot ten nalezy rozumie¢ w ten sposob, iz skutek przewidziany
w Gai. Inst. 1, 37 w postaci niewaznosci wyzwolenia rozciagat si¢ tez na Gai. Inst. 1, 38.

31S. Dixon, Childhood, Class and Kin in the Roman Worlds, London and New York 2001, 103.

2G. Alfoldy, Die Freilassung von Sklaven und die Struktur der Sklaverei in der romischen
Kaiserzeit, Rivista storica dell’ Antichita 2 (1972), 107113, cyt. za: S. Dixon, dz.cyt., 103.

53 Wykres opracowany na podstawie G. Alfoldy, dz.cyt., 107—113, za: S. Dixon, dz.cyt., 103.
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Takie dane przytacza G. Alf6ldy, w wyniku swoich badan wieku bytych nie-
wolnikow z ich inskrypcji nagrobkowych. Wedtug G. Alféldyego, wyzwalanie nie-
wolnikéw zanim osiagneli wiek 30. lat byto zjawiskiem masowym, wrecz rutyna.
Skala ta osiggata takie rozmiary, ze wystarczato kilka lat stuzby, aby niewolnik uzy-
skat juz wolnos¢. Miato to dotyczy¢ zaréwno miast, jak i terenow wiejskich.

Poglady G. Alf6ldyego i jego obliczenia spotkaty si¢ z krytyka>, to jednak na-
wet jego adwersarze przyznaja, ze wyzwolenie niewolnikow zanim osiggneli oni
30 lat nie byto rzadkie™.

Czym zatem byt powodowany fakt, ze wlasciciele nie przestrzegali ustawowe-
go wymogu wieku, aby nie wyzwala¢ niewolnika w wieku ponizej 30. lat? Wedtug
G. Alféldyego, masowa skala wyzwolen niezaleznie od wieku powodowana byta tym,
ze niewolnicy ptacili znaczne kwoty swoim wtascicielom za wyzwolenie, ktore nie-
wiele zmieniato w ich zyciu, status wyzwolenca bowiem w relacji patronatu w prak-
tyce miat by¢ jedynie zmodyfikowana wersja statusu niewolnika’®.

Bardziej jednak prawdopodobnym powodem byta okoliczno$¢, ze dla whascicieli,
ktorzy wyzwolili niewolnika zanim ten przekroczyt granice wieku 30. lat, ustawa nie
przewidywata zadnej sankciji’. W dzisiejszej nomenklaturze granice t¢ nazwali-
by$my instrukcyjng, a nie bezwzglednie obowiazujaca. Wlasciciele, o ile osiggne-
li granice 20. lat, nie byli zatem prawnie obowigzani do przestrzegania tego wymo-
gu i mieli nieskregpowang mozliwos¢ decydowania o tym iluletniego niewolnika chca
wyzwoli¢. Niewolnik nie mogt si¢ sprzeciwi¢ takiemu wyzwoleniu®.

Co wiecej, rowniez z punktu widzenia niewolnika wyzwolenie przed jego 30.
urodzinami nie wywolywalo jakich§ nadmiernie ucigzliwych skutkow. Jak zosta-
to wskazane wcze$niej, taki niewolnik stawat si¢ Latynem junianskim®” %, czyli osoba

¢ P. Garnsey, Child-rearing in ancient Italy, in: Cities, Peasants and Food in Classical Antiquity.
Essays in Social and Economic History, ed. by W. Scheidel, Cambridge 1998, 253-271; W.V. Harris,
Towards a Study of the Roman Slave Trade, in: Memoirs of the American Academy in Rome, vol. 36,
The Seaborne Commerce of Ancient Rome: Studies in Archaeology and History (1980), 117-140.

55 P. Garnsey, Independent freedmen and the economy of Roman Italy under the Principate,
in: Cities, Peasants and Food in Classical Antiquity. Essays in Social and Economic History, ed. By
W. Scheidel, Cambridge 1998, 31.

56 Stosunki okreslone tacinskim terminem ,,patron” tworzyly w hierarchii spotecznej sie¢ wza-
jemnych zobowigzan pomigdzy Rzymianami; por. T.R. Martin, Starozytny Rzym od Romulusa do Ju-
styniana, Poznan 2014, 48. O patronacie zob. przypis 40 powyze;j.

57 Jedyna sankcja w przypadku wyzwolenia z naruszeniem zapisow lex Aelia Sentia byta sank-
cja niewaznosci przypadku wyzwolenia dokonanego przez wlasciciela, ktdry nie przekroczyt 20. roku zy-
cia. Zob. tez przypis 45 powyze;j.

8 Wbrew obiegowej opinii, iz niewolnik nie mogt si¢ sprzeciwi¢ swojemu wyzwoleniu, istnieje
tez poglad przeciwny. Por. J.A. Harrill, The Manumission of Slaves in Early Christianity, Tiibingen
1995, 88-89, gdzie mowa jest o tym, jak Senat wezwat Grachusa i Flaccusa, aby stawili si¢ na po-
siedzeniu; ci jednak uciekli i probowali zgromadzi¢ wojsko i1 podburzy¢ ludzi, namawiajac niewolni-
koéw do ich poparcia w zamian za wolno$¢. Jednak zaden niewolnik si¢ nie zgodzit. Przytoczone sg tez
inne przyktady w ktorych przeciwnicy danego wiasciciela probowali namoéwié niewolnika do opusz-
czenia swojego pana w zamian za wolnos$¢, namowy okazywaly si¢ jednak bezskuteczne.

.G. 1, 22: homines Latini Iuniani appellantur, Latini ideo, quia adsimulati sunt Latinis colonia-
riis; luniani ideo, quia per legem Iuniam libertatem acceperunt, cum olim serui uiderentur esse.

% Co do zasady w literaturze przedmiotu przyjmuje si¢, ze wyzwolenie niewolnika, ktory nie
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faktycznie wolna, ale bez praw obywatelskich®'. Jednakze stan ten mogt by¢ przejscio-
wy, lex Aelia Sentia przewidywala bowiem rozwigzania, w mysl ktorych wyzwoleniec
majacy status Latyna junianskiego mogt sta¢ si¢ obywatelem rzymskim®.

Szukajac odpowiedzi na pytanie, dlaczego wymdg wyzwolenia niewolni-
ka dopiero po przekroczeniu przez niego 30. lat nie byt powszechnie respektowany,

przekroczyt 30. lat, skutkowato tym, iz uzyskiwat on status Latyna junianskiego, jednakze W. Buckland
nie wyklucza, iz wyzwolenie niewolnika, ktory nie przekroczyt 30. lat obarczone byto sankcja niewaz-
nosci; por. W.W. Buckland, The Roman Law..., dz.cyt., 542.

¢! Status ten zmienita dopiero lex lunia Norbana (z 19 r. n.e.), nadajac takim wyzwolefnicom praw-
ng wolno$¢ i status Latynow kolonialnych (Latini coloniarii), ktorym przystugiwato prawo do udzia-
hu w obrocie gospodarczym i zawierania umow ale bez praw politycznych.

2 Niewolnik wyzwolony z naruszeniem przepisow ustawy, tj. zanim przekroczy? on 30. lat zycia,
mogt dojs¢ do obywatelstwa, o ile pojal za zong obywatelke¢ rzymska, Latynke kolonialng albo ko-
biete tego samego stanu i fakt ten poswiadczy siedmiu dojrzatych obywateli rzymskich, a nastgpnie
sptodzi syna lub corke, a gdy dziecko to osiagnie jeden rok, to przed pretorem w miescie lub przed
namiestnikiem w prowincjach udowodni fakt zawarcia matzenstwa i posiadania potomka. Procedu-
ra ta okre$lana byta mianem anniculi probatio i jezeli powyzsze zostanie wykazane przed urzednikiem,
to wtedy wyzwoleniec ten wraz z zong i dzieckiem stawali si¢ obywatelami rzymskim; por. G. 1, 29:
Statim enim ex lege Aelia Sentia minores triginta annorum manumissi et Latini facti si uxores duxerint
uel ciues Romanas uel Latinas coloniarias uel eiusdem condicionis, cuius et ipsi essent, idque testa-
ti fuerint adhibitis non minus quam septem testibus ciuibus Romanis puberibus et filium procreauerint,
cum is filius anniculus esse coeperit, datur eis potestas per eam legem adire praetorem uel in prouinciis
praesidem prouinciae et adprobare se ex lege Aelia Sentia uxorem duxisse et ex ea filium anniculum ha-
bere: et si is, apud quem causa probata est, id ita esse pronuntiauerit, tunc et ipse Latinus et uxor eius,
si et ipsa eiusdem condicionis sit, et filius eius, si et ipse eiusdem condicionis sit, ciues Romani esse
iubentur. G. 1, 32: Quae uero diximus de filio anniculo, eadem et de filia annicula dicta intellegemus.
Procedura ta byla pierwotnie stosowna wylacznie do niewolnikoéw majacych mniej niz 30 lat, ktorzy
po wyzwoleniu stali si¢ Latynami julianskimi. Pdzniej objeto nig tez niewolnikdw majacych wigcej
niz 30 lat, ktorzy po wyzwoleniu osiagneli taki status — Gai. Inst. 1, 31. Odnos$nie za$ do procedu-
ry anniculi probatio, czyli dowodu dziecka jednorocznego, wskaza¢ nalezy, iz procedura ta dodatko-
wo uwypukla to, co zostalo powiedziane wczesniej, iz umieralno$¢ niemowlat w starozytnym Rzymie
byta bardzo wysoka i dopiero przezycie przez dziecko jednego roku dawato wigksza gwarancje, iz
dozyje ono lat pozniejszych. Drugim wyjsciem byta stuzba wojskowa. Latyn junianski, czyli niewolnik
wyzwolony przed przekroczeniem 30. roku zycia, mogt sta¢ si¢ obywatelem rzymskim, o ile odbyt sze-
Scioletnig stuzbe w Rzymie w strazy miejskiej, co nastgpnie sprowadzono do trzech lat stuzby wojsko-
wej; por. G. 1, 32b: Praeterea ex lege Visellia tam maiores quam minores XXX annorum manumissi et
Latini facti ius Quiritium adipiscuntur, id est fiunt ciues Romani, si Romae inter uigiles sex annis mili-
tauerint. postea dicitur factum esse senatus consultum, quo data est illis ciuitas Romana, si triennium
militiae expleuerint. Oprocz tego, w dalszych latach wprowadzano tez inne rozwigzania umozliwiajace
zdobycie obywatelstwa wyzwolencom znajdujacym si¢ w takiej sytuacji i tak obywatelstwo nabywat
Latyn junianski, ktory wybudowal statek transportujacy zboze lub, ktory posiadal majatek o warto-
$ci dwustu tysiecy sestercow albo taki, ktory wybudowat dom, na ktory wylozyt co najmniej potowe
swojego majatku lub tez gdy wybuduje mtyn funkcjonujacy przez trzy lata., por: G. 1, 32¢: Item edic-
to Claudii Latini ius Quiritium consecuntur, si nauem marinam aedificauerint, quae non minus quam
decem milia modiorum frumenti capiat, eaque nauis uel quae in eius locum substituta sit, sex annis
frumentum Romam portauerit. G. 1, 33: Praeterea a Nerone constitutum est, ut si Latinus, qui pa-
trimonium sestertium CC milium plurisue habebit, in urbe Roma domum aedificauerit, in quam non
minus quam partem dimidiam patrimonii sui impenderit, ius Quiritium consequatur. G. 1, 34: Denique
Traianus constituit, ut si Latinus in urbe triennio pistrinum exercuerit, quod in dies singulos non minus
quam centenos modios frumenti pinseret, ad ius Quiritium perueniat [...vv. [-3...].
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warto odwota¢ si¢ do ciekawego pogladu, w mys$l ktorego zamystem Augu-
sta byto wprowadzenie tak wygorowanych obostrzen ustawowych, aby uzyskac
jak najwigksza liczbe Latyndéw junianskich, ktdrzy licznie zasilali armi¢ rzymska.
To tez bylo zamierzeniem politycznym Augusta, o ktdrym wspominano powyze;.
W literaturze przyjmuje si¢ bowiem, ze gtéwnym zadaniem Latyndéw junianskich
byto wiasnie rekrutowanie si¢ do wojska®. W omawianym okresie znaczne sity woj-
skowe ztozone z obywateli zostaty rozwigzane w 28/29 r. p.n.e., a nastgpnie w 26 1.
p.n.e. nastgpita dezorganizacja kohort pretorianskich, ktorych cztonkowie zostali roze-
stani do nowych kolonii w Galii, Macedonii i Mauretanii®. Spowodowato to generalny
kryzys w armii rzymskiej, ktory zapoczatkowatl nowy system rekrutacji Zzotnierzy®.
W tym tez celu do wojska rekrutowano zwlaszcza Latyndéw junianskich, a jak wspo-
mniano wyzej, shuzba wojskowa wynagradzana byta obywatelstwem rzymskim.

W takiej zatem sytuacji, jednym z powodow, dla ktorych granica 30. lat dla niewol-
nika przy jego wyzwoleniu nie byta przestrzegana wynika z samego zamystu Augusta.
Zdawat on sobie bowiem sprawe, ze wprowadza prawng granicg zaporowa, ktora nie
bedzie respektowana. Dodatkowym uzasadnieniem tego jest fakt, ze nie przewidziat
on zadnych sankcji dla wtascicieli dokonujacych wyzwolenia niewolnikéw ponizej 30.
roku zycia. Trudno uzna¢ to za przeoczenie Augusta, skoro jednoczes$nie przewidziat
on sankcj¢ niewaznos$ci w sytuacji, gdy wyzwolenia dokonywal witasciciel niemaja-
cy 20. lat. Nie sposob uzna¢, izby August, polityczny geniusz, prawodawca i twor-
ca systemu politycznego, ktory przetrwat kolejne wieki, przez niedopatrzenie przeoczyt
ustanowienie sankcji w tym zakresie. Przychyli¢ si¢ zatem nalezy w strong tego, ze
stangwszy naprzeciw kryzysu liczebnos$ci armii rzymskiej, siegnat on po rozwiazanie
bardzo przemyslane. Zamiast przymusowo wciela¢ do armii niepewny element spo-
feczny, wprowadzit on ustawa Aelia Sentia wymog wieku 30. lat dla wyzwolenia nie-
wolnikéw, nie przewidziat on zadnych sankcji dla wlascicieli za naruszenie tego wy-
mogu, w przypadku niewolnikéw naruszenie tejze ustawy powodowato przeksztatcenie
ich statusu w status Latyna junianskiego, czyli osob faktycznie wolnych, ale pozbawio-
nych praw. Upragnione obywatelstwo rzymskie przewidzial dla nich za wierng shuz-
be wojskowa. August swiadom byl, ze granica wieku 30. lat nie bgdzie powszechnie
przestrzegana. Tym zatem rozwigzaniem zapewnil on armii rzymskiej zasob rekrutow.

6. PODSUMOWANIE

Niniejszy artykut stanowi efekt badan nad wybranymi kategoriami wieku w pra-
wie rzymskim na przyktadzie ustawy Aelia Sentia. Badania prowadzone byty w §ci-
stym powiazaniu ze spotecznymi i demograficznymi uwarunkowaniami obowiazu-
jacymi na poczatku [ w. n.e. w starozytnym Rzymie.

8 A.N. Sherwin-White, The Roman Citizenship, Oxford 1973, 98: The main duty of the Latin
Name was to supply Rome with troops.

6 A. Passerini, Le Coorti Pretorie, Rome 1939, 45, cyt. za: K. Atkinson, art.cyt., 364.

6 K. Atkinson, art.cyt., 364.
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Lex Aelia Sentia uchwalona w 4 r. n.e. byla jedng z trzech ustaw Oktawiana
Augusta ograniczajacych wyzwolenia niewolnikow w starozytnym Rzymie. Przyj-
muje si¢, ze zasadniczg przyczyna takiej regulacji byt fakt, iz dotychczas nielimito-
wane wyzwalanie niewolnikdw zaczeto stanowi¢ zagrozenie rownowagi spoteczne;.
Ograniczenie w przypadku tej ustawy przybrato posta¢ wprowadzenia cenzusu wie-
kowego tak dla wtasciciela, jak i dla niewolnika, ktéry musieli spetnié, aby wyzwo-
lenie byto prawnie skuteczne. I tak dla wtasciciela wprowadzono wymog osiagnigcia
20. lat zycia, do tego bowiem momentu pozbawiony byt samodzielnosci w decydo-
waniu o nadawaniu wolnosci swoim niewolnikom. Kazdorazowo, jesli wiasciciel
taki chciat wyzwoli¢ swojego niewolnika, mogt to zrobi¢ jedynie po wykazaniu przed
specjalnie do tego powotang rada stusznego powodu wyzwolenia. Wyzwolenie do-
konane z naruszeniem tego wymogu obarczone bylo sankcja niewaznos$ci. Dla nie-
wolnika za$ wprowadzone kryterium siggato 30. lat. Innymi stowy nie mozna byto —
poza pewnymi wyjatkami — wyzwoli¢ niewolnika, ktory w chwili wyzwolenia nie
przekroczyt 30. roku zycia.

Dlaczego zdecydowano si¢ wtasnie na takie granice wieku? W przypadku wta-
$ciciela uznano, ze osoba ponizej 20. roku zycia jest zbyt mtoda i niedo§wiadczona,
aby samodzielnie decydowac¢ o wyzwoleniu niewolnika, a przez to przeciez i o nada-
niu obywatelstwa rzymskiego. Nieobce byly przypadki, kiedy to mtodziutki wtasci-
ciel nie wytrzymywatl przewagi mentalnej ze strony starszych od niego niewolni-
kéw 1 czgsto, znajdujac sie pod presja, wyzwalat ich, mimo, iz na to nie zastuzyli.
Pozbawiato to zasadniczego celu wyzwolenia, jakim miata by¢ upragniona nagro-
da za ciezka i oddang pracg na rzecz wilasciciela. Co wiecej, powodowato to, ze
klase¢ obywateli rzymskich zasilaty czesto osoby z kryminalng przesztoscia, ktorzy
wymusili wyzwolenie na swoich mtodych wtascicielach. W przypadku za$ niewol-
nika ustanowienie granicy 30. lat motywowane bylo checig maksymalnego wyko-
rzystania jego przydatnosci w pracy, niewolnika do tego czasu cechowata bowiem
najwicksza sprawno$¢ fizyczna. Dodatkowo zamyslem Augusta byto wprowadze-
nie granicy zaporowej, tj. wymogu trudnego do spelienia. Dzigki temu, niewolnik
wyzwolony ponizej 30. roku Zycia (co byto czesta praktyka) stawat si¢ Latynem
junianskim. W omawianym okresie, tj. na poczatku I w. n.e., armia rzymska przezy-
wala kryzys rekrutacyjny, a to wlasnie Latynowie junianscy w gldéwnej mierze za-
silali wojsko, jednoczes$nie za wierng shuzbe wojskowa August przewidziat nagrode
w postaci obywatelstwa rzymskiego.

Jesli za$ chodzi o skutki tej ustawy i zagadnienie przestrzegania jej zapisow,
na skutek ustaw Augusta, w tym lex Aelia Sentia, spadta liczba wyzwalanych nie-
wolnikéw, tzw. domowych, tj. stuzacych w domu swego pana od pokolen, jednocze-
$nie za$ wzrosta liczba wyzwolen niewolnikéw, tzw. niewiadomego zrodta. Na wy-
zwalanie tych pierwszych wptyw miala tez regulacja wynikajaca z lex Fufia Canina,
ktéra wprowadzita ograniczenia liczbowe wyzwalanych niewolnikéw, oraz fakt,
ze mtodsi wiasciciele, tj. ci ponizej 20. roku zycia, pozbawieni byli samodzielno-
sci w wyzwalaniu. Wzrost za$ liczby wyzwolen niewolnikéw z tzw. niewiadome-
go zrodta moze wynikac z tego, ze celowo wyzwalano z naruszeniem zapisow usta-
wy, aby zapewni¢ armii rzymskiej rekrutdw posrdd Latynoéw junianskich. Jednakze
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hipoteza ta oparta jest na skapym materiale zrodlowym bazujagcym — jakby$Smy
to wspotczesnie okreslili — na reprezentatywnych danych z jednego z rzymskich
miast. O tym, czy przestrzegano zapisoOw ustawy i wymogow wieku w niej ustano-
wionych, $wiadczy¢ mogg inskrypcje nagrobkowe. Wynika z nich, iz cz¢sta praktyka
bylo wyzwalanie niewolnikéw przed wymaganym prawnie osiagnieciem przez nich
30. lat zycia. Powodowane bylo to zapewne tym, ze wlasciciel nie ponosit Zadnej
odpowiedzialnoséci za wyzwolenie swojego niewolnika nim ten przekroczyt 30 lat,
a sam niewolnik stawat si¢ wowczas Latynen junianskim, czyli osobg faktycznie
wolnag, a co do zasady wyzwoleniu nie mogt si¢ sprzeciwic.
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G.1.17 AND G. 1.38. NOTES ABOUT SOCIAL
AND DEMOGRAPHIC CONDITIONS
OF “AELIA SENTIA” STATUTE

Summary

This article presents the results of research on selected age categories in the Roman law. The
research concerned social and demographical conditions in Rome in the 1% century CE. The statute Lex
Aelia Sentia adopted in the 4™ year CE was one of the three statutes adopted by the Emperor Augustus
to limit acts of freeing in ancient Rome. The limitation was the age barrier which had to be met by
masters and slaves to make an act of freeing valid. For the master it was settled that he had to be 20
years old to give freedom to his slaves — up to that moment he had been deprived of autonomy to give
them freedom. For the slave the limitation was set at 30 years of age. In other words, it was impossible
— with some exemptions — to give freedom to a slave who was younger than 30 years.

Key words: act of freeing, slave, Roman law, Lex Aelia Sentia, age
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