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Ryszard Szawlowski (Karol Liszewski), Wojna polsko-sowiecka 1939, Wy-
dawnictwo NERITON, Warszawa 1995, tom 1 — str. 520, tom 2 — str. 353.

Z zanteresowaniem 1 nadzieja, ze bedzie to ciekawa lektura, zwlaszcza w
odniesieniu do problematyki udzialu Korpusu Ochrony Pogranicza (KOP)
w wojnie polsko-sowieckiej, wzigtem do rak ksiazke Ryszarda Szawlowskiego,
opublikowang przez Wydawnictwo NERITON. W tym miejscu pozwole sobie
niezgodzi¢ sig z fragmentem zamieszczonej opinii wydawniczej prof. dr. hab.
Piotra Lossowskiego: ,,0g6lnie powiedzie¢ trzeba, iz obecnie przygotowywana
do druku praca prof. Szawtowskiego stanowi wersje definitywna tematu. Daje
petny i doktadny obraz wydarzen”. W istocie ksiazka, ktérej celowosé nie moze
budzi¢ watpliwosci, a poruszona w niej problematyka, odnoszaca si¢ szczegdlnie
do KOP, nie zostata dotychczas w sposéb wyczerpujacy i caloSciowy opracowa-
na, nie potwierdza cytowanej opinii prof. Lossowskiego. Problematyka dotycza-
ca KOP jest mi bliska, dlatego tez moja uwaga zostata skupiona na trzech
rozdziatach (z ogdlnej liczby o$miu) tomu pierwszego i drugiego (rozdziaty: 1V,
V i VI), ktére dotycza bezposrednio KOP. Lektura tych rozdziatéw nasuwa
krytyczne uwagi, z ktérych najwazniejsza jest wybidrczo§¢ Zrédet, chod autor
sugeruje, ze wykorzystat wszelkie dostgpne Zrédla w kraju i za granica. Tymcza-
sem nawet pobiezna lektura rozdziatéow wykazuje na catkowite pominigcie
Zrodet, bedacych w kraju, a znajdujacych si¢ w posiadaniu Archiwum Wschod-
niego, Centralnego Archiwum Wojskowego, Archiwum Strazy Granicznej (daw-
ne Archiwum Wojsk Ochrony Pogranicza), Pracowni Dokumentacji Naukowej
Wojskowego Instytutu Historycznego.

Zasada, ze nalezy wykorzysta¢ wszelkie dostepne Zr6dla — nie zostala tu
zastosowana z oczywista szkoda dla poruszanej problematyki. Co — jak sadze —
przyczynifo si¢ w istotny sposéb do niepetnego, czesto ogdlnikowego i1 kontro-
wersyjnego obrazu wydarzefi, w ktérych brat udziat KOP. Dziwié zatem musi
pomini¢cie Zrédet znajdujacych sie¢ w wymienionych placéwkach naukowo-ba-
dawczych, ktérych uwzglednienie pozwolitoby autorowi uniknac czgsto zenuja-
cych 1 blednych sformutowan. Znaczenié pracy autora oraz adresowanie jej do
szerokiego krggu czytelnikéw zmusza mnie, po lekturze rozdziatéw poswigco-
nych KOP, do zabrania glosu krytycznego. Przedstawiajac dziatania obronne
KOP przeciwko Armii Czerwonej, autor zadawala si¢ przewaznie ogdlnikami,
robigc wyjatek dla walk putku KOP ,,Sarny” i innych oddzialéw w rejonie Sarn
(tom 1, s. 158=173). Przy czym w odniesienia do walk toczonych przez jednostki
putku KOP ,Sarny” na s. 168 przedstawia karkotlomne stwierdzenie: ,,Sowieci
idacy do ataku na Polske 17 IX 1939 byli — w kazdym razie na odcinku »§rodek«
— czegsto obficie pojeni alkoholem, szli wiec silnie podpici, a wigc szalenie
»odwazni«”.

Trudno sobie wyobrazi¢, by nacierajace jednostki Armii Czerwonej, przy
calej dozie krytycyzmu wobec niej, skladaty si¢ z pijanych zotnierzy. Tym
stwierdzeniem autor — jak sadz¢ — nie§wiadomie dezawuje walke jednostek putku
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KOP ,,Sarny” z Armig Czerwona. Bo ¢4z to za sztuka, za bohaterstiwo odeprzec
nacierajacego pijanego przeciwnika, nieprawdaz. Podobnych uproszczen autor
serwuje nam jeszcze kilka. W tomie pierwszym na s. 71 stwierdza, ze w walkach
toczonych w Dzi$nie udzial w obronie miasteczka brali miejscowi policjanci
i uczniowie gimnazjum, nie przytaczajac poza tym golostownym stwierdzeniem
zadnego dowodu na ,nowe, polskie Termopolie”. W tym miejscu pragne
podkredli¢, ze identyczne gotostowne twierdzenia dotyczace Dzisny przewijaja
si¢ przez publikacje i innych autoréw.

Tymczasem w przekazanych przez Instytut Hoovera Archiwum Wschodnie-
mu materialach dotyczacych wydarzet na kresach wschodnich, znajduje sig
m.in. relacja emerytowanego przodownika Policji Paistwowej Wtadystawa
Whnuka z Dzisny, ktéry nie wspomina o rzekomo toczonych walkach w Dzisnie,
ale podaje, ze Dzisna zostala zajeta przez Armig Czerwona 17 wrzednia
o godzinie 3.30. A zatem tuz po przekroczeniu granicy.

Przedstawiajac walki innych jednostek KOP, na s. 74 autor opisuje walke
baonu KOP ,.Snéw”, ktéry w toku mobilizacji powszechnej nie zostat odtworzo-
ny. Przedstawiony opis musi wigc dotyczy¢ innej jednostki. Baon odwodowy
,»now” w toku mobilizacji czgéciowej 23 marca 1939 r. zostat rozwiniety do
dwbéch bataliondéw o nazwach ,,Snéw I” 1 ,,Snéw 11, po czym oba bataliony
zostaly przerzucone na potudnie kraju, gdzie weszty w sktad 1 putku piechoty
KOP. Wéréd bledéw dotyczacych struktury organizacyjnej KOP znajdziemy
m.in. informacj¢ o kompanii zapasowej baonu KOP ,/ Troki” (s. 81), ktdra nigdy
w zadnym baonie KOP nie wystepowata, chodzi tu zapewne o kompanig
odwodowa. Na s. 77 autor wymienia biorace w obronie Wilna trzy baony bylego
putku KOP ,,Wilno” pod dowédztwem pik. Kazimierza Kardaszewicza. Informa-
cja autora odnosénie do putku KOP ,,Wilno” nie jest Scista. W toku mobilizacji
powszechnej putk KOP ,,Wilno” zostat odtworzony w skladzie czterech baonow,
tym czwartym byt baon KOP ,,Orany” z rozwiazanej brygady KOP ,,Grodno”.
Kazimierz Kardaszewicz byt podputkownikiem. Wymieniony na s. 261 szwa-
dron kawalerii KOP , Hnille” nosit nazwe ,,Hnilice Wielkie”, podczas kampanii
wrzesniowej stanowit kawalerie dywizyjng 12 Dywizji Piechoty, nie mogt wiec
w chwili ataku Armii Czerwonej wchodzi¢ w sklad putku KOP ,,Czortkdw”.

W odniesieniu do btednych informacji dotyczacych nazw jednostek KOP,
oto niektdre z nich. Na s. 68 czytamy: ,,2. Obrona granicy panstwa: walki Putku
KOP Gigbokie (w tym obrona Dzisny) oraz Putkéw KOP Wilejka i Baranowi-
cze”, oraz na s. 150 przypis 2: Nazwy putkéw 1 baonéw KOP tworzono
przewaznie od miejsca stacjonowania ich dowédztw, np. Putk KOP Baranowi-
cze, w jego ramach za$ Baony Kleck 1 Snéw. To samo bylo na szczeblu
kompanii, jak réwniez straznic”. Wedlug dostepnych Zrodet wystepowaly od-
stepstwa od tej zasady i dlatego tez nie istnial putk KOP Baranowicze, a istniat
putk KOP ,.Snéw” z miejscem postoju dowddztwa putku w Baranowiczach,
analogicznie zasada ta miala zastosowanie takze do wymienionego na s. 197
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Putku KOP Réwne, w rzeczywistosci byt to putk KOP ,,Zdotbunéw” z miejscem
postoju dowddztwa putku w Réwnym.

Sposréd innych btedéw wymienie bledng pisownie nazwisk oficeréw KOP
i tak: na s. 153 ~ kpt. Romuald Garlicki poprawnie Galicki, s. 163 — kpt. Jézef
Szrajbert poprawnie Rudolf Schreiber, s. 257 mjr Stanistaw Szabtowski popraw-
nie Szablowski itd.

Bledny wystgpuja réwniez wérdd nazwisk dowddcéw baonéw KOP. Na
s. 263 — wedlug autora - dowdédcg baonu KOP ,,Kopyczyrice” byt pptk Euge-
niusz Sokdlski, w rzeczywistoéci pptk Sokélski dowodzit zmobilizowanym na
bazie baonu ,,Kopyczyice” III baonem piechoty 165 pprez. 36 Dywizji Piechoty
Rezerwowej. Natomiast odtworzonym baonem KOP , Kopyczyiice” dowodzit
kpt. Wojciech Kakolewski. Dowdédcea baonu KOP , Kleck” byt kpt. Stanistaw
Zwojszczyk, a nie jak podaje autor na s. 74 — pptk Jacek Jura. Wskazane biedy
— stwierdzam z zalem — nie wyczerpuja problemu. Szkoda wigc, ze tak potrzebna
ksiazka w odniesieniu do KOP upowszechnia wiele bledéw i nie w peini
prawdziwych ocen.

Na zakoficzenie zostawitem sprawe, ktéra jest szczegdlnie bolesna, a z racji
przytaczanych ocen autora w stosunku do innych autoréw piszacych o problema-
tyce wojny polsko-sowieckiej 1939 r. naganna. Kazdy piszacy, parajacy sic
historia powinien mie¢ ,,pokore wobec historii” i zdawaé sobie sprawe, Ze ,,moje
tezy, moje prawdy” dzi§ sa moze aktualne przy obecnym stanie wiedzy, ale co
bedzie z ich aktualnoscia za rok, za pigc czy dziesiec lat?

Po zapoznaniu si¢ z Przedmowq 1 rozdzialem VIII watpig, czy autor zdaje
sobie z tego sprawe. Odmawianie za§ prawa oceny sSwojej pracy autorom
piszacym w kraju i obrzucanie ich epitetami typu ,fatszerze” jest czyms$
zenujgcym. Tym bardziej cheg podkresiié, ze autor réwniez nie jest tak ,,czysty”
w tym co pisze 1 przedstawia. Aby nie by¢ golosfownym przedstawiam fakt:
w tomie drugim na s. 232 autor pisze: ,,V. Pisma urzedowe 1 korespondencje
prywatne w posiadaniu autora: 1. Archiwum Wojsk Ochrony Pogranicza — pismo
Nr 861 z 23.05. 1988 r., zawierajace nazwiska polegtych Zohierzy KOP”.
Odnoszac sig do zacytowanej informacji, pragne podkreslié, ze Archiwum Wojsk
Ochrony Pogranicza nigdy nie prowadzito korespondencji z profesorem Szawto-
wskim. Ani tez nie posiada jakichkolwiek informacji i dokumentdw dotyczacych
nazwisk zotnierzy KOP polegtych w wojnie 1939 r. W tym miejscu nalezy si¢
czytelnikom wyjasnienie: zacytowane pismo bylo odpowiedzig udzielona niezy-
jacemu dzi$, parajacemu sig¢ historia KOP panu Januszowi Pomorskiemu z Pu-
faw, ktory dysponujac listg poleglych Zotnierzy KOP, zwrécit si¢ do archiwum
o uzupelienie danych personalnych osob figurujacych na przestanej liscie.
Reasumujac, odpowiedZ Archiwum uzupetniata dane personalne, a nie zawierata
— jak sugeruje autor — liste Zonierzy KOP polegtych w wojnie 1939 r,

Jerzy Prochwicz



