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ZRODLA ARCHIWALNE I ICH WARTOSC
W BADANIACH POLSZCZYZNY LOWICZAN
(XVII-XVIII WIEK)

Jedyna droga poznania przez badacza historii jgzyka przedmiotu swoich
docickan jest analiza filologiczna tekstow utrwalonych w piSmie. Analiza ta
pozwala mu wyjs$¢ daleko wstecz poza granice jezyka wspotczesnie funkcjonu-
jacego 1 dzigki doktadnemu wniknigciu ,,w szczegdly systemu pisownianego
okre§lonego zabytku, moze prowadzi¢ do wcale pewnych wnioskoéw jezyko-
wych”!. Istnieje zatem — jak stwierdza S. Gala — potrzeba penetracji polskich
zasobow archiwalnych [...] pod katem przydatno$ci znajdujacych si¢ tam mate-
rialow”. Przy czym ,,przeprowadzenie takiej kwerendy na pewno nie umozliwi
odtworzenia kompletnego stanu istniejacych w przesztosci dokumentow. Pozwoli
jednak na orientacj¢ w zawarto$ci przydatnych jezykoznawstwu zrodet, przyczyni
si¢ do dalszych badan™.

Do grupy tego rodzaju zZrodet, niebedacych dotychczas przedmiotem zain-
teresowania historykow jezyka i dialektologdw, naleza zgromadzone w Archi-
wum Panstwowym m.st. Warszawy, Oddziat w Lowiczu, ksiggi cechow 1 kon-
fraterni fowickich. Jest to jeden z najwigkszych zbioréw archiwaliéw tego typu
na Mazowszu, obejmujacy dokumenty od potowy XVII do poczatkow XX wie-
ku3, Wérod nich znajduja sig*:

!'B. Dunaj, Jezyk najstarszej doby pismiennej, Krakéow 1975, s. 7.

2'S. Gala, Zrddla archiwalne — ich wartos¢ i wyzyskanie w badaniach antroponimicznych,
w: Rozprawy Komisji Jezykowej £TN, t. XXVII, 1981, s. 65.

3 Por. M. Wojtylak, Szczqtki zespotow akt towickich cechéw w zasobie Oddziatu APW w Eo-
wiczu, maszynopis ze zbioréw APW — O/Lowicz.

4 Ze wzgledu na dosé duze rozbieznosci w zapisach inwentarzowych i oryginalnych tytu-
fach ksiag i dokumentdw, za podstawowe uznano opisy umieszczone na kartach tytuto-
wych. W wypadku ich braku, brano pod uwagg kolejno: zapis z oktadki ksiggi, oktadki
poszytu i teczki. Tytuly podano w grafii polszczyzny literaciej, rezygnujac z wielu zna-
kow dzi$ niewystepujacych, np. /; f, d. Selekeji tekstow dokonano wg kryterium, jakim
jest obecno$é w nich zapiséw pochodzacych z interesujacego autorke okresu historyczne-
go (XVII-XVIII w.)
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ZBIOR WLADYSLAWA TARCZYNSKIEGO

Sygnatura

Tytut, tresé

Datowanie

47

Cechu miynarskiego skrypt zr. 1788
Skrypt z r. 1799 Konfraterni Piwowarskiej

1788-1799

50

Akta abo Sprawy y Dekreta Stawetnego Arcy Bractwa
Kupieckiego w Miescie FEowickim za sczgsliwego
Panowania lasnie Oswieconego Wactawa z Lesna. Grabie
z ‘taski Bozej y Stolicy Apostolskiey Arcybiskupa
Gnieznienskiego Legata, Krolestwa Polskiego Prymasa y
pierwszego KsiaZecia Pana a Pana naszego mitosciwego y
Dobrodzieia wielkiego. Przy sczesliwej Presidencyey
Stawetnych PP Cechmistrzow Woyciecha Olszewskiego
Andrzeia Tasnikowica Raycow Lowickich y PP: Aleksan:
Wilatowskie[...] lana Trzaszkowskie[...] Szafarzow tegoz
Cechu Kupieckiego prez Stawetnego P. Woyciecha
Sarnowica Philozofiey Doktora, Lawnika, Pisarza
Woytowskiego na tgn czas iednostaynym glosem, do Cechu
pomienionego miedzy Bractwem przyigtego, Roku 1662,
wdzien Czwartkowy przed Swigtem Troycy Przenaswietszy
pilnie pisane

1662-1758

51

Prawo albo Frycowka Chtopcow Kondycyi Kupieckiej
z Roznych Miast ziezdzaiacych si¢ na larmark Swigtego
Mateusza Czteroniedzielny agitujacy sie¢ Ktére to nizey
wyrazone Punkta pod Surowym Rygorem Onegoz Kazdy
z Osobna Zachowywaé¢ y wedtug Niego Rzadzi¢ Sig
Powinien

1736-1767

52

Rézne skrypty (od r. 1641) Konfraterni Kupieckiej w
Lowiczu

1641-1824

53

Spisy czlonkéw  réznych  konfraterni i cechéw
rzemie$lniczych w Lowiczu

1793-1797

55

Progba cechmistrzéw do Jasnie Oswieconego Mosci Ksigcia
Mitosciwego Pana Prymasa Arcybiskupa Antoniego
Ostrowskiego

1781-1812

57

Dowody kupiectwa Jerzego Barszcza obywatela M. Lowicza

1756

67

Dowody kupiectwa Andrzeja Zawadzkiego obywatela M.
Lowicza

1781-1805

68

Dowody zamoznosci kupca i obywatela m. Lowicza w
koncu wieku XVIII i na poczatku XIXgo. Oktadki od
kajetéw, w ktérych byly zapisywane dochody z 9ciu
nieruchomoscei w Lowiczu i 10go folwarku ,,Borowiny” —
wlasnosci Andrzeja — nastgpnie Antoniego Zawadzkich
(Spadkobiercy Jerzego Barszcza)

(b.d.)
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69 Umowy na wynajem stajen i sklepéw na czas jarmarku $w.
Mateusza. Spisy wynajetych mieszkan na czas jarmarku w 17971805
domach i kamienicach Andrzeja Zawadzkiego w Lowiczu
127 List wilasnorgczny z podpisem Kazimierza Cebrowskiego
aptekarza i kronikarza fowickiego pol. XVII w.
CECH SZEWCOW W LOWICZU (Nr zesp. 322)
Sygnatura Tytut, tres¢ Datowanie
1 Uchwaty sagdéw Cechu Szewcoéw Majstrow w Lowiczu 1631-1745
(1765-1774)
2 Protokéty Cechu Szewcow Majstrow w Lowiczu 1744-1834
3 Ta Ksiazka do Zapisu y do Wyzwolin Slawetnych Panéw
Braci Cechu Szewckiego Lowickiego Sprawiona za Urz]...]
Slawet:  Stanistawa  Wyrwid[...]  Starszego, lgo 1798-1852
Woyciech[...] Markiewicza 2go Janu[..] Hakowskiego
Kazmie[...] Krysiewicza Podskarbich Ro: Pgo 1790
4 Ksiazka Zapisowa Cechu Szewcow Majstrow w Lowiczu 1798-1837
5 Ta Ksiazka Rachunkowa S[...Jwetnych Panéw Braci Cel...]
Szewckiego Lowickiego sprawiona za Urzgdu Stawetne:
Stanistawa Wyrwidzkiego ~Starszego 1go Woyciecha 1798-1821
Markiewicza 2go  Jana  Hakowskiego  Kazmierza
Krysiewicza Podskarbich Ro: Pgo 1790
15 Regulamin gospody czeladzi szewcéw w Lowiczu 1745-1803
16 Ta ksiazka iest sprawiona Zaurzedu P: B: P: Jakoba
Stockiewicza Wt: P: Krystofa Sondeczkiego Starszych
Towarzyszow P: Andrzeia Ianszewskiego P: Francizka 1768-1851
Makoski Onufry Dobrzynski Pisarz w Lowiczu
CECH STOLARZY, SZKLARZY 1 TOKARZY W LOWICZU (Nr zesp. 317)
Sygnatura Tytul, tresé Datowanie
2 Kziazka Gospody Towarzyskiey Konsztu Stolarskiego w
Miescie Lowiczu 1754-1856
3 Ksigzka Cechu Stolarskiego w Roku 1796 1796-1829
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CECH KUPCOW W LOWICZU (Nr zesp. 318)

Sygnatura

Tytut, tres¢

Datowanie

1

Percepta Deus Incepta fortunet, Nosque sub Alis foveat.
Regestrum Perceptarum Variarum Collectarum
Archiconfratrum Mercatorum Loviciensium. Sub Felici
Regimine Spectabilium, ac Honoratorum Dndrum loannis
Gulitowicz  Proconsulis, Martini Liebther Consulis,
Cechmagistrorum. Atque Simonis Lunowski Antiqui
Consulis, Fransisci Belchowicz Scabini Thesaurariorum.
Utinam feliciter

Expensa Adsis Inceptis Virgo Benigna meis. Regestrum
Expensarum Archiconfratrum Mercatorum Loviciensium.
Sub Felici Regimine Spectabilium, ac Honoratorum Dndrum
Ioannis Gulitowicz Proconsulis, Martini Liebther Consulis
& Cechmagistrorum; Atque Simonis Lunowski Antiqui
Consulis, Francisci Betchowicz Scabini Thesaurariorum,
Utinam feliciter.

1701-1805

CECH KOTLARZY I KOWALI W LOWICZU (Nr zesp. 316)

Sygnatura

Tytut, tres¢

Datowanie

2

Regestr Percepty y Expensy Cechu Kotlarskiego i
Kowalskiego za Urzgdu Slawetnego P. Michata Dymera
Radcy 1 CechMistrza Pierwszego.

Za Urzedu Stawetnego Mikotaia Stotwinskiego Cechmistrza
Pierwszego Wtorego Benedykta Ucieszynskiego, Walentego
Witkoskiego Pierwszego Podskarbiego. Wtorego Jedrzeja
Pudtoskiego Odnowiona Ksigzka w R 1797.

1717-1922

CECH RZEZNIKOW W LOWICZU (Nr zesp. 319)

Sygnatura

Tytut, tresé

Datowanie

1

Lowicz. Cech Rzeinikdéw. Ksiazka zarzadzen, wpisow,
dochod6éw i rozchodéw Cechu Rzeznikéw w Lowiczu

1718-1821

Lowicz. Cech RzeZnikdw. Korespondencja i sprawy sadowe
Cechu Rzeznikéw w Lowiczu

1750-1842

Ksiazka Cechu Rzeznickiego Percept y Expens

1765-1796

Ksiazka protokdtéw Cechu RzezZniczego w Lowiczu

1793-1919

Ksigzka Zapisowa chlopcdw do terminu.

Wydatki itd. Cechu Rzezniczego w Lowiczu

Protokoéty,

17961816
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CECH RYMARZY, SIODLARZY I POWROZNIKOW W LOWICZU (Nr zesp. 320)

Sygnatura Tytut, tresé Datowanie
2 Ksiazka Protok6tow Cechu Rymarskiego, Siodlarskiego

i Powrozniczego w Lowiczu 1736-1849
3 Ksiazka Rachonkow w Roku 1786 zaczeta za Starszenstwa

Staw. Pana Kacpra Szatanskiego Cechmistrza Slaw:
P. Mikotaja Bernatowicza Vice Cechmistrza Staw: P. Jozefa 1786-1808
Kaw[...Jckiego 1go Staw: P. Jerzego Sierszanowskiego
Wtorego Podskarbich

CECH GARNCARZY I MULARZY W LOWICZU (Nr zesp. 321)

Sygnatura Tytut, tres¢ Datowanie
1 Ksigga kasowa i podatkow cechu mularskiego i garncar- 1744-1833
skiego w Lowiczu
2 Ksiazka Cechu Ganczarskiego, Mularskiego zaczgta w Roku 17481855
1797
3 Ksiazka Rachonkowa Cechu Garczarskiego y Mularskiego 1770-1845

Roku Panskiego 1785

4 Percepta i expensa cechu 1744-1746 1744-1746

CECH KUSNIERZY W LOWICZU (Nr zesp. 324)

Sygnatura Tytud, tres¢ Datowanie

1 Lowicz. Cech Kusénierzy. Zaswiadczenia, rachunki i umowy 1662-1887

Najliczniej reprezentowany jest tu okres do konca XVIII wieku, co pozwala na
zgromadzenie dostatecznej bazy materialowe] do badan jezykowych nad owym
»przesileniem sig sredniopolskiej doby.dziejow polskiego jezyka literackiego w dobg
nowopolska™. Jest to czas duzych zmian, szczegdlnie w zakresie funkcjonowania
jezyka, jego zasiggu socjalnego, jak i w obrgbie samego systemu (gltéwnie leksyki
i sktadni)®, Wtedy wlasnie zachodzg procesy stopniowego stabilizowania si¢ norm

3 1. Bajerowa, Ksztaltowanie sie systemu polskiego jezyka literackiego w XVII wieku, Wro-
claw 1964, s. 5.

6 ,Okres [...] do potowy XVIII w. powolat do Zycia bogata literaturg oryginalna, w ocenie
spoltecznej réwnorzedna tworczosci w literaturze tacinskiej, a w poezji nawet nad tamta
gorujaca. W jezyku zmiany te odbily si¢ w skiadni prozaicznej i w stownictwie, w ktérym
wyraznie rozgraniczono warstwe literacka od nieliterackiej. Od polowy wieku
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jezyka literackiego’, rdwniez pod wplywem oddzialywania Mazowsza (do ktorego
glownych oSrodkow nalezat takze Lowicz®), szczegblnie ze wzgledu na przesuwa-
nie si¢ tam centrum ruchu wydawniczego z Matopolski. W tym miejscu nalezy za-
znaczy¢, ze jezyk literacki XVII-XVIII w. nie jest jeszcze jednolity, a dokonujace
si¢ w nim przemiany przebiegaja nicjednakowo w poszczegdlnych regionach kra-
ju’. Zatem zasadne wydaje si¢ przeSledzenie owych procesdw na podstawie analizy
wyzej wspommianych zrodel, ktorych warto$é polega m.in. na tym, Ze sq przewaz-
nie doktadnie zlokalizowane w czasie i miejscu. Dlatego pozwalaja na ustalenie sta-
nu jezyka w interesujacym nas okresie, w konkretnym regionie, 1 jednoczes$nie daja
mozliwos$¢ powiazania tych faktow z sytuacja kulturalna, polityczna, gospodarcza
owego regionu (jesli oczywiscie przyjmie si¢ za istotny taki zwiazek). Bardzo waz-
ne jest takze to, iz owe dokumenty stanowia grupe tekstow rgkopisSmiennych, co
pozwala na dotarcie poprzez nie do bardziej swobodnego, a mniej znormalizowane-
go nurtu jezyka literackiego, jak réwniez na uniknigcie niejasnosci wynikajacych
z czgstej ingerencji drukarni w jgzykowa strong wydawanego utworu. ,,Wydawca
bowiem (a raczej zecer czy korektor) rozstrzyga o fonetycznej, a w znacznej mierze
i o fleksyjnej stronie jezyka dzieta, a w tych wiasnie przypadkach mamy najwicce;j
zmian w czasie i najwigcej roznic migdzyregionalnych™!®, Mozna byloby takze oprze¢
si¢ w tego typu badaniach na drukach, co czg¢sto jest czynione, lecz w wypadku
Lowicza jest to praktycznie niewykonalne, gdyz w drugiej potowie XVII w. wyda-
no tu tylko kilka ksiazek''. ,,.Sprawa samej drukarni nie zostala do dzi$ jeszcze wy-

XVII zaznaczylo sig cofnigeie na wszystkich tych odcinkach. Od potowy XVIII w. jezyk
polski staje sig jedynym jezykiem literackim Polakéw”. S. Urbanczyk, Periodyzacja dziejow
polskiego jezyka literackiego, w: Prace z dziejow jezyka polskiego, Wroctaw 1979, s. 60-61.
,»Cezurg migdzy doba $redniopolska a nowopolska w trzeciej czgsci XVIII wieku wyzna-
czaja znoéw zmiany, ktore zaszly w systemie gramatycznym [...] i skladniowym, oraz w
zasobach leksykalnych, i glgbokie reformatorskie przemiany doby Oswiecenia w Zyciu go-
spodarczym, politycznym i kulturalnym. Kierunkowa rozwoju jezyka [...] jest powolne
ksztaltowanie sig jgzyka narodowego zrazu na waskiej podstawie jezyka narodu szlachec-
kiego, na krzywej postepu i cofania sig w walce z lacing, na tle jatlowienia rodzimej mysli
w ucisku reakcji politycznej, spotecznej i gospodarczej oraz zaostrzajacego sig w konco-
wej fazie kryzysu feudalnej rzeczypospolitej szlacheckiej, przy wchlanianiu elementow
gwarowych, plebejskich, kresowych i obcojezykowych”. Z. Klemensiewicz, Historia je-
zyka polskiego, cz. 1-3, Warszawa 1961-1972, s. 74.

Por. J. Wegner, Lowicz w okresie 1525-1655, w: Lowicz. Dzieje miasta, pod. red. R. Kolo-
dziejczyka, Warszawa 1986, s. 106; Z. Skielczynski, Miasto w schytkowym okresie Rze-
czypospolitej, w: ibidem, s. 134.

Por. 1. Bajerowa, op. cit., s. 201.

10 1bidem, s. 11.

Historia drukarstwa w Lowiczu sigga okresu renesansu. Od 1565 r. dzialata tu przez kilka
lat drukarnia Stanistawa Murmeliusa. Zachowat si¢ tylko jeden druk towicki z jego oficy-
ny (z 1563 r.) — napisana po lacinie broszura Jana Polancusa: Breve Directorium ad con-
fessarii ac confidentis munus rocte obeundum. Por. 1. Wegner, op. cit. s. 101.

~
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jasniona, ale mozna ja wiaza¢ z pijarami, ktorzy whaczyli ja zapewne do duzej dru-
karni warszawskiej. Stala drukarnig uzyskal L.owicz dopiero pod koniec XVIII w.”12,
Borykala sig¢ ona jednak stale z r6znymi trudnosciami i jej produkcja byta bardzo
niewielka (wydano m. in. przywile]j dla piekarzy towickich i ,,Porzadek mtynarski”
dla mlynéw w ksigstwie owickim).

Co prawda, 6wczesne rgkopisy mialy przewaznie ortografi¢ o wiele gorsza
niz druki, jednak wiasnie przez to ukazuja obraz rozwojowy przecigtnego jezyka
literackiego tamtego okresu, tzn. pisanego jezyka tej czesécei spoleczenstwa, kto-
ra reprezentowala grupe o przecigtnym poziomie wyksztalcenia!?, nalezaca do
warstwy obejmujacej $rednio zamoznych rzemie$lnikéw i wiascicieli warszta-
tow, czyli zajmujaca w hierarchii spolecznej pozycje pomigdzy plebejuszami
a patrycjatem'. Ustalenie przynalezno$ci autoréw do okreslonej grupy uzytkow-
nikow jezyka umozliwia sprecyzowanie 1 zastrzezenie okresSlonych zjawisk jg-
zykowych dla danej spotecznosci'®. Jest to konieczne m.in. z uwagi na nastgpujace
stwierdzenie Zenona Klemensiewicza: ,,W realizacji wypowiedzi, w postrzeganiu
obowiazujacych norm odgrywa znaczaca role automatyzacja uwarunkowana
wiasciwosciami jednostki, jej wickiem, wyksztalceniem, Srodowiskiem, rodzajem
pracy itp. [...] mowigc o wytwdrcy wypowiedzi, musimy wyrdznié szereg takich
wyznacznikow jego jezykowej swiadomoscei i sprawnosci, jak [...] przynaleznos¢
klasowa, wyksztalcenie, zawdd, ale zwlaszcza postawa zyciowa, ktéra wynika
z reakcji na obiektywne sily, naciskajace na jednostke w postaci pradéw spotecz-
no-politycznych, umystowych i kulturowych, warunkow gospodarczych”!®.

12 7. Skietczynski, op. cit., s. 156.

13 Przy czym, ogdlnie rzecz biorac, Lowicz nalezat do miast, w ktérych o$wiata funkcjono-
wata bardzo sprawnie dzigki dwom szkolom parafialnym, z ktérych jedna (kolegiacka) byta
rodzajem pigcioklasowej szkoty $redniej i najstarsza w Polsce ,kolonig akademicka” Uni-
wersytetu w Krakowie. (Fakt ten ma nieposlednie znaczenie, zwazywszy na to, ze $rodo-
wisko akademickie bylo najwazniejsza wyrocznia w sprawach ogdlnopolskiej normy je-
zykowej. Tam ksztaltowaly si¢ opinie na temat roznych rywalizujacych z soba cech, wia-
$ciwosci 1 form jgzykowych, tam rozstrzygano, ktore z nich sa poprawne, a ktore nie). Nauka
byla bezplatna, zatem dostgp do niej mialy szerokie kregi mieszczan. Por. J. Wegner, op.
cit., s. 98. ,,W czasach, gdy w wielu miastach nawet burmistrzowie bywali niepi$mienni,
prymas Teodor Potocki 26 kwietnia 1730 roku nadat ordynacjg ustroju miejskiego w Lo-
wiczu. W ordynacji tej zadal, aby do najnizszych nawet funkcji w miescie, jakim byl dzie-
sigtnik, czyli gminny, dopuszczony byt literar”. Z. Skietczynski, op. cit., s. 154.

14 Por. J. Wegner, op. cit., s. 95.

15 W miescie rozwijalo sig rzemiosto i handel, skupiali si¢ literaci i uczeni. W zwiazku z ich
potrzebami zaczgly powstawaé wyspecjalizowane sposoby mowienia i pisania (miejsce wigc
»uktadu poziomego” w jezyku zaczat zajmowaé ,,uktad pionowy™). Byly one w XVIII w.
jeszcze tworami stabymi, ale nieustajacy rozwoj nauki, rzemiosta, przemystu i handlu
umacniat je coraz bardziej. Por. S. Urbafczyk, Periodyzacja..., s. 57.

16 7. Klemensiewicz, Zagadnienia i zatozenia historii jezvka polskiego, w: Sktadnia, stylisty-
ka, pedagogika jezykowa, pod red. A. Kolakowskiej, Warszawa 1982, s. 642, 650.
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Czynniki te decyduja o pewnym rozwarstwieniu spoleczenstwa, a zatem
i zroéznicowaniu jezyka!’. Mamy wowczas do czynienia ze specyficznymi
odmianami jezyka narodowego, zwiazanymi z istnieniem trwatych grup spo-
tecznych, potaczonych jakim$ rodzajem wiezi'®., W wypadku omawianego
materiatu mozna uwzgledni¢ nie tylko ,,nadrzedna”, scalajaca rolg statusu spo-
fecznego, jaki posiada grupa, ktorej rezultatem dzialalno$ci piSmienniczej sa wyzej
wymicnione teksty, ale takze specyfikg pracy zawodowej, wykonywanej przez
poszczegoblnych jej czlonkow. Element ten wprowadza dodatkowe zréznicowa-
nie na tzw. profesjonalne odmiany j¢zyka, odrgbne przede wszystkim w warstwie
stownikowo-frazeologicznej, odzwierciedlajacej zawodowo-praktyczny aspekt
komunikacji'?. S. Grabias upatruje ich poczatkow juz w XVI w., potwierdzajac
swoja teori¢ fragmentem przytoczonym z Flisa Sebastiana Klonowica: , Kazde
rzemigsto ma swe obyczaje i swe przezwiska”. Dalej stwierdza jednak, ze ,,nie-
stety, ani XVII, ani XVIII w., nie zostawil dostatecznie bogatego materiatu jezy-
kowego, ktory moglby si¢ staé podstawa rekonstrukeji jakiejkolwiek z tych od-
mian”?%, Korzystajac wiec z do$¢ znacznej liczby uwzglednionych tu tekstow,
sporzadzonych przez rzemie$lnikow i dla rzemie$lnikow, warto byloby zwrocié
uwagg takze na ten problem, starajgc sig ,,wylowic¢” z nich ewentualnie ,,stow-
nictwo specjalne” $wiadczace, w wypadku pozytywnych rezultatow przeprowa-
dzonej pod tym katem analizy, o funkcjonowaniu wérod dwczesnych miynarzy,

17 Razem z rozwojem miast {a ich mieszkancow dotyczg zawarte w niniejszym artykule
stwierdzenia — D. L.] powstaja dalsze typy jezyka potocznego, warstwy posrednie miedzy
mowa kulturalng a ludowa”. A. Furdal, Przedmiot i zakres historii jezyka polskiego, w: Stu-
dia jezykoznawcze poswigcone prof. dr. Stanistawowi Rospondowi, Wroctaw 1966, s. 119.
Wielkie znaczenie miast i mieszczafistwa w dziejach jezyka doby Sredniopolskiej zamyka
sig jednak zasadniczo w granicach chronologicznych XVI w. Polityka panstwa wobec miast
powoduje ich stopniowy upadek. Najbogatsza warstwa patrycjatu wsiakta w stan szlachecki,
reszta ubozala. Ostateczny upadek miast spowodowaty zniszczenia w wyniku wojen dru-
giej polowy XVII w. i ich skutkéw w postaci glodu i epidemii. Dzieta zniszczenia dopet-
nita w pierwszej potowie XVIII wieku wojna poinocna. Por. Z. Skielezynski, op. cit., s. 127-
~132; R. Kolodziejczyk, Pod pruskim zaborem, w: Lowicz. Dzigje...,, s. 161-176. Dominu-
Jjaca role (réwniez w dziedzinie kultury i pi$miennictwa) zaczeta odgrywaé szlachta.

18 Zycie spoteczne narzuca kazdej zbiorowosci ludzkiej swoiste sposoby porozumiewania sie.
»[-..] zbiorowo$¢ ta stanowi »wspoélnote komunikatywna«. W dziataniu swoim wspdlnota
komunikatywna wypracowuje »system repertuaréw jgzykowych«. Stanowia go uporzad-
kowane w pewien sposob zasoby jezykowych srodkdéw umozliwiajacych komunikacje we
wszystkich sytuacjach, jakie wspélnota stwarza. [...] Ponadto kazda z nich tworzy sobie
tylko wlasciwe jezykowe $rodki wyrazu. Tworzac swoje systemy repertuaréw jezykowych
wykorzystuja przede wszystkim $rodki jezyka narodowego: w réznym stopniu $rodki je-
zyka ogdlnego, dialektow i socjolektow™. S. Grabias, Srodowiskowe | zawodowe odmiany
Jezyka — socjolekty, w: Encyklopedia kultury polskiej, red. S. Krzemien-Ojak, t. 2: Wspoi-
czesny jezyk polski, pod red. J. Bartminskiego, Wroctaw 1993, s. 223.

19 Por. ibidem, s. 226.

20 thidem, s. 224.
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piwowarow, szewcow, szklarzy, tokarzy, stolarzy, kotlarzy, kowali, rzeznikow,
rymarzy, siodlarzy, powroznikéw, mularzy, gamcarzy, kusnierzy i kupcéw od-
mian jgzyka, ,,uzywanych w codziennych nieoficjalnych kontaktach os6b wyko-
nujacych ten sam zawod, niemal wylacznie w czasie pracy, a stuzacych w miarg
precyzyjnemu i zrozumiatemu dla uczestnikow aktu komunikacji przekazywa-
niu tresci fachowych™?!,

Jednak zagadnienie leksyki jest tylko jednym z wielu, jakie nalezy poru-
szy¢, dokonujac analizy jezykowej badanych tekstow. Nie mniej wazne sg tu
bowiem problemy fonetyczne, fonologiczne, czg¢Sciowo morfologiczne, a takze
fleksyjne, sktadniowe i stowotwodrcze. Ich omowienie jest mozliwe dzigki temu,
ze interesujace nas dokumenty stanowia przewaznie pewne zwarte ciagi, w kto-
rych w sposob wyrazny realizuja si¢ dane zjawiska jgzykowe. Przy czym teksty
te stanowia grupg niejednorodna, zaréwno pod wzglgdem ich przynaleznosci ,.ga-
tunkowej”, jak 1, co sie z powyzszym dos¢ $cisle taczy, przydatnosci w ustala-
niu faktow z zakresu poszczegdlnych dziedzin opisu systemu jgzyka. Nalezy
zatem wyroznicé:

A — akta spraw sgdowych;

B — ksiggi przychodéw i rozchodow;

C — ksiggi do zapiséw i wyzwolin;

D — listy;
E — dyplomy;
F — rachunki;

G — spisy inwentaryzacyjne;

Mozna przypuszczac, ze materiaty zawarte w grupach A, B, F, G bgda miaty
istotne znaczenie przy opisie zmian fleksyjnych, i to zarowno w wypadku rze-
czownikow, przymiotnikéw, zaimkow i imiestowdw przymiotnikowych (A, G),
jak i liczebnikow (B, F). Z kolei innowacje w obrebie sktadni i stowotworstwa
znajda swoje odzwierciedlenie gtéwnie w zapisach spraw sadowych, ale takze
w listach i1 dyplomach. Bardzo waznym Zrédtem dla badan antroponimicznych
okazuja si¢ ksiggi do zapisu i wyzwolin, zawierajace obszerne wykazy, identyfi-
kowanych imieniem i nazwiskiem, osob wstepujacych do cechu oraz czeladnikow
1 majstréw. Dos¢ liczne przyktady tego typu danych mozna odnalezé we wspo-
mnianych wczesniej aktach (A). Natomiast wszystkie powyzsze dokumenty daja
si¢ doskonale wyzyska¢ (oczywiscie, uwzgledniajac mozliwos$¢ wystapienia nie-
Scistosci, wynikajacych z btgdow popetionych przez pisarzy, ztego stanu zachow-
ania niektorych zabytkow i trudnoéci w odczytaniu mniej starannych pod wzgle-
dem kaligrafii fragmentow) jako podstawa materialowa do analizy fonetyczne;j.

Wiadomo, Ze ortografia ujawnia tylko czgs$¢ wiasciwosci fonetycznych.
Zaciera ona przede wszystkim cechy lokalne, gwarowe, dajac pierwszenstwo

21 A Markowski, Polszczyzna korica XX wieku, Warszawa 1992, s. 90.
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temu, co uznaje sie za poprawne — innymi stowy — shizy normie jezykowej??.
Jednak w czasie, gdy norma ta podlega jeszcze procesowi ustalania, moze ujaw-
ni¢ jej ksztaltowanie sig, a przynajmniej wskaza¢ elementy o nieustabilizowa-
nym statusie. Moze tez posrednio scharakteryzowaé poziom jej przyswojenia
przez piszacych, co z kolei w nog6lnieniu daje obraz jej funkcjonowania w okre-
slonej grupie uzytkownikow jezyka, do ktorej autorzy ci naleza.

Specyficzny charakter uwzglednionych zabytkow sktania do podjgcia pro-
by nie tylko uchwycenia gléwnych tendencji rozwojowych w polszczyznie lite-
rackiej, panujacej w Lowiczu w 11 fazie (schytkowej) doby sredniopolskiej i po-
czatkach nowopolskiej?3, i swoistych cech regionalnej** towickiej odmiany pol-
skiego jezyka literackiego, ale takze siggnigcia poprzez dane dokumenty do
owczesnej mowionej polszczyzny lowiczan. Mozliwo$¢ takg daje przede wszyst-
kim obecno$¢ w omawianym zespole listdw i zeznan, np. $wiadkow, przytoczo-
nych (sam sposob przytoczenia zastuguje takze na doktadne omowienie) w ak-
tach spraw rozgrywajacych sig przed trybunatem sadéw cechowych, ktore w wigk-
szym niz inne teksty stopniu stanowia zapis 1 $wiadectwo jgzyka potocznego,
jezyka bezposredniej relacji, opartej na wzglgdnie spontanicznej i swobodnej
wypowiedzi, charakteryzujacej si¢ mniejszym stopniem normatywizacji, synkre-
tyzmem 1 znaczng wariantowoscia we wszystkich poziomach systemu jgzyko-
wego?,

Wystepowanie obok siebie w tym samym tekscie dwu odmian jezyka (lite-
rackiej i, w zasadzie, potocznej?®) daje wspaniala mozliwo$¢ ich porownywania
(na gruncie wszystkich ,,warstw” systemu), dzigki czemu pozwala zarejestrowad

22 Por. S. Urbanczyk, Jakq polszczyzng méwil Jan Kochanowski i jego rowiesnicy, w: Prace
z dziejow jezyka polskiego..., s. 236.

23 Historycy jezyka polskiego przeprowadzaja nastepujace podziaty: A. Briickner za przeto-
mowe uznat lata 1500 1 1763, S. Stonski przyjmuje cezury w potowie XVI, XVII i pod
koniec XVIII w., T. Lehr-Sptawinski uwaza za graniczne lata okoto 1500 r., polowe XVIII
i polowg XIX w., Z. Klemensiewicz przyjmuje umownie 1500 r. jako granice miedzy doba
staropolska i Sredniopolska, a trzecig czgs¢ XVII w. — migdzy Sredniopolska a nowopol-
ska. Z kolei za poczatek okresu schylkowego doby $redniopolskiej S. Urbanczyk uznaje
1650 r., natomiast poczatek doby nowopolskiej wyznacza na okolo 1760 r. Por. S. Urban-
czyk, Periodyzacja..., s. 59-61.

24 Omawiane tu teksty pozostaja bowiem w kregu tzw. polszczyzny regionalnej, o ktérej pi-
sat Z. Stieber: ,, Byl to w zasadzie ogblnopolski jezyk literacki, majacy jednak — rozne w
réznych stronach Rzeczypospolitej — dosé silne zabarwienie lokalne”. Z. Stieber, O typach
polszezyzny regionalnej XVII wieku, w: Swiat jezykowy Stowian, Warszawa 1974, s. 267.

25 Por. Z. Adamiszyn, O niektorych fonetycznych wyznacznikach tekstu potocznego, w: , Ze-
szyty Naukowe WSP w Opolu. Jezykoznawstwo” XII, Opole 1991, s. 352.

% Nazwa »jezyk potoczny« jest typowym przykladem terminu nieostrego, wieloznacznego:
[...] jezyk potoczny = jezyk méwiony — Z. Klemensiewicz (O réznych odmianach wspéi-
czesnej polszczyzny, w: Pochodzenie polskiego jezyka literackiego, Wroctaw 1956, 5. 196);
mniej staranna dialogowa posta¢ jgzyka mowionego — H. Kurkowska, S. Skorupka



Zrédta archiwalne i ich warto$é w badaniach polszczyzny towiczan (XVII-XVIIIw.) 61

rysujace si¢ migdzy nimi réznice norm funkcjonowania i, by¢ moze, si¢ggna¢ do
sktadnikow wiasciwych gwarze terenu, z ktorego pochodza ci, co je utrwalili.

Tu pojawia sie kwestia okreslenia reprezentatywnosci konkretnego rekopi-
su jako jednoznacznego §wiadectwa stanu polszczyzny na danym obszarze. Do
jej rozstrzygnigcia jest niezbedne wyodrebnienie dokumentéow o pewnym autor-
stwie i bezwzgledne ustalenie pochodzenia poszczegoélnych pisarzy. Taka selekcja,
wykluczajaca teksty autoréw spoza objgtego badaniami rejonu, umozliwia przyj-
rzenie si¢ pozostatym z perspektywy ,,poszukiwacza osobliwosci regionalnych”.

Innym rozwiazaniem jest analiza tekstow, dla ktorych jedynym kryterium
doboru bytoby miejsce ich powstania. W tej sytuacji istnieje niebezpieczenstwo
»~Zzamazania” pewnych dialektalnych cech jezyka, w rzeczywistoséci specyficz-
nych dla badanego terenu. Jednocze$nie otrzymamy jednak rys, uwzgledniajacy
udziat ,,elementéw obcych” w ksztaltowaniu sig ,,miejscowej” polszczyzny oraz
ich wpltyw na kierunek zachodzacych w niej zmian. Wybdr zalezy tu od zalozo-
nego celw.

Wskazane przeze mnie zagadnienia nie wyczerpuja zapewne podjgtego te-
matu, jednak te, na ktore zwrécitam uwage, wydaja mi si¢ najistotnicjsze. W ten
sposob chciatam podkresli¢ warto$é i przydatnosé niewykorzystywanych dotad
zrodet archiwalnych, bedacych waznym ogniwem materialowym w odniesieniu
do opisu struktury jezyka XVII-XVIII w., jak rowniez jego funkcjonalnego i spo-
tecznego zasiggu, w badaniach nad polszczyzng towiczan.

(Stylistyka polska. Zarys, Warszawa 1959, s. 234); nacechowanie ekspresywne jako gtéw-
na cecha konstytutywna jezyka potocznego — H. Wrobel, (Wiznaczniki potocznosci — pro-
blemy dyskusyjne, w: ,,Socjolingwistyka” 4, Prace Naukowe Uniwersytetu Slaskiego, nr 528,
Warszawa—-Krakow—Katowice 1982, s. 35-40); odmiana stylowa jezyka standardowego,
wyrdzniajaca si¢ leksykalnym antropocentryzmem i ekspresywno-wartosciujaca interpre-
tacjg $wiata — D. Buttler (Miejsce jezyka potocznego wsréd odmian wspélczesnej polszczy-
zny, w: Jezyk literacki i jego warianty, Wroctaw 1982, s. 26-28); méwiony i pisany ,,j¢-
zyk, jakim postugujemy si¢ na co dzien, uzywajac go jako $rodka porozumiewania na te-
maty wspdlne nam wszystkim, a wigc odnoszace si¢ do zaje¢ domowych, positkow, ubrania,
pogody, dojazdoéw do pracy, rozrywek itd.” — A. Furdal (Klasyfikacja odmian wspoicze-
snego jezyka polskiego, Wroctaw 1973, s. 14); jgzyk uzywany w kontakcie indywidual-
nym, cz¢Sciowo lokalnym, tyltko w bezposrednim kontakcie nadawcy z odbiorca przy wy-
pehieniu uzgodnionych jednakowych rél jezykowych — W. Lubas (Stownictwo kolokwial-
ne i niekolokwialne. Proba definicji, w: Z zagadnien stownictwa wspdlczesnego jezyka
polskiego, Wroctaw 1978, s. 148); codzienna, obiegowa forma jezyka ludzi wyksztatco-
nych, méwiacych z domu czy z wyuczenia jezykiem literackim — A. Zargba (O zakresie
i metodzie badan jezyka miast polskich, w: Miejska polszczyzna mowiona. Metodologia
badan, Katowice 1976, s. 36); zwiazana z codzienna komunikacja méwiona odmiana ogdl-
na, gwarowa lub mieszana o najszerszym uzusie, moggca wystapi¢ w dwu zasadniczych
wariantach: neutralnym (obiegowym, standardowym) i nacechowanym ekspresywnie —
A. Wilkon (Bpologia odmian jezykowych wspélczesnej polszczyzny, s. 60-63)”. Z. Ada-
miszyn, op. cit., s. 350-351.



