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Polskie media sg jednym z najbardziej widocznych przyktadéw dokonu-
jacej sie w naszym kraju transformacji. Z kilku koncesjonowanych przez
panstwo i podlegajacych cenzurze nadawcéw oraz wydawniczego podzie-
mia wyewoluowalty w przebogaty, zréznicowany patchwork, przezywajac
kolejne rewolucje - od formy witasnosci do technologii. Tradycyjne media
papierowe, gazety i czasopisma, mimo pojawienia sie anonsowanego jako
przetomowa technologia informacyjna Internetu, i mimo oszalamiajacego
rozwoju telewizji, majg sie dobrze. Jednocze$nie, mimo tych licznych prze-
mian wyznaczonych przez wszechstronng pluralizacje, wsp0Oiczesne mass
media pozostajg - podobnie jak mass media peerelowskie - obojetne wo-
bec zjawiska homoseksualnosci. Gdy za$ rzadko pojawia sie ten temat - to
w kontekscie sensacji i patologii.

Obojetnosé peerelowskich mediow wobec homoseksualnosci byta zwig-
zana, jak pisze Arkadiusz Stanistaw Wiechl, z postrzeganiem samego
zjawiska i $rodowiska jako kryminogennego. Autor ten przedstawia tez
krotka historie przetamywania medialnego tabu na temat homoseksu-
alizmu - od artykutéw T. Gorgola w ,Zyciu Literackim” w 1974 roku
i B. Pietkiewicz w ,Polityce”, po reportaz M. Szczygta i E. Zychlinskiej
w ,,Na przetaj” w 1986 roku. Tabu zostato przerwane z powodu epidemii
AIDS2, jednak z tego samego powodu $rodowiska homoseksualne zaczety
by¢ z nig utozsamiane, co wptyneto na stereotyp geja. Takze telewizja za-
czeta sie interesowac¢ homoseksualistami, lecz, jak stwierdza Jolanta Klim-
czak-Ziotek, dominowaty w niej stereotypowe wyobrazenia o ,,odmiencach?”,
a sami zainteresowani, czyli geje i lesbijki, zapraszani byli przez autoréw
programOw sporadycznie3. Klimczak-Ziotek przedstawia wiasng, niezwy-
kle obszerng analize obecnosci problematyki homoseksualizmu w mediach,

1A. S. Wiech, Rézowy odcien PRL-u. Zarys badan nad mniejszoSciami seksualnymi
w Polsce Ludowej, [w:] Homoseksualizm. Perspektywa interdyscyplinarna, red. K. Slany,
B. Kowalska, M. Smietana, Krakéw, 2005, s. 259.

2 Tamze, s. 261.

3J. Klimczak-Ziétek, Queer w zwierciadle polskich mediéw, [w:] Parametry pozadania:
kultura odmiencéw wobec homofobii, red. T. Basiuk, D. Ferens, T. Sikora, Krakéw 2006, s. 101.
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gtéwnie w prasie opiniotworczej. Analiza ta dowodzi, ze homoseksualizm

nie jest tak rzadko poruszanym tematem, jak sie wydaje. Prezentacje (ilos-

ciowo) dotycza czesciej gejow (93%) niz lesbijek (7%), a wiekszo$¢ homosek-
sualnych bohaterow przekazéw medialnych mieszka w Europie Zachodniej

(78%) i USA (11%)4. W analizowanym materiale autorka odnajduje przy-

ktady polaryzacji stanowisk, od akceptacji do negacji. Akceptacja homosek-

sualizmu przejawia sie poprzez:

- akceptacje jawnej, publicznej manifestacji lesbijskiej/gejowskiej tozsamosci;

- traktowanie homoseksualizmu jako dodatkowego waloru (atutu);

- podwazanie stereotypOw pici, imputujacych wyobrazenia o gejach jako
niemeskich i lesbijkach jako niekobiecych;

- przeciwstawianie sie negatywnym uprzedzeniom, ktére homoseksualizm
tacza z pedofilig i molestowaniem seksualnym;

- akceptowanie w Kosciele ksiezy gejow;

- krytykowanie dyskryminacji dualnej koncepcji homoseksualnych skion-
nosci i czyndw;

- akcentowanie koniecznosci rownouprawnienia lesbijek i gejéw oraz prze-
ciwdziatania wszelkim formom dyskryminacji os6b homoseksualnych.

Negatywny stosunek do homoseksualizmu polega z kolei na traktowa-
niu go jako:

- czego$ nienormalnego;

- czego$ niemoralnego;

- choroby;

- inwektywy;

- zjawiska generujacego pedofilig;

- zachowania wykluczajgcego ze stanu kaptanskiego;

- mody i towaru na sprzedaz, w nieuprawniony spos6b zwiekszajacych
szanse lesbijek i gejéw w réznych dziedzinach zycia;

- narzedzia politycznego, ktére w ramach praktyk parytetowych przynies¢
moze (zagrazajgcg heteroseksualnej wiekszosci) dyskryminacje odwrotng
(pozytywna);

- zjawiska godzacego w instytucje rodziny;

- nieuzasadnionego powodu do dumy;

- zagrozenia dla heteroseksualnej perspektywy ogladu Swiata i jego insty-
tucji spotecznychs.

Wymienione powyzej pozytywne i negatywne konotacje zjawiska ho-
moseksualizmu nie réwnowaza sie; nawet je$li medialnie staje sie ono wi-
doczne, to jego glos nie jest styszalny, a mniejszos¢ homoseksualna, jak
puentuje autorka badania, nie jest widownig spektaklu, ale outsiderem.
Nieobecnos¢ w mediach lesbijek nazywa Klimczak-Zidtek anihilacja6.

4 Tamze, s. 197.
5 Tamze, s. 105-106.
6 Tamze, s. 110-111.
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Media wspotczesne nadal przedstawiajg $Swiat przez obiektyw hetero-
normatywu, postrzegajac to, co heteroseksualne, jako uniwersalne i nad-
rzedne jednocze$nie. Geje i leshijki sg niemal nieobecni w mainstreamo-
wym dyskursie, ich sprawy nie sa sprawami przecietnego odbiorcy. Proble-
matyka homoseksualnosci, o ile pojawia sie w mediach, to wyjgtkowo i ma
posmak sensacji - pojawia sie najczesciej w kontekscie homofobii. Wpraw-
dzie Marcin Smietana, analizujac obraz homoseksualizmu w Polsce, wy-
mienia kilka tytutdw publikacji o innym charakterze, to jednocze$nie przy-
wotuje gtosng wypowiedZ scenarzystki llony tepkowskiej o braku miejsca
w przestrzeni telenoweli dla bohatera homoseksualnego7. Zjawisko to na-
zywa ambiwalencjg. Ambiwalencje te wida¢, gdy porowna sie konteksty,
w jakich homoseksualizm pojawia sie¢ w mediach (autor poddat analizie
»Gazete Wyborcza”). Sg to:

- obawy Kosciota wobec ,,ustawodawstwa moralnego” UE;

- molestowanie seksualne;

- akcje organizacji gejow i lesbijek przeciwko dyskryminacji;

- feminizm, zakwestionowanie tradycyjnych rdél piciowych, a nawet znie-
wieSciatos¢;

- skrajne ugrupowania polityczne w Holandii;

- wyrzuceni poza nawias - bezdomni, bezrobotni, imigranci, Romowie, nie-
petnosprawni;

- HIV i AIDS;

- nowoczesnos¢, samotnosé, zagubienie, samobdjstwo;

- prostytucjas.

Tematy te kojarzone sg w Polsce negatywnie. Z jednej strony mamy
wiec do czynienia z wyraznie negatywnym wizerunkiem, a z drugiej -
z marginalizacjg. Analiza Smietany wykazuje tez, ze ,,przychylno$é” czy
,obiektywizm” wobec homoseksualizmu, przypisywane niekiedy mainstre-
amowym mediom o nastawieniu liberalnym, naznaczone sg ambiwalencja.
Nawiasem mowigc, te samg ambiwalencje autor odkryt w postawach od-
biorcow kampanii ,,Niech nas zobaczg”, ktérej celem byto ,,zburzy¢ mit, ze
homoseksualista to przebieraniec na paradzie dumy gejowskiej albo pedofil
z Dworca Centralnego™.

Homoseksualno$¢ w mediach jest przedstawiana - o ile sie to zdarza
- w sposOb stereotypowy. Zbigniew Lew-Starowicz wyr6znit nastepujace
przekonania sktadajgce sie na ten stereotyp:

Homoseksualizm to przestepstwo.

Homoseksualizm jest przeciwny prawom natury.
Homoseksualisci poszukujg jedynie doznan zmystowych.
Homoseksualisci sg zrodtem AIDS.

Homoseksualisci uwodzg dzieci.

SR A o

7M. Smietana, Wizerunek publiczny homoseksualistéw w Polsce, [w:] Homoseksualizm.
Perspektywa interdyscyplinarna, s. 266.

8 Tamze, s. 268.

9 Tamze, s. 273.
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6. Homoseksualistow wyréznia ich wyglad.
7. Homoseksualisci domagajg sie specjalnych przywilejow10.

Postawy mediow wobec homoseksualnosci sg bardzo zréznicowane - od
niezgody na dyskryminacje, do homofobii w najczystszej postaci. Jednak
pomiedzy tymi granicami rozcigga sie przestrzen dyskursu mainstreamo-
wego - i nim chce sie zajgé. To tu dominuje wasdnie stereotyp, to tu miesza
sie uprzedzenia z pozornym obiektywizmem. Stereotyp ten po pierwsze ko-
jarzy homoseksualizm z gejami i usuwa w cien lesbijki. Geje przedstawiani
sg jako odmiency i zboczenicy, powszechne jest zestawianie homoseksuali-
zmu z pedofilia. Te szeroko podzielane stereotypowe wyobrazenia sg - po-
dobnie jak wigkszo$¢ stereotypow - fatszywell. Mimo to media wcigz do
nich najczesciej sie odwotuja.

Marginalizacja i homofobia lepiej charakteryzujg, moim zdaniem, me-
dialny wizerunek homoseksualnosci w Polsce niz termin ,,ambiwalencja”.
Do tego wniosku prowadzi jakosciowa analiza tresci mediéw nieuznawa-
nych zazwyczaj za postugujace sie mowag nienawiscil2. Jak zauwazyt Adam
Ostolski, wspoétczesna mowa nienawisci przenosi obiekt nienawisci z trady-
cyjnego wroga (chodzi o antysemityzm) na mniejszosci seksualne. W swym
tekscie autor ten odnosi sie do medidw skrajnie radykalnych, takich jak
»Nasz Dziennik”13. Natomiast réwnie wazna jest analiza mediow adreso-
wanych do mniej radykalnego czytelnika. PoSwiecaja one uwage homofobii
i zwigzanej z nig dyskryminacji gejow i lesbijek. Dzieje sie tak najczesciej
w kontekscie sensacji, bowiem o homofobii i dyskryminacji pisze sie z oka-
zji dramatycznych wydarzen, takich jak parady réwnosci czy marsze tole-
rancji, lub skandali politycznych, jak nagonka politykéw LPR-u na ,,lobby
homoseksualne”. Media starajg sie zajg¢ obiektywne stanowisko lub na-
wet otwarcie sprzeciwiajg sie homofobii i dyskryminacji, powotujgc sie na
prawa cztowieka i wolnosci demokratyczne. Pokazujac homoseksualistéw
(gejow i lesbijki) atakowanych przez bojowki Miodziezy Wszechpolskiej
czy NOP-u, ostanianych przez kordon policji lub przez policje zatrzymywa-
nych na przyktad na Marszu Réwnosci w Poznaniu w 2005 roku, przyczy-
niajg sie jednak do umocnienia negatywnego stereotypu mniejszosci sek-
sualnych jako $rodowiska narazonego na patologie. Zwitaszcza materiaty
wizualne - zdjecia w gazetach i materiaty filmowe - koncentrujg sie na
sensacyjnych obrazach przemocy lub na egzotyce: fantazyjnych fryzurach,
barwnych strojach i krzykliwych hastach. Nawiasem modwigc, same mar-
sze sprowadzane sa, czesto niezgodnie z intencjg organizatorow, do wyda-

10 Z. Lew-Starowicz, M. Lew-Starowicz, Homoseksualizm, Warszawa 1999, [cyt. za]
A. Engel-Bernatowicz, A. Kaminska, Coming out, Warszawa [b.d.].

11 A. Engel-Bernatowicz, A. Kaminska, dz. cyt. s. 23-25.

12 Systematycznej analizie poddatam ,,Gazete Wyborczg” i tygodnik ,,Polityka” od potowy
2003 roku do 2004 roku, uwzglednitam takze wazniejsze publikacje z lat pézniejszych, ktére
doczekaly sie szerszych komentarzy, np. w Internecie.

13 A. Ostolski, Zydzi, geje i wojna cywilizacji, ,.0p. cit”, nr 23 (2/2005), [online] <http://
www.opcit.art.pl/cms/index.php?p=text23-01>, dostep: 13.10.2006.


http://%e2%80%a8www.opcit.art.pl/cms/index.php?p=text23-01
http://%e2%80%a8www.opcit.art.pl/cms/index.php?p=text23-01
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rzen skupiajagcych jedynie osoby homoseksualne. Uczestnicy przedstawiani
sg jako geje i lesbijki (z wyjatkiem znanych politykéw) - i idea marszu
sprowadzana jest do pochodu gejow i leshijek. Pomija sie istnienie i role
srodowisk przeciwstawiajgcych sie dyskryminacji, co sprawia wrazenie,
jakby walka z dyskryminacja byta jedynie sprawag gejow i lesbijek - a wiec
sprawg obcg czytelnikowi czy widzowi, traktowanemu - zgodnie z hetero-
normatywem - jako domyslnie heteroseksualny. Przypomina to medialny
wizerunek manif, demonstracji na rzecz rownosci kobiet i mezczyzn, ktére
przedstawiane sg jako inicjatywa wytacznie feministek. Dziennikarze nie
widzg w tych demonstracjach uczestniczek, ktore definiujg sie jako kobie-
ty, nie feministki, i towarzyszacych im mezczyzn. Przyktadem tak stereo-
typowego i jednoczes$nie wykluczajagcego potraktowania 8-marcowych mani-
festantéw i manifestantek jest £6dz, gdzie obecno$¢ mezczyzn jest wyrazna
i gdzie stanowig oni zazwyczaj potowe os6b demonstrujgcych w tym dniu.
Dziennikarze jednak uparcie sktonni sa dostrzegaé¢ tam jedynie feminist-
ki - na pierwszej t6dzkiej manifie doszto do swojego rodzaju ocenzurowa-
nia udziatlu mezczyzn: kamerzysci i fotoreporterzy, portretujgc prowadza-
ca, ,wycinali” mtodego mezczyzne trzymajacego tube, przez ktérg kobieta
przemawiala. Orientacja seksualna nie jest tak ewidentnie rozpoznawalna
na pierwszy rzut oka jak pteé, totez relacja z marszu tolerancji lub réwno-
§ci, przypisujaca wszystkim uczestnikom orientacje homoseksualng, jesz-
cze mniej razi odbiorcéw. Organizatorzy manif z reguty nie decyduja sie
na podkreslanie wspétudziatu mezczyzn, traktujgc idee wyzwolenia kobiet
jako priorytetowg, a 8 marca jako kobiece Swieto, jedyny dzien, w ktorym
mozna moéwié gtosno o prawach kobiet. Przekaz koncentrujacy sie takze na
mezczyznach moégiby zosta¢ odebrany jako zawtaszczanie kobiecego Swieta
przez mezczyzn, czylijego repatriarchalizacjel4.

W przypadku srodowisk zwalczajgcych homofobie i walczacych o tole-
rancje dla odmiennos$ci wystepuja podobne obawy. Strategia przedstawia-
nia sie jako osoby nie-homoseksualne jawi sie jako niebezpiecznie pokrew-
na budowaniu wizji heteroseksualnej rodziny jako normy. W dodatku takie
strategie nie przynoszg wcale medialnego sukcesu - choé organizujaca
Marsz Réwnosci w Poznaniu w 2004 roku lza Kowalczyk byta przedsta-
wiana jako odlegta od stereotypu ,,odmierica” zona i matkals, marsz byt
odbierany jako ,,parada odmiennos$ci”. Inng strategig jest nieprecyzowanie
orientacji seksualnej, jako prywatnej i nieodnoszacej sie do celu demon-
stracji - jak w przypadku imprez w obronie demokracji, organizowanych
w nastepnym roku pod hastem ,Marsz Roéwnosci idzie dalej”. Strategia
dyskrecji wynika tez ze specyfiki statusu homoseksualnosci w Polsce. Ot6z
jako homoseksualne postrzegane sg i przedstawiajg sie w ten sposéb osoby,
ktére zdecydowaly sie na publiczny coming out (Izabela Filipiak, Jacek Po-

14 Obawy te potwierdzity sie, gdy manife w 2006 roku oficjalnie wspétorganizowali femi-
nisci, grupa wyraznie meska.
15 A. Przybylska, 15¢ czy pikietowa¢, ,,Gazeta Wyborcza”, wydanie z 20 listopada 2004, s. 3.
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niedziatek) oraz dziatacze organizacji, jak Yga Kostrzewa czy Robert Bie-
dron. Innych tematéw niz coming out lub jego wspomnienia czy reperkusje
sie nie porusza, i préby przetamania tego tabu sg nieporadne.

Prébe zarysowania innej perspektywy podjgt Jacek Kochanowskil6.
Niestety, ,,Gazeta Wyborcza” spuentowata jego tekst, w ktérym starat sie
przyblizyé przecietnemu czytelnikowi codzienne problemy oséb homosek-
sualnych, jawnie homofobicznym artykutem Zofii Milskiej-Wrzosinskiejl7,
w efekcie pograzajagc na dobre szanse na jakgkolwiek dyskusje. Paradok-
salnie, tagodny w tonie tekst Kochanowskiego, wyjasniajagcego powody,
dla ktérych rejestracja zwigzkow jednopiciowych jest potrzebna, zainicjo-
wat nowe zjawisko na tamach uchodzacej za liberalng takze w kwestiach
obyczajowych i kreujacag sie na obronce wolnosci obywatelskich ,,Gazete
Wyborcza”. Redakcja dopuscita do publikacji tekstéw ewidentnie homofo-
bicznych obok tekstdw prezentujgcych stanowisko antyhomofobiczne, wy-
znaczajac by¢ moze nowy standard dziennikarskiej poprawnosci, wpro-
wadzajgcej ,,na salony” homofobie opakowang w intelektualne pretensje
i podparta autorytetem specjalistyl8. W ten sposéb ,,Gazeta Wyborcza”
dokonata legitymizacji homofobii ,,08wieconej’19, dotaczajgc do tygodni-
ka ,,Wprost”, ktéry juz wczesniej takg postawe prezentowat na swoich ta-
mach, choé odcieta sie wyraznie od tonu pism okreslanych jako ,,brukowe”.
Te z kolei, paradoksalnie, potrafiag w kontekscie sensacyjnym pokazaé zja-
wiska mniej drastyczne niz dyskryminacja - na przyktad posta¢ Jacka Po-
niedziatka, aktora ze znanego serialu, jako wzorcowego geja, bynajmniej
nie ofiary dyskryminacji.

Brakuje perspektywy uniwersalnej czy tez uniwersalistycznej, ktorej
przyjecie postuluje Kinga Dunin20 - zaréwno w odniesieniu do pfci, jak
i orientacji seksualnej. Perspektywa ta, zamiast dzieli¢ swiat spoteczny na
kobiety i mezczyzn, homo- i heteroseksualistow, ma pozwoli¢ na wspélnote
choc¢by pogladéw jednych i drugich. W ten sposéb o prawa kobiet zabiega-
tyby nie tylko kobiety, a prawa gejoéw i lesbijek bytyby sprawg wszystkich
niezaleznie od orientacji.

Nie tylko media sa odpowiedzialne za istniejagcy obraz homoseksualizmu.
Powszechna stygmatyzacja wszelkiej odmiennoéci, takze odmiennosci orien-
tacji seksualnej, sprawia, ze ci, ktérzy ze stygmatyzacjg i wykluczeniem

16J. Kochanowski, Geje nie bedg udawaé matzedstw, ,Gazeta Wyborcza”, wydanie
z 1 sierpnia 2003, s. 10-11.

17 z. Milska-Wrzosifiska, Co wolno gejom, ,,Gazeta Wyborcza”, wydanie z 2 sierpnia 2003,
s. 15.

18Tej pseudodebacie poswiecona jest analiza: 1. Desperak, Homofobia, czyli dwugtos
o prawach gejow i lesbijek na tamach ,,Gazety Wyborczej”, [w:] Parametry pozadania: kultura
odmiencow..., s. 113-126.

19Termin zaproponowany przez J. Kochanowskiego.

2 Nie badzcie tylko lesbijkami. Wywiad z Kingg Dunin, [w:] Lesbijki w Zyciu spofeczno-
politycznym, red. M. Chincz, Ptock 2006; K. Dunin, Dlaczego (nie) jestem feministka, ,,Gazeta
Wyborcza”, wydanie z 21 maja 2006, [online] <http://serwisy.gazeta.pl/wyborcza/1,34591,3357975.
html>, dostep: 22.05.2006.


http://serwisy.gazeta.pl/wyborcza/1,34591,3357975.%e2%80%a8html
http://serwisy.gazeta.pl/wyborcza/1,34591,3357975.%e2%80%a8html
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z powodu odmiennosci nie zgadzajg sie, nie autoprezentujg sie w katego-
riach normy, by heteronormatywu chocby poprzez odwotywanie sie do nie-
go nie uprawomocniaé. Podobnie walczgce z patriarchatem kobiety unikajg
autoprezentacji w roli zony i matki - Kinga Dunin na przyktad ostro za-
protestowata przeciwko narzuceniu jej takiej medialnej roli przez tygodnik
»Polityka”. Z podobnych pobudek ci, ktérzy nie akceptujg antysemityzmu,
nie deklarujg sie jako ,,prawdziwi Polacy”, by nie firmowa¢ wtasng osobg
dyskursu antysemickiego i mowy nienawisci - dlatego Tadeusz Mazowie-
cki nie podjat rzuconej przez Lecha Watese rekawicy, nie podjat rywalizacji
w dowodzeniu polskosci.

Obok marginalizujgcych i wiktymizujagcych przekazéw, gtéwnie z mar-
sz6w, pojawiajg sie z rzadka inne, nie tak sensacyjne obrazy homoseksu-
alnosci. Ich inspiracjg byta miedzy innymi wystawa ,,Niech nas zobacza”,
ktéra, zanim wpisata sie w dyskurs walki z homofonig, postuzyta jako
pretekst to pokazania gejow i lesbijek jako zwyktych, nier6znigcych sie od
przecietnego czytelnika obywateli. Ta akcja, z jednej strony, zapoczatko-
wata budowe takiego witasnie wizerunku. Z drugiej strony, strategia ,tacy
sami = réwni” ma pewne ograniczenia. Przypomina strategie feminizmu
rownosci, ktéra opierala sie na minimalizacji ré6znic w celu uzasadnienia
postulatu rownosci bez wzgledu na pte¢. P6zniej ta strategia zostata za-
stagpiona przez feminizm réznicy, ktoéry gtosi postulat rownosci przy jed-
noczesnym podkresleniu réznic2l. Przekaz typu ,tacy sami” Swietnie sie
sprawdzit dwa lata temu, gdy gejow i lesbijki trzeba bylo pokazaé prze-
cietnym zjadaczom chleba, i zrobi¢ to inaczej niz w dominujgcym, opisa-
nym wyzej wizerunku. Przekaz ,tacy sami, tylko inaczej kochajg” staje sie
paradoksalnie legitymizacjg dyskursu pod hastem ,,ré6b to w domu, po kry-
jomu” - skoro réznica sprowadza sie do alkowy, to pozostawmy to w sfe-
rze prywatnej i nie wprowadzajmy orientacji seksualnej do dyskursu pub-
licznego i politycznego. To do tego dyskursu odwotywat sie byty prezydent
Warszawy Lech Kaczynski, zakazujgc Parady ROwnosci, to do tego argu-
mentu odwotujg sie ,,08wieceni homofobowie”, ktérych o$mielita pseudode-
bata w ,,Gazecie Wyborczej”. Jednak pozwalajgc na oswiecong homofobie,
robimy miejsce w przestrzeni publicznej na homofobie jako taka, i dajemy
moralne przyzwolenie na wszelkg nietolerancje. W efekcie opinie skrajnie
homofobiczne, ktére kiedys$ pojawié sie mogty co najwyzej wydrapane gwoz-
dziem na plocie, dzi$ nie tylko sg normag w ustach lideréw politycznych,
prawnikow, profesoréw i ludzi wiadzy, ale stajg sie norma usankcjonowa-
na przez wiladze polityczng (Lech Kaczynski, ktory zostat prezydentem
nie stolicy, a kraju) i sagdowniczg (poznanski sad uznat, ze zréwnywanie
homoseksualizmu i nekrofilii jest zgodne z normg). Dzi$§ zaczyna sie po-
woli méwi¢ o potrzebie wzbogacenia omawianego tu wizerunku o motyw

21 K. Sleczka, Feminizm. lIdeologie i koncepcje spoteczne wspétczesnego feminizmu, Kato-
wice 1999, s. 155-210; E. Malinowska, Feminizm europejski, demokracja parytetowa a polski
ruch kobiet: socjologiczna analiza walki o rownouprawnienie ptci, £6dz 2000.
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r6znorodnosci, pojawia sie potrzeba wizji kampanii ,rézni, ale réwni”, co
zresztg byto hastem Dni ROownosci w Poznaniu i ktére to hasto pojawia sie
przy réznych okazjach. Skupienie sie na strategii ,,niech nas zobaczg” bu-
duje bowiem wizerunek geja czy lesbijki jako osoby wielkomiejskiej, dobrze
ubranej, wyksztatconej. Ten wizerunek zaczyna by¢ juz eksploatowany
w marketingu, gdzie geje i lesbijki sg takim samym, a moze nawet lepszym
niz heteroseksualny, targetem, docelowym odbiorcg i konsumentem. Zresz-
tg stereotypowy homoseksualista czesciej bywa wyobrazany jako przedsta-
wiciel elit, wolnych zawodoéw, $rodowiska artystycznego. Ten hedonistycz-
ny konsument, na ktérego obecnos$¢ tolerancja sie zwieksza, usuwa w cien
osoby, ktore w tym medialnym konstrukcie sie nie mieszczg - starsze,
brzydsze, gorzej wyksztatcone czy biedniejsze. Powiesé¢ Michata Witkow-
skiego Lubiewo jest doceniana miedzy innymi za przywrécenie spotecznej
Swiadomosci postaci ,cioty”22. Skupienie dziatan antydyskryminacyjnych
na poprawnych parach, ktére czesci spoteczenistwa nie kojarza sie z homo-
seksualizmem, jest wycieciem z medialnej definicji tresci ,,r6znosciowych”,
co zubaza powaznie wizerunek i nie odwotuje sie do istoty kultury queer.
Kultura ta podwaza z jednej strony patriarchalny i heteronormatywny po-
rzadek, z drugiej strony jest dla tego porzadku rewolucyjna alternatywa.
Spotecznosci homoseksualne tworza swoje wiasne przestrzenie - realne
i wirtualne. To kluby i portale, niezwykle dynamicznie rozwijajgce sie
»nastepne pokolenie” pierwszych gejowskich pisemek z poczatku transfor-
macji. Ta bogata przestrzen réznorodnych zjawisk nie jest dostepna prze-
cietnemu odbiorcy i nie staje sie elementem definicji homoseksualnosci.
Stronniczy przekaz i wykrzywiony wizerunek homoseksualnosci nie jest
wiec jedynie skutkiem okreslonego stosunku dziennikarzy, czy strategii re-
dakcji, ale takze efektem pewnych planowanych i spontanicznych strategii
(lub ich braku) budowy wizerunku przez samych zainteresowanych.

Tak wiec obok zjawisk medialnych ewidentnie nagannych, jak obec-
no$¢ mowy nienawisci w prawomocnym dyskursie publicznym (za sprawa
skrajnych medidow i ugrupowan), co jest przedmiotem wielu analiz, mamy
do czynienia z mniej drastycznymi, a réwnie niekorzystnymi zjawiskami
w obrebie medidw uznawanych za liberalne obyczajowo lub nawet przy-
chylne wobec homoseksualnej mniejszosci - nawet z oskarzeniami ich
o ,,promocje lobby homoseksualnego”. Nawet w tym przypadku okazuje sie,
ze osoby homoseksualne sg przedmiotem marginalizacji i ze wizerunek ich
przypomina, przefiltrowane przez heteronormatyw i homofobie, odbicie
w krzywym zwierciadle.

22 M. Ptaczek, Poszukiwanie jezyka i tozsamosci kulturowej srodowiska LGBT w Swietle
dyskursu organizacji LGTB, a takze utworéw literackich z nurtu queer (,,Lubiewo” oraz
»Trzech panéw w t6zku nie liczac kota”), maszynopis referatu wygtoszonego na konferencji
,Homofobia, mizoginia, ciemnogréd - burzliwe dzieje kontrowersyjnych ustaw”, ktéra odbyta
sie na Uniwersytecie £6dzkim 14 i 15 pazdziernika 2005 (w druku).
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Summary
In the false mirror - media about homosexuality

Traditional Polish media like daily newspapers and magazines in spite of the act
ofappearing a breakthrough information technology - Internet and staggering growth
oftelevision - are prosperous.

Simultaneously, despite ofall those numerous transformations assigned by versatile
plurality, modern mass media are - just like in times of the People's Republic of
Poland (PRL) - indifferent in perception of homosexuality phenomenon. If this subject
appears in media, it is shown in the context of sensation and pathology.



