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WIZERUNEK UCHODZCY W POLSKIEJ PRASIE
PO 1990 R. ORAZ ROLA MEDIOW
W KSZTALtTOWANIU STEREOTYPU UCIEKINIERA

Wiek XX oraz poczatek XXI to czas masowych migracji, zaréwno dobrowolnych, jak
i przymusowych. Dwie wojny Swiatowe, prawie 50-letni podziat swiata na tzw. bloki
ustrojowe, a pézZniej ich rozpad i ogélno$wiatowy chaos polityczny wraz ze wzrostem
roli miedzynarodowego terroryzmu - to powody, dla ktérych nie mozemy zapomnie¢
0 przemieszczaniu sie duzych mas ludnosci. Wréd oséb migrujacych wyjatkowe miej-
sce zajmujg uchodzcy - szczegélna grupa uciekinieréw, ktérej powodem opuszczenia
ojczyzny jest przesladowanie ze wzgledu na rase, religie, przekonania polityczne, itp.

Uchodzcy to grupa osdb, ktdre musza przystosowac sie do zycia w innej, czesto
obcej im, rzeczywistosci. Uciekajac z ojczyzny z traumatycznymi wspomnieniami,
trafiajg do krajéw niejednokrotnie odmiennych kulturowo, religijnie, cywilizacyjnie.
Do panstw europejskich, w tym takze Polski, kazdego roku wjezdzajq tysiace obco-
krajowcéw proszacych o ochrone. W dobie kryzysu i rosnacego bezrobocia oraz za-
grozen terrorystycznych bardzo czesto postrzegani sg jak intruzi. Jednakze w ramach
ogdlnoswiatowej odpowiedzialnosci za losy uchodzcéw spoteczno$é miedzynarodowa
zobligowana jest do udzielania im schronienia. Przekonanie o koniecznosci niesienia
pomocy zalezne jest m.in. od sposobu postrzegania uchodzcéw, a ten z kolei moze by¢
odzwierciedleniem sposobu ich przedstawiania przez srodki masowego przekazu. To
srodowisko dziennikarskie, poprzez swoje prace, ksztattuje wizerunek uciekinieréw
proszacych o pomoc wiladze polskie, a w zwigzku z tym - takze przychylnosc¢ spoteczna
i zrozumienie ich probleméw.

W pracy obiektem analizy byty publikacje prasowe poswiecone zjawisku uchodZstwa
oraz sytuacji uchodZcéw w Polsce. Przedmiotem rozwazan staty sie zaréwno artykuty
traktujace o zjawisku uchodZstwa i jego znaczeniu w polskich warunkach, jak tez
publikacje poswiecone konkretnym zdarzeniom, w ktére uwiktani byli uchodzcy. Pu-
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blikacje drugiego rodzaju pojawiaty sie czesciej, gdyz dziennikarskie relacje z reguty
koncentrujg sie na faktach, a fakty stanowia przynajmniej punkt wyjscia do ogdlniej-
szych rozwazan. Publikacje prasowe dotyczace uchodZstwa stanowia jedynie ok. 9%
z ogblnej liczby artykutéw dotyczacych szerszego zagadnienia, jakim jest imigracja
w Polsce (Mrozowski 1997: 7).

Na wstepie wyjasnienia wymagaja jednak zagadnienia terminologiczne. W XX w.
zagadnienie ,uchodZcy” nabrato znaczenia prawnomiedzynarodowego i w konse-
kwencji zaczeto sie r6znic od potocznego rozumienia tego pojecia. Okreslenie kazdego
uciekiniera potocznym mianem uchodzcy nie bylo juz tak oczywiste i jednoznaczne’.
Dlatego tez, w celu doprecyzowania, poprzedzone ono zostato pojeciem ,statusu”,
ktére mialo wyraznie wskazywac, Ze uciekinier posiada miedzynarodowg ochrone.
Wstepnie przyjac nalezy wiec podzial na definiowanie pojecia uchodzZstwa w znaczeniu
potocznym oraz prawnomiedzynarodowym.

W znaczeniu potocznym uchodzZca nazywamy osobe, ktéra zmuszona zostata do
opuszczenia miejsca zamieszkania przez czynniki od niej niezalezne. BodZcem moga
by¢ przyczyny zwiazane z sitami przyrody lub czynnikiem ludzkim. Do pierwszej grupy
zaliczy¢ mozemy wszelkiego rodzaju kleski zywiotowe, a do przyczyn spowodowanych
bezposrednio przez cztowieka - konflikty zbrojne, przesladowania, dyskryminacije.

Pojecie uchodZstwa w miedzynarodowej terminologii prawniczej jest znacznie bardziej
skomplikowane i nie opiera si¢ tylko na ruchach ludnosci. Od czasu wprowadzenia
tego terminu do jezyka prawa miedzynarodowego do momentu zakonczenia 11 woj-
ny $wiatowej, aby zosta¢ uznanym za uchodzce nalezato: przebywac poza krajem
pochodzenia, nie korzystac z ochrony swojego kraju i posiadac $cisle okreslong naro-
dowos¢?. Po wojnie do uznania za uchodZce, zgodnie z prawem migdzynarodowym,
niezbedne jest spetnienie trzech zasadniczych warunkéw: uciekinier przebywa¢ musi
poza granicami panstwa, ktérego jest obywatelem, wyjazd z ojczyzny spowodowany
winien by¢ uzasadniong obawa przesladowania, a takze nie moze on liczy¢ na ochrone
ze strony kraju ojczystego (Wierzbicki 1993: 25 i n.). Jak wida¢ kryterium zwigzane
z pochodzeniem narodowos$ciowym zastapione zostato przez warunek dotyczacy
przesladowania.

Liczba uchodZcéw w Polsce jest tak niewielka?, ze przecietny obywatel nie ma mozli-
wosci kontaktu z nimi. Jedynie co dziewiaty Polak (11%) miat okazje pozna¢ osobiscie
osobe, ktéra musiata opusci¢ swoj kraj z obawy przed przesladowaniami lub z po-

! Na poczatku termin uchodzca identyfikowany byt z okreslong kategoria uciekinieréw. Encyklopedia Bri-
tannica z 1796 r. odnosi pojecie uchodzcy do wypedzonych w korncu XVII wieku protestantéw francuskich.
Od tej pory sukcesywnie rozszerzala te definicje na coraz to nowe grupy uciekinierdw opuszczajacych
miejsca zamieszkania z powodu wojen, rewolucji, czy przesladowan. Do drugiej potowy XIX wieku nie
istniato rozréznienie pomiedzy osobami, ktdre uciekaty z powodu popetnienia przestepstw pospolitych,
kryminalnych, a tymi, ktérzy zmuszani byli do opuszczenia ojczyzny z powodéw politycznych represji
(Slany 1998: 61 in.).

2 W dwudziestoleciu miedzywojennym w aktach prawa miedzynarodowego jako narodowosci objete
ochrong miedzynarodowg wymieniono m.in. Ormian i Zydéw.

3 W Polsce w latach 1992-2010 status uchodzcy otrzymato ok. 3,5 tysigca cudzoziemcéw - dane wg spra-
wozdar Urzedu do Spraw Cudzoziemcéw.
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wodu wojny. 88% Polakéw nigdy nie zetkneto sie z takg osoba (Raport TNS OBOP: 2).
W zwiazku z tym Polacy majg znacznie ograniczone mozliwosci wyrobienia sobie
wiasnych opinii na ich temat. Gtéwnym Zrédtem informacji sa wiec media. W czasach
powszechnego dostepu do informacji zaréwno w tej, jak i w wielu innych kwestiach,
opinia spoteczna ksztattuje sie na podstawie wiadomosci przekazywanych przez srodki
masowego przekazu. Mozemy wiec zaryzykowac stwierdzenie, iz od tych ostatnich
w znacznym zakresie zalezy nastawienie Polakéw do uchodZcow.

Podkresli¢ nalezy polska wielowiekows tradycje w udzielaniu schronienia przeslado-
wanym. W dawnych wiekach nasz kraj przyjmowat uchodzcéw z catej Europy. Rzecz-
pospolita styneta z tolerancji i otwartosci na inne nacje. W sredniowieczu do Polski
zjechali Zydzi uciekajacy przed przesladowaniem z Europy Zachodniej. W kolejnych
wiekach schronienie znajdowali tutaj innowiercy z réznych stron kontynentu. Rzeczpo-
spolita byta wiec azylem dla wszystkich, ktérzy cierpieli przesladowania z racji swojej
odmiennosci. Wydawac by sie mogto, ze te chlubne tradycje zobowiazuja.

Jednak przez ostatnie 200 lat izolacji, najpierw z racji zabordéw, a pdzniej polityki pod-
legtosci wzgledem ZSRR, z paristwa goszczacego osoby przesladowane Polska stata
sie krajem, ktérego obywatele poszukiwali ochrony poza jego granicami. Udzielanie
schronienia stato sie w Polsce Ludowej ewenementem, ciekawostka, a nie norma*.
W drugiej potowie XX w. do Polski przyjechata niewielka grupa cudzoziemcéw, ktéra
poprosita o ochrone w zwigzku z przesladowaniem?®. Tradycja otwartosci i tolerancji
zostata zapomniana. Instytucja azylu nabrata politycznego charakteru, a utracita swéj
wymiar humanitarny.

Dopiero koniec ubieglego wieku i odzyskanie przez Polske politycznej suwerennosci
zapoczatkowato naptyw imigrantéw na terytorium RP. Jednak brak doswiadczenia
w tym zakresie byl bolesnie odczuwalny w kolejnych latach, szczegélnie pod wzgledem
prawnym i organizacyjnym (Szonert 2000: 34).

W 1991 r. ratyfikowana zostata konwencja genewska - ustalony w okresie powojen-
nym tekst przyjety zostat na forum Organizacji Narodéw Zjednoczonych juzw 1951 r.,
jednak ze wzgledéw politycznych w Polsce ratyfikowano go dopiero w latach 90.
Konwencja genewska od szes¢dziesieciu lat jest podstawowym aktem prawnym
normujacym przyznawanie ochrony uciekinierom. Stanowi ona podstawe, na ktérej
oparte sg wewnetrzne normy prawne panstw - sygnatariuszy. Konwencja genewska

4 Na terytorium Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej istniat jednoczesnie specyficzny rozdziat na azyl polityczny,
ktdrego PRL udzielata i na status uchodzZcy (zgodny z konwencjg genewska), ktérego nie uznawata. Ten histo-
rycznie uwarunkowany podziat utrzymuje sie po dzien dzisiejszy. W Konstytucji z 1997 r. widniejq zapisy, iz
RP udziela schronienia w ramach azylu politycznego oraz nadawania statusu uchodzcy. Jest to wyjatkowa
sytuacja, gdyz wiekszo$¢ panstw $wiata traktuje te dwa pojecia tozsamo - s one synonimami.

> W drugiej potowie lat czterdziestych do Polski przyjechata grupa Grekéw i Macedonczykéw. Ich przyjazd
trudno nazwac dobrowolnym, a pobyt - udanym (Wojecki 1989: 12 in.). W latach siedemdziesiatych do
PRL-u przyjechata grupa Chilijczykéw. W pdzZniejszym okresie (do lat dziewiecdziesigtych) o ochrone w Polsce
poprosity niewielkie grupy np. Somalijczykéw.
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jest kanonem, ktéry wyznacza sposéb przyznawania statusu uchodzcy oraz trakto-
wania cudzoziemcéw, ktérzy taka ochrone uzyskali.

Jako organizacje, ktéra ma monitowaé przestrzeganie praw uchodzcéw, 1 stycznia
1951 r. utworzono stanowisko Wysokiego Komisarza ds. UchodZcéw®. Instytucja ta
zyskala miano organu wspomagajacego Zgromadzenie Ogélne’. Mandat UNHCR ogra-
niczono do ochrony uchodzcéw i poszukiwania trwatych rozwigzan ich sytuaciji. Cele
i zasady tej wyspecjalizowanej agendy ONZ pozostaty niezmienne po dzien dzisiejszy.
Ciagle pozostaje najwazniejszg organizacjg kontrolujaca uchodzcéw na swiecie.

Dzieki przyjeciu konwencji genewskiej i uznaniu przez spoteczno$¢ miedzynarodowa
za ,bezpieczne panstwo pochodzenia”® Polska stala sie elementem miedzynarodowego
systemu ochrony oséb przesladowanych. Jednak poczatkowo cudzoziemcy wiezdzajacy
do Polski traktowali ten kraj jako panstwo tranzytowe, przystanek na drodze do innej
czesci kontynentu. Réznice gospodarcze pomiedzy panstwami Europy Zachodniej,
a krajami dawnego tzw. bloku socjalistycznego nie zachecaty do pozostania w tych
drugich. Stad tez wtadze nie angazowaty sie w opieke nad uciekinierami, majac $wiado-
mos¢, iz nie bedg oni zbyt dlugo przebywac na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej’.

Na poczatku lat dziewiec¢dziesigtych prasa nie poswiecata uchodZcom zbyt wiele miej-
sca. Polityczne i gospodarcze problemy Polski determinowaty podejscie do tego tematu
i nakazywaly zepchniecie go na dalszy plan. Sporadycznie pojawialy sie wzmianki
o uciekinierach. Zazwyczaj miato to miejsce przy okazji Dnia UchodZcy lub jakiej$
spektakularnej akcji np. Strazy Granicznej. Z tych szczatkowych informacji trudno
byto zbudowac sobie wizerunek uchodzcy. Analiza éwczesnych tekstéw wskazuije,
ze sami dziennikarze traktowali uchodzcéw jako swoistg ciekawostke, a nie problem,
ktéry warto badac.

W prasie lat dziewiecdziesigtych spotkac takze mozna artykuty o pracach nad kolejny-
mi aktami prawnymi regulujacymi obecnos$¢ tej grupy cudzoziemcdédw na terytorium
Rzeczpospolitej Polskiej. Teksty te mialy jednak charakter krétkich notatek informacyj-
nych, bez szczeg6towej analizy problemu. Znalez¢ w nich mozna informacje o zasadach
przyznawania ochrony, instytucjach, ktére za ten proces odpowiadaly i (ewentualnie)
dane statystyczne dotyczace liczby cudzoziemcéw proszacych o status uchodzcy

¢ W rezolucji 319 (IV) z 3 grudnia 1949 r. Zgromadzenie Ogélne Narodéw Zjednoczonych podjeto decyzje
o utworzeniu UNHCR. Statut Wysokiego Komisarza zostat przyjety przez Zgromadzenie Ogélne 14 grudnia
1950 1. jako zatgcznik do rezolucji 428 (V).

7 W Polsce Biuro tacznikowe Wysokiego Komisarza ds. UchodZcédw dziata od 1991 r. i od czasu przyjecia
konwencji genewskiej w tymze roku, jego obowiazki i uprawnienia sq takie same, jak w pozostatych pan-
stwach bedacych sygnatariuszami wspomnianego aktu prawnego.

8 Termin ten oznacza, ze jezeli uciekinier wjedzie na dane terytorium z paristwa, ktdre jest bezpieczne,
wladze majg prawo odestac¢ go do poprzedniego kraju. Ma szukac schronienia w pierwszym bezpiecznym
kraju, do ktérego wijedzie. Schronienie dla przesladowanych jest dla nich przywilejem, nie maja jednak
prawa wybiera¢ sobie tych miejsc, ktére sa dla nich najkorzystniejsze. Zasada ta jest powszechnie stoso-
wana szczegélnie w krajach europejskich. Dlatego tez dla paristw, ktére stanowia zewnetrzng granice UE
tak wazne jest uszczelnianie tychze granic (Mikotajczyk 1997: 31 iin.).

° Wiegkszos¢ skladanych wéwczas wnioskéw o nadanie statusu uchodZcy pozostawata bez wydania koricowej
decyzji, poniewaz przed zakoticzeniem procedury wnioskodawcy opuszczali juz terytorium RP.
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w Polsce. Autorzy opisuja zaloZenia ustaw, jednakze nie odnoszg ich do konkretnych
probleméw, czy oséb wnioskujacych o status uchodzcy.

Jako okres przetomowy w podejsciu wtadz Polski, a w zwigzku z tym i prasy do uchodz-
céw, mozna przyjac koniec lat dziewiec¢dziesigtych. Poprawa sytuacji gospodarczej
oraz poczatek procedury integracyjnej z Unig Europejska sprawily, ze coraz wiecej
cudzoziemcéw prosito o ochrone witadz polskich, traktujac jednoczesnie ten kraj jako
panistwo docelowe. Jednak nadal RP nie byta przygotowana na przyjecie uciekinieréw
ani pod katem prawnym, proceduralnym, ani tym bardziej organizacyjnym. Chaos,
ktéry woéwczas powstat miat swoje konsekwencje w kolejnych latach m.in. poprzez
opdzZnienia w rozpatrywaniu wnioskéw o nadanie statusu uchodzcy. Polski system
wydawania decyzji o przyznaniu lub odmowie przyznania statusu uchodzcy byt zu-
petnie niewydolny. Przyzna¢ jednak nalezy, iz wspomniane problemy nie wynikaty
tylko z bataganu instytucjonalno-prawnego. Procedura udzielania schronienia to
skomplikowany proces, na ktéry wplyw maja nie tylko kwestie lezace w gestii pan-
stwa, ale takze samego uchodZcy. Spowolni¢ ja moze np. brak dokumentéw, dowodéw
Swiadczacych o przesladowaniu, ktérego doswiadczyt uciekinier.

Jak wspomniano przetom XX i XXI w. to poczatek wiekszego zainteresowania mediéw
kwestiami uchodZcéw. Nadal jednak dotyczyto ono gtéwnie zagadnien teoretycznych
lub przedstawiajacych problemy innych paristw z grupami uciekinieréw (lub ogélniej
- cudzoziemcéw). Mozna byto wiec przeczyta¢ o uchodzcach korzystajacych z po-
mocy spotecznej. Opisywano demonstracje uciekinieréw, w ktérych domagali sie oni
wyzszych zapomdg, poprawy warunkéw bytowych, itp. Odnosito sie wrazenie, ze
nie ma ha Swiecie panstwa, ktére poradzitoby sobie z osobami przyjetymi na swoje
terytorium. W prasie nie bylo miejsca na opisywanie zasymilowanych uchodzcéw,
stanowigcych o bogactwie kulturowym i ekonomicznym nowej ojczyzny (,Gazeta
Wyborcza”: 12.12.2001; ,Newsweek”: 30.04.2006).

Wraz z uptywem czasu i wzrostem liczby uciekinieréw w Polsce, do dyskusiji o nich,
wilaczyli sie takze politycy. Co prawda byly to rzadkie wypowiedzi, ale jednak sie
zdarzaty. Wiekszos¢ politykéw prawicowych prognozowata, ze Polske zaleje fala
uchodzcéw z catego Swiata, Ze staniemy sie gosémi we wlasnym domu. W czasie
funkcjonujacych jeszcze zywo w pamieci obrazéw z zamachéw terrorystycznych
w Nowym Jorku wiadomosci te wywolywaty niepokdj. Potegowaly je jeszcze donie-
sienia, iz wiekszos¢ proszacych o status uchodzcy w Polsce to muzutmanie (,Gazeta
Wyborcza”: 20.02.2004; 14.11.2005).

Przyznac¢ réwniez nalezy, iz wéwczas prasa zaczeta by¢ swoistym organem kon-
trolnym. Dziennikarze omawiali polski system uchodZczy, wskazujac jego gtéwne
mankamenty. Jednoczesnie podkreslano wadliwie funkcjonujacy system adaptacyjny
dla emigrantéw oraz konsekwencje z tego wynikajace. Podawano przyklady krajow
goszczacych u siebie tysigce obcokrajowcéw (w tym takze uchodZcéw). Nawet po
wielu latach funkcjonowania w nowym kraju cudzoziemcy nie czuli si¢ w nim dobrze,
a przez to (jak mozna byto wywnioskowac z artykutéw) stanowili zagrozenie dla fadu
spotecznego. Tworzyli odrebne spotecznosci, ktére z czasem przestaly w jakikolwiek
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spos6b sie ze soba komunikowac. Powstato nawet pejoratywne pojecie spoteczenstw
réwnoleglych, ktére pomimo tego, ze zyja blisko siebie nic ze sobg nie taczy (,Gazeta
Wyborcza”: 29-30.10.2005; 21.11.2005; 02.06.2006).

Na ten czas datuje sie takze pogtebienie chaosu definicyjnego. W przekazach tych
czesto mozna byto przeczytac termin ,uchodzca”, jednak nie dos¢ wyraznie podkresla-
no, ze dotyczy to potocznego rozumienia tego stowa. ,,UchodZca” jako cudzoziemiec,
emigrant, a nie jako osoba posiadajaca status uchodzcy. Opisywano jak z réwng dez-
aprobata traktowany jest zaréwno cudzoziemiec, ktéry przekroczyt granice w celach
zarobkowych, jak i ten, ktérego zmusita do tego obawa o wiasne zycie.

Wzrost liczby cudzoziemcdédw proszacych o ochrone w Polsce spowodowat szybsza prace
nad przepisami prawa normujacymi kwestie wjazdu cudzoziemcdéw i mozliwosci korzy-
stania z réznych rodzajéw ochrony. W 2003 r. uchwalone zostaty dwie ustawy: ustawa
z dnia 13 czerwca 2003 r. o cudzoziemcach' oraz ustawa z dnia 13 czerwca 2003 r.
o udzielaniu cudzoziemcom ochrony na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej'.

W kolejnych latach utrzymywata sie tendencja do pokazywania uchodZcéw w sytu-
acjach konfliktowych, jako osoby, ktére nie potrafig docenic¢ tego, co zaoferowata im
Polska. Mozna bylo zobaczy¢ obraz oséb roszczeniowych, Zzadajacych lepszych wa-
runkéw zycia, wiekszej ilosci pieniedzy, czy przyspieszenia procedury przyznawania
statusu uchodzcy. Wszystko to wzmagato strach i nieche¢ do uchodzcéw (Mrozowski
1997: 4in.).

Lata 2003-2010 pokazaty, ze obawy dotyczace fali uchodzZcéw byty znacznie przesa-
dzone. Nawet wejscie do Unii Europejskiej 1 maja 2004 r. oraz wiaczenie do panstw
- Grupy Schengen w 2007 r. nie spowodowaly gigantycznego naptywu uciekinieréw.
Liczba wnioskéw o nadanie statusu uchodZcy w Polsce co prawda wzrosta, jednak
wing bardziej mozna obarczac intensyfikacje dziatan wojennych w Czeczenii niz wzrost
zainteresowaniem Polska jako docelowym krajem ochrony.'

Rok Liczba wnioskéw | Decyzje pozytywne | Decyzje negatywne | Wnioski nierozpatrzone/umorzenia
2001 4529 284 2864 1830
2002 5170 253 4718 493
2003 6906 219 3163 4366
2004 8079 305 1998 2763
2005 6860 312 2284 4413
2006 7093 423 939 3875
2007 10048 116 1732 1102
2008 8517 186 1454 5638
2009 10587 131 4048 8861

Zrédo: dane wg sprawozdan Urzedu do Spraw Cudzoziemcow.

'© DzU 2003, nr 128, poz. 1175
" DzU 2003, nr 128, poz. 1176
2 Ponad 91% cudzoziemcéw proszacych o status uchodzcy pochodzi z Czeczenii.

Media - Kultura - Spoteczenstwo




WIZERUNEK UCHODZCY W POLSKIEJ PRASIE PO ISSOR. ... [[=]

Ustawa z 2003 r. 0 udzielaniu cudzoziemcom ochrony na terytorium RP speinia wszel-
kie miedzynarodowe standardy. Normowane przez nig hadawanie statusu uchodzcy
to jedna z kilku form ochrony. Do polskiego prawodawstwa wprowadzone zostatly
pojecia pobytu tolerowanego i ochrony uzupetniajacej. Stanowig one dodatkowe moz-
liwosci ochrony tych obcokrajowcéw, ktérym odmdéwiono nadania statusu uchodzcy
(nie spetniali wiec warunkéw konwencji genewskiej), a ktérzy nie moga by¢ jednak
odestani do panstwa swojego obywatelstwa, gdyz istnieje uzasadnione podejrzenie, ze
moga by¢ tam przesladowani. Nie podlegaja wiec ochronie konwencyjnej, ale zdotali
udowodni¢, iz nie moga bezpiecznie powrdcic do kraju obywatelstwa.

Problemem organizacyjnym dla wladz polskich jest natomiast tzw. postepowanie
dublinskie. Polska jako cztonek Unii Europejskiej stosuje rozporzadzenie Rady (WE)
nr 343/03 z dnia 18 lutego 2003 r. (tzw. rozporzadzenie Dublin II). Rozporzadzenie
to ustanawia kryteria i mechanizmy okreslania paristwa cztonkowskiego, ktére jest
odpowiedzialne za rozpatrzenie wniosku o nadanie statusu uchodzcy zlozonego
w jednym z panistw cztonkowskich przez obywatela kraju trzeciego. Przewiduje ono,
Ze odpowiedzialnos¢ za rozpatrywanie wniosku azylowego spoczywa na pierwszym
kraju Unii, ktérego granice uchodzca przekroczyt. W zwigzku z tym do RP przywozeni
sa cudzoziemcy schwytani w innych krajach Unii, jesli ich pierwszym krajem azylu byta
Polska. Jako panistwo stanowigce zewnetrzng granice Unii Polska ponosi organizacyijne
i finansowe konsekwencje tego rozporzadzenia (,Gazeta Wyborcza”: 02.03.2005).

Do Rzeczpospolitej Polskiej naptywaja i naptywac beda kolejni uciekinierzy. Sytuacja
na $wiecie nie pozwala sadzi¢, Ze zjawisko uchodZstwa przestanie istnie¢. Nalezy wiec
przywykna¢ do mysli, iz w Polsce pojawig sie kolejne osoby potrzebujace ochrony i by¢
przygotowanym na ich przyjecie. Ta gotowos¢ dotyczy nie tylko zagadnien prawno-or-
ganizacyjnych, za ktére odpowiedzialne s wladze paristwowe, ale takze (albo przede
wszystkim) kwestii nastawienia spotecznego, otwartosci i akceptacji odmiennosci.
Za te zagadnienia z kolei odpowiada nie tylko parstwo, ale takze m.in. organizacje
pozarzadowe oraz media, ktére bezsprzecznie posiadaja funkcje opiniotwoércza.

Podsumowujac sygnalizowane wczesniej problemy mozna stwierdzi¢, iz zagadnienia
zwigzane z analiza wizerunku uchodZcéw w polskiej prasie mozna zamkna¢ w dwu
grupach tematycznych. Po pierwsze sg to problemy zwigzane z okresleniem cech
uchodZcy, a wiec jego zdefiniowaniem. Czesto obserwujemy chaos terminologiczny
i brak wyraznego rozréznienia zagadnienia uchodZcy i emigranta (najczesciej eko-
nomicznego). Do drugiej grupy tematycznej zaliczy¢ mozemy wszystkie zagadnienia
zwigzane z wizerunkiem uchodzcédw, a wiec samym sposobem ich przedstawiania,
omawianiem sytuacji, ktéra zmusita ich do opuszczenia ojczyzny oraz opisywaniem wa-
runkéw, w jakich zyja w Polsce, a takze nakreslenia korzysci ptynacych z przyjmowania
uchodZcéw, ze szczegblnym uwzglednieniem tych kulturowych i spotecznych.

Analize wizerunku uchodZcéw, jaki kreuje prasa rozpocza¢ nalezy od tej pierwszej
grupy tematycznej, czyli swoistego nieporzadku definicyjnego. W prasie (nie tylko
polskiej zreszta) nie jest bowiem dos¢ wyraznie rozrdzniane zagadnienie cudzoziemca
(czyli osoby, ktéra przekroczyta granice Polski i nie posiada polskiego obywatelstwa)
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od pojecia uchodzcy (czyli osoby, ktéra przekroczyta granice Polski i nie posiada pol-
skiego obywatelstwa, a opuszczenie ojczyzny spowodowane byto przesladowaniem
z powodu religii, pogladdéw politycznych, rasy, itp.). Zdecydowanie zbyt stabo podkresla
sie odrebnos¢ tych dwdch typéw migracji. WyraZznego zaznaczenia wymagajg wiec
réznice pomiedzy nimi. Z badan wynika, Ze jedynie niespetna potowa spoteczenstwa
potrafi podac definicje uchodZcy. Pozostali rozumiejq to pojecie btednie lub jest im
ono catkowicie obce (Raport TNS OBOP: 2).

Najwazniejsze, dla przejrzystosci poje¢, wydaje sie by¢ okreslenie Zrédet emigracii, czyli
nakreslenie impulsu, ktéry powoduje opuszczenie miejsca zamieszkania przez ludnosé
tam osiadla. Moze on by¢ dwojakiego rodzaju: przymus - bezposredni lub sytuacyjny
- posredni. Koniecznos¢ bezposrednia wynika z przesladowania jednostki, majacego
charakter polityczny, religijny, rasowy, spoteczny, itp. Przymus bezposredni, aczkol-
wiek nierozerwalnie zwigzany z ogélna sytuacja w panstwie, dotyczy wiec konkretnej
jednostki. Ten rodzaj migracji ma zazwyczaj charakter miedzynarodowy. Emigrant, nie
czujac sie z jakiegokolwiek powodu bezpiecznie w ojczyZnie, poszukuje schronienia
w innym kraju. Jest to grupa emigrantéw, ktéra posiada najwieksze uprawnienia.
Jednak, aby mdc z nich skorzysta¢, osoba taka winna udowodnic (zgodnie z obwigzu-
jacym prawem miedzynarodowym), Ze jej bezpieczeristwo w ojczyZnie byto zagrozone.
Tylko w takiej sytuaciji skorzysta¢ moze z réznych form ochrony uciekinieréw. W tej
grupie migracyjnej mieszcza sie, oprécz m.in. oséb objetych ochrong tymczasowa czy
ochrong humanitarna, takze uchodzcy.

Druga forma przymusu wywotujacego migracje jest przymus sytuacyjny, ktéry defi-
niowany moze byc¢ jako potrzeba zmiany miejsca zamieszkania ze wzgledu na przy-
czyny obiektywne, niezalezne od samych migrujacych. Zazwyczaj majg swe podtoze
w czynnikach ekonomicznych, bowiem gléwnym powodem tego rodzaju migracii jest
bieda, brak podstawowych surowcéw koniecznych do zycia. Ludzie przemieszczajg sie
do miast, albo poszukujg lepszych warunkéw zycia w innych panstwach. Do przyczyn
obiektywnych zaliczy¢ mozna takze wszelkiego rodzaju kleski zywiotowe, ktére unie-
mozliwiajg ludziom zamieszkiwanie na swoich terytoriach (Kersten 1996: 13 in.).

Jak wida¢, zasadnicza réznica w definiowanych pojeciach polega na impulsie wywo-
tujacym emigracje. Wydaje sie, ze ta odmienno$¢ winna by¢ podkreslana przez prase.
Nalezy stale uswiadamiac, ze przyjazd uchodzcéw nie jest spowodowany ich kaprysem.
Zostali oni zmuszeni do opuszczenia swojego kraju obywatelstwa poniewaz pozosta-
nie w nim mogto oznacza¢ dla nich nawet Smier¢. Uswiadamianie powodu wyjazdu
moze by¢ bowiem kluczowe dla podejscia do uchodzcéw. Zapewne wiedza dotyczaca
przyczyny wyjazdu moze znaczaco wptyna¢ na nastawienie do nich.

'3 Krystyna Kersten jako gtéwne Zrédto masowych przymusowych migracji w dobie nowozytnej wskazuje
procesy narodotwdrcze, ktére zrodzity nowoczesny nacjonalizm oraz wytoniona zen idee panstwa naro-
dowego. Nacjonalizm stat sie podstawa do masowych migracji politycznych poczawszy od Wiosny Luddw,
po dzien dzisiejszy. Szczeg6lnie po zakoniczeniu II wojny Swiatowej zaobserwowacé mozemy europejskie
dazenia do stworzenia krajéw jednolitych narodowosciowo. Jego konsekwencja byly masowe wysiedlenia
ludnosci, deportacje oraz repatriacje m.in. w Polsce, Czechostowaciji, Zwiazku Radzieckim (Kersten).
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Uporzadkowanie definicyjne, czyli wyjasnienie réznic pomiedzy emigrantem eko-
nomicznym a uchodzca, moze poprawi¢ nastawienie do tych drugich. Oczywistym
jest, Ze tej poprawy wizerunku nie nalezy budowa¢ na wywotywaniu niecheci do
cudzoziemcéw, np. poszukujacych w Polsce pracy'*. Nie nalezy przeciwstawiac sobie
tych dwu grup, a jedynie zaznacza¢ réznice pomiedzy nimi. Ta wiedza nie ma by¢
powodem niecheci do emigrantéw ekonomicznych, a jedynie pomoca w zrozumieniu
motywow kierujacych uchodZcami. Zrozumienie jest bowiem podstawg akceptacii
dla ich pobytu w Polsce.

Druga grupa tematyczng dotyczaca wizerunku uchodZcéw w polskiej prasie sa
zagadnienia zwigzane z przedstawianiem uciekinieréw, a wiec kreowaniem jednost-
kowego lub grupowego obrazu. W tej sferze, moim zdaniem, zasadniczo wyréznié
mozna dwa sposoby opisywania uchodZcéw. Po pierwsze uciekinierzy przedstawiani
bywajg jako nieszczesnicy, ktérzy wyjechali z kraju obywatelstwa i nie potrafia sobie
poradzi¢ w nowej rzeczywistosci. Sa to osoby niezaradne, liczace na dozywotnie
wsparcie rzadu polskiego. Zazwyczaj do tego wizerunku dodawana jest informacja
o braku wyksztaltcenia i przydatnych umiejetnosci, co automatycznie skaze ich na
pomoc opieki spotecznej. Nie bez znaczenia jest takze z reguly liczna rodzina, o ktérg
trzeba bedzie zadbac. A jak wiadomo wieksza rodzina to wieksze fundusze, ktére jej
czlonkowie beda dostawac. W czasach probleméw ekonomicznych wizja mitycznych
miliondw ztotych wydawanych na uchodzcéw nie sprzyja ich wizerunkowi (,Gazeta
Wyborcza”: 14.11.2005).

Drugim sposobem opisywania uciekinieréw jest przedstawianie ich jako osoby, ktére
pragna jedynie wykorzysta¢ status uchodZcy, aby pozosta¢ w Polsce i zarabiac. Jak
wiadomo, objecie ochrong wiaze sie z szeregiem przywilejéw. Przede wszystkim po-
zwala legalnie przebywac na terytorium RP oraz podjac¢ prace. Tak wiec cudzoziemiec
starajacy sie o status uchodzcy to zwyczajny emigrant ekonomiczny, ktéry pragnie
wykorzystac system. Wigkszo$¢ publikaciji podkresla, ze w Polsce traktuje sie uchodz-
coéw jako intruzéw nielegalnie przekraczajacych granice badz jako klopotliwych gosci
nielegalnie przedtuzajacych pobyt w Polsce lub tez zachowujacych sie niezgodnie
z deklarowanym celem pobytu. Dla nich ztoZzenie wniosku o status uchodzcy jest
forma obrony przed decyzja o wydaleniu. Rzeczywiscie wséréd oséb starajacych sie
o ochrone mozna znaleZz¢ i takie. Jednak juz w fazie rozpatrywania wnioskéw takie
osoby zostaja rozpoznane i wtadze odmawiajg im prawa do ochrony's. Procedura
rozpatrywania wnioskéw jest bardzo szczegétowa'®.

' Tym bardziej, ze wg danych demograficznych w najblizszych latach Polska, podobnie jak pozostate
kraje Unii Europejskiej, bedzie musiata zgodzi¢ sie na zatrudnianie cudzoziemcéw. Bedzie tego wymagata
gospodarka panstwa. Przy utrzymujacym sie od lat ujemnym przyroscie naturalnym oraz rozbudowanym
systemie emerytalnym zatrudnianie pracownikéw spoza Polski moze by¢ jedynym sposobem na zapobie-
Zenie jego upadkowi (,Gazeta Wyborcza”: 18.09.2002).

s Jak wida¢ w tabeli zamieszczonej na s. 118, status uchodzcy otrzymuje w Polsce jedynie niewielki procent
0s6b starajacych sie o te forme ochrony.

'¢ Poczawszy od dnia 20 lipca 2007 r., organem wlasciwym w sprawach udzielania cudzoziemcom ochrony
na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej jest Szef Urzedu do spraw Cudzoziemcéw, ktdry prowadzi postepo-
wania o nadanie statusu uchodZcy przy pomocy Departamentu Postepowan UchodZczych.
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Obraz uchodzZcéw tworzony przez polska prase jest niepetny. Jednakze specyfika
dziennikarskiego widzenia rzeczywistosci jest traktowanie opisu postaci jako elementu
catego relacjonowanego zdarzenia, a nie jako samoistnego przekazu. Charakterystyka
postaci jest wiec zawsze funkcja zdarzenia czy zjawiska bedacego tematem relacji,
to znaczy w tekscie pojawiajg sie tylko te cechy postaci, ktére stuza rozwinieciu
opisu zdarzenia badZ tematu publikacji. Taka perspektywa spojrzenia na bohateréw
i uczestnikéw relacjonowanych zdarzen nie tylko wypacza ich charakterystyke, ale
przede wszystkim redukuje ja do kilku zdawkowo traktowanych informacji. Najcze-
Sciej relacjonowane sg sytuacje konfliktowe, z ktérych wylania sie obraz uciekiniera
jako osoby nieprzystosowanej spotecznie, odmiennej kulturowo - w negatywnym
tego stowa rozumieniu, agresywnej i roszczeniowej. Niewiele mozna znalez¢ tekstéw
moéwiacych o zadowolonych ze swojej sytuacji uchodzcach, ktérzy doskonale dajg
sobie rade w nowej rzeczywistosci.

Jak wspomniano, zazwyczaj pretekstem do zajecia sie zjawiskiem uchodZstwa stawa-
ly sie nieporozumienia. Przeanalizowa¢ to mozna na przyktadzie prasowych relacji
z konfliktu o dom dla uchodZcéw w Katowicach. Placéwka znajdowata sie w jednej
z biedniejszych dzielnic Katowic - Zatezu. Otwarta zostala w maju 2008 r., a juz
kilkanascie miesiecy pézniej ja zlikwidowano. Powodem takiej decyzji byty protesty
wladz samorzadowych, ktére z kolei stanowity reakcje na sprzeciw mieszkaticéw tej
dzielnicy (,Wprost”: 26.01.2009).

Wiadze Katowic wnioski o likwidacje osrodka thumaczyty nawarstwieniem probleméw
spotecznych w tej dzielnicy i gromadzeniem sie w jednym miejscu biedy. Wedtug
nich osrodek powstal na nieodpowiednim terenie i juz od samego poczatku pomie-
dzy uchodZcami a statymi mieszkaricami zrodzit sie konflikt (,Dziennik Zachodni”:
20.05.2008).

W prasie lokalnej i ogélnopolskiej przeczyta¢ mozna bylto o fatalnych warunkach,
w jakich zyli uciekinierzy, o wielodzietnosci rodzin, o wysokosci zasitkéw, ktére
otrzymywali oraz o zasadach zycia spotecznego, ktére dla Polakéw byly trudne do
zrozumienia (np. Sluby w bardzo wczesnym wieku, noszenie chust przez kobiety.). To
wlasnie nietolerancja odmiennosci religijnej i spotecznej stanowita zarzewie konfliktu.
UchodZcy pochodzili bowiem z muzutmarskiej Czeczenii wiec normy spoteczne, we-
dlug ktérych zyli byly rézne od polskiego zwyczaju. W niewielu relacjach prasowych
znaleZ¢ mozna wyttumaczenie tych norm, zazwyczaj przeczyta¢ mozna byto jedynie
o samych réznicach. Przytaczano wypowiedzi mieszkancéw, ktérzy poréwnywali Cze-
czenéw do Roméw. Po raz kolejny brak zrozumienia stat sie¢ powodem agresywnych
zachowan. Niezbyt wiele mozna takze znaleZ¢ opiséw dziatar, ktére podjete zostaty
przez kierownictwo osrodka. Zorganizowano piknik integracyjny, prowadzono akecje
informacyjna, itp. Jak sie wydaje decyzja o likwidacji osrodka zapadta w momencie,
w ktérym uchodZcy zaczynali by¢ akceptowani przez lokalng spotecznosé.

Konsekwencjg podtrzymywanego przez media stereotypowego wizerunku uchodz-
céw jest podejscie do nich polskiego spoteczeristwa. Pomimo tego, ze sami uwazamy
sie za naréd bardzo otwarty i tolerancyjny, cechy te zanikaja w przypadku pytan

Media - Kultura - Spoteczenstwo



WIZERUNEK UCHODZCY W POLSKIEJ PRASIE PO ISSOR. ... 123

o nastawienie do uciekinieréw. Najwiekszy odsetek Polakéw - prawie potowa (44%)
- opowiada sie co prawda za umozliwieniem uchodZcom pozostania w Polsce przez
dtuzszy czas, jednak zaledwie jedna pigta (17%) spoteczeristwa popiera umozliwienie
uchodZcom pozostania w Polsce na state. Wida¢ wiec, ze dostrzegamy koniecznosé
niesienia pomocy, jednak traktujemy ja jako co$ przejsciowego. Na szczescie jedynie
14% opowiada sie za odestaniem uchodZcéw z powrotem do ich paristw, 7% Polakéw
chciatoby, aby uchodZcéw wysytano do innych krajéw, a 5% - aby pozostawiano ich
samym sobie (Raport TNS OBOP: 5).

Akceptacja dla uchodzcéw maleje réwniez gdy okazuje sie, ze beda oni mieszkac
w najblizszym sasiedztwie. Sytuacje taka relacjonowata prasa w 2009 r. Mieszkancy
nadmorskiej Jastrzebiej GOry rozsytali do mediéw list z protestem przeciwko planom
umieszczenia u nich osrodka dla uchodZcéw. W liscie tym nawigzywali do sytuacji
z Katowic piszac, iz z Czeczenami nie poradzito sobie nawet tak wielkie miasto jak
Katowice. Obawiali sie, Ze uciekinierzy wystrasza wczasowiczéw i doprowadza do
ruiny branze turystyczna. Sa oni bowiem - zdaniem mieszkaricéw - m.in. powodem
wzrostu przestepczosci. UchodZcéw w osrodku moglto by¢ od 200 do 400, a stalych
mieszkancow Jastrzebiej Gory ledwie tysiac. Kolejnym problemem dla mieszkancéw
byt spadek wartosci nieruchomosci - ich zdaniem nikt nie kupi ziemi czy domu
w takim sagsiedztwie. Gléwnym argumentem byt wiec tutaj aspekt ekonomiczny
(Wiadomosci24.pl: 9.01.20009).

Oczywiscie odrebnym problemem jest zasadno$¢ umieszczania osrodka dla uchodz-
céw w miejscowosci turystycznej, o stosunkowo malych mozliwosciach znalezienia
tam pracy przez uchodZcéw. Zastanowienia wymaga réwniez koniecznosc¢ konsultacji
wyboru miejsca zakwaterowania z wladzami samorzadowymi danej gminy oraz sto-
sownie przygotowana akcja informacyjna. Umieszczanie bez odpowiedniego przygo-
towania uciekinierdw w sasiedztwie matych, czesto hermetycznych spotecznosci musi
bowiem wywota¢ konflikt. Skrupulatnie zaplanowana i przeprowadzona kampania
informacyjna pozwoli mieszkaricom zaakceptowac nowych sasiadéw i zrozumiec ich
odmiennos¢. Uswiadomi, Ze to nie uchodZcy sa zagrozeniem, ale to oni sg zagrozeni.
Do prowadzenia takich akcji wykorzystywana powinna by¢ takze lokalna prasa. Nie-
stety w relacjach prasowych trudno znaleZ¢ analizy tych problemdw.

A co wiecej moze zrobi¢ prasa dla poprawy wizerunku uchodZzcéw? Pisac o nich nie
tylko przy okazji konfliktu, protestu, czy wydarzen zwiazanych z naruszeniem prawa.
Przede wszystkim podkreslac nalezy, ze uchodzcy wzbogacaja polska kulture. Warto
akcentowa, iz ich odmiennos¢ jest zaleta, a nie wada. Wyjasnia¢ réznice i uwypu-
kla¢ podobienistwa. Winno sie tez zaangazowac mieszkaricéw w proces adaptacyijny
uchodZcéw. Bez ich uczestnictwa w zyciu lokalnych spotecznosci doprowadzi¢ mozna
do utworzenia gett, w ktérych problem obustronnej agres;ji i braku toleranciji bedzie
narastat'’. Proces integracyjny jest skutecznym sposobem zapobiegania konfliktom.

7 0 wadze proceséw adaptacyjnych dla cudzoziemcéw $wiadczy¢ moze przykiad Francji. Zle przygoto-
wane akcje integracyjne staly sie powodem braku asymilacji ludnosci naptywowej z mieszkaricami tego
kraju. Jego konsekwencja jest brak toleranciji i agresja, ktére wywotaty niedawne zamieszki na tle narodo-
wosciowym.
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A jego elementem powinna by¢ prasa poprzez prowadzenie rzetelnej polityki infor-
macyjne;j.

Cudzoziemcy, a w tym réwniez uchodZcy, stali sie integralna czescia polskiej rzeczywi-
stosci. Nie ma sposobu na zamkniecie granic ani koniecznosci, by chociaz prébowac.
Wspétczesna Europa to tygiel narodowosci, kultur, religii, z ktérym rzady poszczegdl-
nych panstw musza sobie radzi¢. Zjednoczony kontynent wyklucza izolacjonizm. Ko-
niecznoscig jest wiec odpowiednie przygotowanie polskiego spoteczeristwa do zmian,
ktére nadchodza. Dziennikarze moga przekazywac wiedze, ktéra pozwoli nawigzac
do tradycji patistwa otwartego i tolerancyjnego.

Zdecydowana wiegkszo$¢ naszego spoteczeristwa (72%) jest zdania, ze Polska powinna
przyjmowac uchodZcéw, poniewaz kiedy$ Polacy sami musieli opuszcza¢ swoj kraj
z obawy przed przesladowaniami i byli wéwczas przyjmowani przez inne panstwa.
Przyjmowanie uchodZcoéw jest wiec uwazane za splate historycznie zaciagnietego diu-
gu. Bardzo dobrze, ze mamy swiadomos¢ zobowigzania, ktdre zaciagneliSmy wiele lat
temu. Nie nalezy jednak postrzega¢ udzielania schronienia jako aktu faski i oczekiwac
dozgonnej wdziecznosci za nig. Ochrona uciekinieréw to moralny obowigzek kazdego
demokratycznego panstwa. Nie mozna wiec oczekiwac catkowitego postuszenistwa
ze strony uchodZcéw - maja oni bowiem swoje prawa i z cala stanowczoscig nalezy
je respektowac (Raport TNS OBOP: 3).

Znaczny procent Polakéw (64%) uwaza, ze przyjmowanie uchodzcéw wptywa na
wzrost bezrobocia - sa wiec obwiniani o trudnosci ekonomiczne poszczegélnych
obywateli. S traktowani jako konkurencja na rynku pracy. Ich przyjazd kojarzony jest
z negatywnymi skutkami dla polskich obywateli. To przeswiadczenie wzmaga poczu-
cie zagrozenia, a w rezultacie odrzucenie uciekinieréw. Réwniez ponad potowa (55%)
badanych wyraza obawe, ze naptyw uchodzcéw powoduje wzrost przestepczosci, nie
zgadza sie z tym 35% mieszkancéw naszego kraju. Opinie w kwestii ewentualnego
wplywu przybywania uchodZcéw na konflikty na tle narodowosciowym czy rasowym
sg podzielone - 52% os6b dostrzega miedzy nimi zwigzek, 38% - nie (Raport TNS
OBOP: 2).

Ponad potowa (58%) Polakéw przekonana jest, ze przybywanie uchodZzcéw wzbogaca
kraj, ktéry ich przyjmuje, poniewaz uchodZcami sg réwniez ludzie zdolni i dobrze
wyksztatceni, a co drugi respondent (48%) zgadza sie z opinia, Ze wzbogacona zostaje
réwniez kultura przyjmujacego uchodzcéw kraju. Te dane stanowig dobra podstawe
do budowania spoteczenistwa tolerancyjnego i otwartego. Jednym z najwazniejszych
elementéw tego procesu jest prasa (Raport TNS OBOP: 2).

Okres ostatnich dwudziestu lat w Polsce to czas ciaglych zmian. Ewolucja ta dotyczy
wszystkich dziedzin zycia i wszystkich obywateli. Przeobrazeniom tym towarzysza
dziennikarze - bedac réwnoczesnie ich obserwatorem, kronikarzem, ale rowniez
sprawca. Prasa nie jest wiec tylko odbiciem rzeczywistosci, ale stanowi takze podmiot,
ktéry posiada site dokonywania zmian. I ha tej swojej wladzy winna bazowac podkre-
$lajac korzysci ptynace z przyjmowania uchodzcéw. Oprdcz opisywania fatalnych wa-
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runkéw, w jakich zyjg uciekinierzy w osrodkach dla uchodzcéw i konfliktédw z lokalng
spotecznoscig nalezy takze przedstawia¢ pozytywne aspekty ich obecnosci.

Po roku 90-tym uchodZcy w polskiej prasie pojawiali sie zazwyczaj w sytuacjach kon-
fliktowych, a wiec ich wizerunek przedstawiany przez gazety utrwalat stereotypowe
postrzeganie uchodzcy. Trudno jest w nim dostrzec analize problemu, albo chociaz
bardziej wnikliwe przedstawienie zagadnienia obecnosci uchodzcéw w Polsce. Oparty
on jest gtéwnie o szablon smutnego, niezaradnego biedaka, ktéry oczekuje wielkiego
wsparcia ze strony panistwa, przede wszystkim finansowego. Opisywanie uchodzcéw
jako gtéwnych beneficjentéw pomocy spotecznejjest dalece krzywdzace. Nalezy podej-
mowac dziatania zmierzajace do zmiany tego stereotypu. Wykorzystujmy odmiennos¢
uchodZcéw, pokazujmy i wyjasniajmy im nasza tradycje. Dzieki temu stana sie oni
elementem naszej kultury, przy zachowaniu swojej odrebnosci. I by¢ moze w przy-
sztosci pozwoli to Polsce unikna¢ stworzenia spoteczenstw réwnolegtych.
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