Hp

MUZEUM HISTORII POLSKI

Cetwinski, Marek

"Kosmologia 1 psychologia Witelona",
Jerzy Burchardt,
Wroclaw-Warszawa-Krakow 1991 :
[recenzja]

Medycyna Nowozytna 1/1, 130-133

1994

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

%
S MR
TR oy



JERZY BURCHARDT, Kosmologia i psychologia Witelona,
Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1991, 206 s.

Jako tom XXX ,Studia Copernicana” ukazala si¢ kolejna roz-
prawa Jerzego Burchardta dotyczaca zycia i dziela Witelona. Ba-
dacz ten - jak wynika z przedmowy do omawianej ksigzki — pra-
cuje obecnie nad .ustaleniem wzajemnych filiacji i zwigzkéw za-
chowanych rekopiséw dziela Witelona™'. W autorskim zamysle
przeto daleko jeszcze do pelnego ujecia witeloniskiej tematyki.
Doda¢ nalezy takze — jak sadze — i to jeszcze, ze dotychczasowe
badania nad biografig Witelona dalekie s3g jeszcze od stanu zado-
walajacego krytycznego historyka.

O Witelonie wiemy niewiele wiecej niz to, co sam o sobie na-
pisal. Wiemy wiec, ze byl kanonikiem wroclawskim i w 1275 r.
otrzymal prebende w Zérawinie?, W .Perspektywie” przedstawil
sie¢ jako ,Witelo, filius Thuringorum et Polonorum”, co sugeruje
pochodzenie z rodziny przybylych na Slqsk kolonistéw z Turyn-
gii‘q Utrzymuje si¢ powszechna opinia o polskiej matce Witelona
pochodzacej — zdamem Burchardta - .,z rycerskiego gniazda w
Borowie pod Jaworem™* . Hipoteza ta zdaje sig_ by¢é wynikiem zbyt
intensywnej interpretac_u podstawy zrédlowej’. Podobnie zreszta
jak laczenie wszelkich wzmianek czeskich i niemieckich o osobie
(osobach?) jakiego$§ Witelona z otoczenia Przemysla Ottokara i
Rudolfa z naszym filozofem®. Nie wydaje sie bowiem zbyt $mialym
przypuszczenie, ze autor ,Perspektywy” nie byl jedynym, nawet
na Slasku, czlowiekiem noszacym imie Witelo’. Wlasnie z tych
choéby powodéw trudno uznaé¢ podana przez Burchardta biogra-
fie Witelona za cos wiegcej niz zbiér hipotez.

Jerzy Burchardt unika polemiki ze swymi poprzednikami.
Wprost przeciwnie. Do ich domysléw i hipotez dodaje swoje two-
rzac w ten sposéb obfitujacg w szczegély, ale niestety niekryty-

1 P. Czartoryski, Przedmowa, [w:] J. Burchardt, Kosmologia i psychologia
Witelona, Wroclaw 1991, s. 1.

2 Druk stosownego dokumentu: J. Burchardt, Zwiazki Witelona z Wrocla-
wiem, .Sobétka”, t. 29, 1974, s. 455-456. Wies nosi dzis nazwe Wilkowice.

3 Szerzej o biografii Witelona zob. J. Burchardt, Witelo, filosofo della natura
del XIII sec. Una biografia, Wroclaw 1984, gdzie tez dalsza literatura.

4 J. Burchardt, Kosmologia..., s. 21.

5 Nie mozna przeciez wykluczyé, iz zwrot filius Thuringorum et Polonorum”
ma wartosé¢ metafory tylko, zaznaczenia geograficznego a nie etnicznego pocho-
dzenia. Witelo konsekwentnie za swoj kraj uznaje Polske. W tym sensie byl takze
synem .Polonorum”.

8 Por. Burchardt, Witelo..., s. 79 nn., gdzie dokumenty z jakims Witelonem
jako swiadkiem bez blizszych okreslen jednak.

7 Schlesische Regesten, nr 2801 z 1304 r., gdzie kleryk Witelo z .N."; nr
3217 z 15 VII 1311 r. kanonik glogowski Jan i Mikolaj .Witlonis”.
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czna, biografi¢ swego bohatera. Mozliwe, iz postepowanie takie
wynika z przekonania, ze celem badan historycznych jest pra-
wdopodobienstwo tylko a nie bezsprzeczna prawda wypadkéw
dziejowych. Jest tez, zdaje sig¢, w postepowaniu tym wiara w
staly postep badarn przy niezmiennej metodologii.

Podstawowym pytaniem na jakie powinny odpowiedzie¢ bada-
nia nad mysla Witelona jest chyba to dotyczace wplywu tego
uczonego na — jak to okresla Clive Staples Lewis — Model Swiata®.
Autorami, ktérym sredniowieczny Model zawdzigcza najwiecej by-
li Chalcydiusz, Makrobiusz, Pseudo-Donizy i Boecjusz’. Witelo
w swych dzielach milczy tylko o Makrobiuszu a oprécz pozostalej
tréjki cytuje nadto Arystotelesa, Galena, Alhazena, Awerroesa,
Awicenneg, Grzegorza Wielkiego, Dekrety i Pismo Swiete. Byl wiec
Witelo erudyta przyzwoitym. Wypada natomiast zgodzi¢ sie z
Burchardtem, ze ,oryginalne poglady wlasne sg jednak u Wite-
lona rzadkie”'®. Uzaleznienie Witelona od cytowanych przez niego
autoréw jest tak wielkie, ze sadzi sie nawet niekiedy, ze Jego
~Perspektywa” jest tylko tlumaczeniem arabskiego oryginalu
Byl wiec, uzywajac wspodlczesnych terminéw, raczej popularyza-
torem niz twérca wiedzy.

Witelo wpisal sie w Sredniowieczny Model gléwnie jako zwo-
lennik, jak okreslal to Klemens Baeumker, .metafizyki swiatla”,
kierunku wywodzacego sig¢ od Pseudo-Dionizego'?. Wydaje sie,
ze Jerzy Burchardt zdecydowanie zbyt malo miejsca poswieca
wlasnie zaleznosciom mysli Witelona od dziel rzekomego Areo-
pagity. Pseudo-Dionizy byl nader popularny wsroéd uczonych
wspdlczesnych Witelonowi. I tak Robert Grosseteste, od niego
tez czerpal Witelo, w 1253 roku przetlumaczyl wszystkie znane
mu dziela Pseudo- Dionizego zas sw. Tomasz z Akwinu cytuje je
w 1702 mlejscachl Bég dla tych uczonych to, jak dla Pseudo-
Dlomzego Ojciec Swiatlosci. Punktem wyjscia owego pogladu jest
List $w. Jakuba Apostola (1, 17): ,Kazde dobro, jakie otrzymu-
jemy, i wszelki dar doskonaly zstepuje z gory, od Ojca Swiatlosci,
u ktérego nie ma przemiany ani cienia zmiennosci”. Jesli Witelo
odwoluje sie do uczonych niechrzescijanskich, to w taki tylko
sposéb, aby uzasadni¢ slowa z owego listu Apostola. Wniosek
Burchardta zatem jakoby Witeloniskie poglady kosmologiczne
pierwszej fazy (pisania listu do Ludwika ze Lwéwka — M.C.) byly

8 C. S. Lewis, Odrzucony obraz. Wprowadzenie do literatury sredniowiecznej
i renesansowej, Warszawa 1986, passim.

9 Ibid., s. 41-69.

10 Burchardt, Kosmologia..., s. 196.

11 Witelo — matematyk, fizyk, filozof, pod red. J. Trzynadlowskiego, Wroclaw
1979, gdzie szerzej o dziejach problemu witelonskiego.

131



niechrzescijaniskie i niebiblijne, ale stanowily wyraz zmodyfiko-
wanej recepcji mysli Awicenny wydaje sie niesluszny.

Nie pozostaje w sprzecznosci z chrzescijaristwem poglad Wi-
telona o Lucyferze jako pierwszej stworzonej przez Boga niebie-
skiej inteligencji. Przekonany byl o tym sam Witelo'*. Wzorem
Pseudo-Dionizego interpretowal on opowiesé o upadku Lucyfera
symbolicznie i przeciwstawial jej te miejsca Pisma, ktére, jak
sadzil, nalezalo rozumie¢ doslownie. Uczynienie z Lucyfera pier-
wszej inteligencji niebianskiej swiadczy tez, podobnie jak wywéd
o pochodzeniu nazwy demonéw od greckiego wyrazu odznacza-
jacego ,,w1edzq"'5, o stosowaniu przez Witelona powszechnej w
sredniowieczu metody etymologicznej. Byl wiec przekonany, ze
istota rzeczy tkwi w jej nazwie. Nic tedy dziwnego, ze Lucyfer to
dlani .niosacy swiatlo” a demon to istota rozumna. Pseudo-Dio-
nizy stwierdza zreszta wyraznie, ze .Szatani sami nie sg Zli ze
swej natury”'®. Sympatia dla Lucyfera nie upowaznia zatem do
uznania kosmologii Witelona za .niebiblijng i niechrzescijariska”.
Nie kolidowaly tez z chrzescijaristwem poglady Witelona na temat
demonéw. Sa one zreszta skrécona i nieco zmieniona wersja wy-
kladu Chalcydiusza a sam fakt, ze Witelo nazywa je .longaevi”
wskazuje, ze dzielil si¢ tu ze Slaskim adresatem powszechnymi
na Zachodzie przekonaniami na temat, jak zwie je literatura,
.Wysokich Elféw”'”. Na marginesie wspomnie¢ mozna, pominiety
przez Burchardta, fakt znajomosci - niektérych przynajmmej
utworéw z cyklu arturianskiego. Swiadectwem tej znajomosci jest
aluzja do narodzenia si¢ czarodzieja Merlina ze zwigzku dziewicy
z .diablem”'®. Pierwszy to slad tak wyrazny swiadczacy o znajo-
mosci rycerskich romanséw na Slasku.

Poglady Witelona tkwily mocno, takze w wydzielonej przez
Burchardta ,pierwszej fazie”, w biblijnym i chrzescijaiiskim ob-
razie swiata. Religijna byla tez motywacja badan nad optyka —
wszak jeden z rozdzialéw komentarzy do ,Timajosa” Platona au-
torstwa Chalcydiusza méwi o pozytku wzroku i sluchu. Pozytek
to ten, ze wzrok plodzi filozofi¢ a .zaden czlowiek nie szukalby
Boga ani nie wznosil si¢ do poboznosci, gdyby wpierw nie zoba-

12 E. Gilson, Historia filozofii chrzescijaiiskiej w wiekach srednich, Warszawa
1966, s. 256.

13 E. Bulhak, Wstep, [w:] Dziela swietego Dionizyusza Areopagity, Krakéw
1932, s. CLIIL 5

1% Por. J. Burchardt, List Witelona do Ludwika we Lwowku Slaskim, Wroclaw
1979, s. 168-169, gdzie tekst Zrédla, zwlaszcza wiersze 308 nn.

15 Ibid., s. 168 w. 329.

16 Dziela $wietego Dionizyusza..., s. 52.

17 Lewis, op.cit., s. 89 nn.

18 List ‘Witelona..., s. 174, w. 563-564.
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czyl nieba i gwiazd”lg. Witelo nie byl, slusznie zaznaczz Bur-
chardt, teologiem. Byl jednak uczonym bezwzglednie uznajacym
teologie za wiedz¢ stojaca wyzej niz nauka. Ta ostatnia nigdy w
jego pracach nie przeczy pierwszej. Witelo nie kwestionowal uz-
nawanego w sredniowieczu Modelu. Najwyzej upraszczal go dla
potrzeb swych Slaskich znajomych.

Marek Cetwinski
Wroclaw

19 Lewis, op.cit., s. 47.
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