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Nazwy wlasne (antroponimy) w polskich przekladach powiastki
filozoficznej Voltaire’a Candide ou loptimisme:

Wstep

Candide ou loptimisme to bez watpienia najbardziej znana powiastka filozoficzna w dorobku
Voltaire’a. Utwor zostal opublikowany w Genewie w 1759 roku, a jego pierwsze polskie ttuma-
czenie zatytutowane Kandyd Wszedobylski czyli najlepszos¢ wyszlo spod pidra Jacka Idziego
Przybylskiego i ujrzalo $wiatlo dzienne w 1780 roku, dwadzieécia jeden lat po publikacji orygi-
natu (Voltaire, 1780). Drugi i do tej pory ostatni przeklad powiastki pojawit si¢ dopiero w 1917
roku?. Jego tworca - wybitny polski ttumacz Tadeusz Boy-Zeletiski - postawit na krétszg i bliz-
szg oryginatowi forme tytulu: Kandyd czyli optymizm®.

Celem niniejszego artykutu jest zbadanie wptywu horyzontu translatorskiego na wybor stra-
tegii ttumaczeniowych polskich tlumaczy powiastki Voltairea w zakresie przekladu nazw wta-
snych. Pojecie horyzontu translatorskiego zostalo wprowadzone do przekladoznawstwa przez
Antoine’a Bermana i oznacza zesp6t czynnikow jezykowych, literackich, kulturowych i histo-
rycznych wptywajacych na podmiot thumaczacy*. Biorgc pod uwage, ze tlumaczenia, ktérymi
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Artykul zostat przygotowany na podstawie pracy licencjackiej z 2016 roku zatytulowanej Le traitement des anthropo-
nymes dans les traductions polonaises de “Candide” de Voltaire.

Voltaire, Kandyd, 1917. Przyktady wykorzystane w niniejszej pracy pochodza z wydania z 1931 roku - ostatniego przed
$miercig ttumacza (Voltaire, 1931).

Ttumaczenia powiastki podejmowali si¢ rowniez: Jozef Mikotaj Wislicki, Stanistaw Kostka Potocki (jedynie pierwsze roz-
dzialy) oraz Grzegorz Glass (fragmenty) (Wojcicki, 2006, s. 232; Brudnicka, 1964, s. 481; Voltaire, 1911, s. 55-57, 162-164).
4 Berman, 1995. Cyt. za: Chrobak, 2009, s. 9-11.
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bedziemy si¢ zajmowac, sg oddalone od siebie w czasie az o sto pigcdziesiat lat, refleksja nad
decyzjami tlumaczy w kwestii nazw wlasnych moze przynie$¢ interesujace rezultaty na temat
szerszego zjawiska serii przekladowej, ktorej przyktadem sg oba tlumaczenia. O powstaniu tej
serii zadecydowal zapewne czynnik historyczny® - z powodu ,zestarzenia si¢” pierwszego ttu-
maczenia nalezalo wykona¢ kolejne. Wydaje sie zatem, Ze bezposrednia przyczyng jego powsta-
nia jest zmiana horyzontu translatorskiego w czasie.

Jako przedmiot badan zostaly wybrane nazwy wlasne, gdyz stanowig one ogromne wyzwanie dla
kazdego tlumacza z racji swojej problematycznosci, podkreslanej przez wielu lingwistow i trans-
latologéw. Juz samo stworzenie dokladnej i jednoznacznej definicji nazwy wiasnej jest zadaniem
niezwykle trudnym. Cho¢ istnieja tradycyjne kryteria majace pomdc w odrdznieniu nazwy wla-
snej od nazwy pospolitej, nie w kazdym przypadku sg one mozliwe do zaakceptowania®. Proble-
matyczno$¢ ta wynika rowniez z wielosci mozliwych interpretacji nazwy wiasne;j. Jej zrozumienie
zalezy czesto wylacznie od informacji dostarczanych przez kontekst, w ktérym si¢ pojawia. Inter-
pretacja moze si¢ takze zmienia¢ w zaleznosci od funkcji sktadniowej, ktdra przybiera dana nazwa
wewnatrz grupy nominalnej (Gary-Prieur, 1991, s. 19-21). Interesujace jest zatem zbadanie tego, jak
obaj thumacze poradzili sobie z tak niejednoznaczng kategoria, zwlaszcza ze nazwa wlasna stanowi
nie tylko czg$¢ jezyka, ale takze, a moze przede wszystkim, jest odzwierciedleniem kultury. Rola ttu-
macza jako posrednika miedzykulturowego staje si¢ tutaj szczegdlnie wazna (Ballard, 2001, s. 108).

Za nazwe wlasng w utworze Voltaire’a uznajemy kazda nazwe, ktora posiada swoj unikatowy de-
sygnat w §wiecie omawianej powiastki. Bierzemy pod uwage nazwy zlozone, w ktérych moga wy-
stepowac nazwy apelatywne, niezaleznie od tego, czy odpowiadajg one tradycyjnym kryteriom de-
finicji nazwy wiasnej. Ze wzgledu na liczng obecno$¢ nazw wlasnych w tekécie oryginalu zawezamy
przedmiot badan jedynie do antroponiméw. Te zas$ s bardzo liczne i réznorodne - znajdujemy tu
zaréwno neologizmy, jak i imiona autentyczne, a ich desygnaty to nie tylko bohaterowie wykreowa-
ni na potrzeby utworu, ale takze postaci historyczne, literackie, zwigzane z religig albo z zyciem sa-
mego autora. Ponadto nazwy wlasne pelnia konkretne funkcje w tekécie; w szczegolnosci widoczna
jest funkcja semantyczna’, ktdrej obecnos¢ catkowicie zaprzecza tradycyjnemu pogladowi, ze na-
zwa wlasna nie posiada sensu, a jedynie referencje jednostkows (Leroy, 2004, s. 19-24).

Tlumacze i ich horyzont translatorski

Jacek Idzi Przybylski (1756-1819) — wykladowca jezykdw starozytnych na Akademii Krakowskiej
oraz ttumacz poezji greckiej, faciniskiej i wspolczesnej — byl znany gléwnie z przektadéw wielkich
dziet literatury antycznej. Postugiwat sie biegle tacing, ktorej nauczy! si¢ w Kolegium Nowodwor-

5 O serii przekladowej i czynnikach, ktére wplywaja na jej powstanie zob. Skibinska, 2011, s. 405-418.

6 Sarah Leroy podaje tradycyjne kryteria definicji nazwy wlasnej: formalne (wielka litera, nieprzektadalnoé¢ i brak na-
zwy wlasnej w stownikach), morfosyntaktyczne (brak determinantu i brak fleksji) oraz semantyczne i pragmatycz-
ne (brak znaczenia, referencja jednostkowa). Jednocze$nie ukazuje ich niefunkcjonalno$¢ za pomoca kontrprzykta-
déw (Leroy, 2004, s. 7-24).

7 Nazewnictwo funkcji zapozyczamy od Czestawa Kosyla (Kosyl, 1992).
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skim w Krakowie, oraz greka, a takze francuskim, angielskim i wloskim, ktérych nauczyl sie samo-
dzielnie. Podziwial Voltairea i przettumaczy! przynajmniej pie¢ jego powiastek, cho¢ nie wszystkie
przeklady ujrzaly $wiatlo dzienne®. Szczegélne zainteresowanie thtumacza dzietami tego francuskie-
go filozofa obserwujemy w okresie od 1780 (poczynajac od przekladu Kandyda) do 1784 r. Oprécz
powiastek, wydawanych czesto bezimiennie, Przybylski przettumaczyl réwniez poswigcone Vol-
taireowi dzieto encyklopedyczne z jezyka niemieckiego (Zabuesnig, 1781; takze Zabuesnig, 1784).
Tlumacz po $mierci byt krytykowany i szybko zostat zapomniany. Zarzucano mu miedzy innymi
tendencje do uzywania w ttumaczeniach zbyt wielu amplifikacji i neologizméw.

Przybylski zyl w czasach, ktore sg niezwykle wazne dla historii polskiego przekladu. To wta-
$nie w XVIII wieku toczyty sie liczne dyskusje na temat sztuki ttumaczenia, pojawialy si¢ takze
pierwsze dziefa krytyczne. Wybdr strategii ttumaczeniowej zalezal miedzy innymi od gatunku
literackiego. Ttumacze dazyli do ulepszania stylu oryginalu poprzez stosowanie licznych am-
plifikacji, co potwierdzajg na przyklad niezwykle rozbudowane tytuly przektadéw (Zietarska,
1969, s. 80). Najczesciej ttumaczono z jezyka francuskiego, ktéry byt najwazniejszy w o$wiece-
niowej Europie. Elity Francji i Polski wcigz jednak postugiwaly sie biegle facing, znaly greke.

W polskiej literaturze dominowala funkcja dydaktyczna, natomiast powiastka byta uznawana
za genre mineur, o czym $wiadczy niewielka liczba ttumaczen z tego gatunku oraz brak tekstow
krytycznych, wstepow czy komentarzy tlumacza. Przeklady publikowano czesto bez ujawnia-
nia nazwiska autora i ttumacza, z fikcyjnym adresem wydawniczym. Sam Voltaire byl postrze-
gany jako wrdég Kosciola, krytykujacy w swoich utworach religie chrzescijariskg i dwczesng rze-
czywisto$¢ spoteczno-polityczng (Sinko, 1982, s. 15, 125, 159). Przeklady utworéw Voltairea nie
byly zatem doceniane przez wspoétczesnych Przybylskiemu, a sam ttumacz prawie nigdy nie
moéwil o swojej pracy (Snopek, 1994, s. 207-229; Wéjcicki, 2006, s. 7-23; Chrobak, 2009, s. 8).

Tadeusz Boy-Zelenski (1874-1941) byt przede wszystkim ttumaczem, ale takze pisarzem, kry-
tykiem literackim i teatralnym oraz lekarzem. Przettumaczyl na jezyk polski najwieksze dzie-
fa literatury francuskiej, autorstwa miedzy innymi Moliére’a, Balzaca, Descartesa czy Voltairea.
W czasie pierwszej wojny $wiatowej zalozyl serie wydawniczg ,,Biblioteka Boya”, ktora stala
sie symbolem jego tworczosci przekladowej. Ttumacz wypracowat wlasny niepowtarzalny styl
i warsztat. Jego fascynacja Francja zrodzona w czasie pobytéw w Paryzu zaowocowata ponad
setka thumaczen z tego jezyka. Ich powstanie wyjasni¢ mozna, przytaczajac stowa samego Boya
z napisanego w 1921 roku wstepu do Antologii literatury francuskiej:

Zyli$my jeden wiek w niewoli; dwa poprzednie bez mata w glebokiej ciemnocie. Zatamowano nam
tyle Zrodet mysli, okaleczono tyle dziedzin ducha, brak nam mndstwa, mndstwa rzeczy bardziej jesz-
cze w sferze intelektualnej niz jakiejkolwiek innej. Zadna literatura wspélczesna nie da prawdziwej kul-
tury umystu: zanadto jest odbiciem chwili, za wiele ma elementéw mijania, za malo jest gesta. Na po-
zywny bulion mysli trzeba wiekéw. Zwré¢my si¢ tedy do Francji po to, czego nam nie staje: jest to, jak
nasza naturalna sojuszniczka w polityce, tak i nasza wyprébowana nauczycielka w mysleniu. Mamy
wlasnych wspanialych romantykéws uczyfimy sobie z pisarzy francuskich swoich klasykéw (Zelenski-
-Boy, 1958, s. 43-44).

8 Przeklady Dobrego Bramina oraz Memnona zostaly opublikowane bezimiennie (Voltaire, 1781a; Voltaire 1781b).
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Za czasOéw Boya zmienialy si¢ réwniez normy jezyka polskiego, o czym $wiadczy przepro-
wadzona w 1936 roku duza reforma ortografii ujednolicajaca zasady obowigzujace na teryto-
rium catego kraju (zob. tez Strycharska-Brzezina, 2012). Boy byl zwolennikiem zmian réwniez
w kwestiach zwigzanych ze stylem pisarskim éwczesnych twércéw. W wypowiedziach krytycz-
no-literackich wielokrotnie manifestowal dezaprobate w stosunku do sposobu pisania wia-
$ciwego Mlodej Polsce. Postulowal powrdt do prostoty formy oraz odrzucenie manieryzmu
i ,,dekorowania” tekstu, co bylto charakterystyczne wlasnie dla tej epoki. Dazyl réwniez do wpro-
wadzenia do literatury element6éw zycia codziennego, np. jezyka potocznego. Krytykowat za-
réwno frazeologie, ktorg uwazal za pusts, jak i mistycyzm, polegajacy na postrzeganiu arty-
stow jako wznioslych postaci. Sam za$ — w swej pracy translatorskiej — okazal si¢ ,,niezwyktym
stylistycznym transformistg, magikiem i czarodziejem prawie”, ,,rekordzistg przektadu, mara-
tonczykiem tlumaczenia’, ktory ,kazdy prawie zakret w biegu po laury bral w nieposzlakowa-
nym stylu” (Blonski, 1958, s. 7-11; zob. tez Jean, 1976; Strézynski 1994; Hen, 2008; Koziot, 2010).

Nazwy wlasne w przekladach

Antroponimy wystepujace w powiastce zostaly podzielone na dwie grupy: nazwy bohateréw oraz
nazwy postaci przywolywanych przez bohateréw w dialogach lub monologach. Nazwy z pierwszej
grupy zostaly dodatkowo podzielone na nazwy postaci fikcyjnych i autentycznych. W drugiej gru-
pie za$ wyodrebnilismy trzy podgrupy: nazwy postaci autentycznych zwiazanych z Voltaireem, na-
zwy postaci historycznych oraz nazwy postaci literackich i postaci zwigzanych z religia.

Nazwy bohateréw powiastki, postaci fikcyjne

Analize imion bohateréw powiastki zaczniemy od neologizméw, poniewaz prawie wszystkie
sposrdd nich pelnig funkcje semantyczng. Imiona te sg znaczace i zwykle wskazuja na cechy
charakteru postaci, na przykltad candide jest przymiotnikiem wywodzacym sie z faciny (can-
didus ‘bialy’ , takze ‘szczery), ‘otwarty’), ktory Voltaire przeksztalcit w nazwe wiasna, aby oddaé
niewinno$¢ i prostote gtéwnego bohatera.

Nazwy zawarte w tej grupie moga réwniez pelni¢ funkcje socjologiczna, gtéwnie przez swoja
forme. Nazwa odnoszaca sie do barona, u ktorego mieszkal Kandyd w Westfalii: le baron de Thun-
der-ten-tronckh wskazuje na przynalezno$¢ do wysokich kregéw spotecznych tej postaci dzigki uzy-
ciu partykuly de. Nazwa ta pelni takze funkcje ekspresywna, co ujawnia si¢ w duzym nagromadze-
niu spétglosek, majacym przywoltywac na mysl cechy charakterystyczne jezyka, ktérym postuguje
sie bohater i co wywoluje efekt komiczny. Takg sama funkcje pelni imie¢ rzadcy o hiszpanskim po-
chodzeniu, ktére brzmi don Fernando d’Ibaraa, y Figueora, y Mascarenes, y Lampourdos, y Souza.
Poza funkcjg ekspresywna nazwa ta petni réwniez funkcje charakteryzujaca. Bohater ten nosit tak
duzo imion, gdyz jego gtéwna cechg byta pycha - wskazuje na to nastepujacy cytat:

Ce seigneur avait une fierté convenable a un homme qui portait tant de noms. Il parlait aux hommes
avec le dédain le plus noble, portant le nez si haut...
(Voltaire, 1889, s. 135)
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Pan 6w odznaczal si¢ duma, jaka przystata posiadaczowi tylu imion. Przemawiat do ludzi z najszlachet-
niejszg wzgarda, zadzierajac nos tak wysoko...
(Voltaire, 1931, s. 43).

Zobaczmy teraz, czy opisane wyzej funkcje nazw wlasnych zostaty zachowane w polskich
ttumaczeniach:

M)

Voltaire: Candide

Przybylski, Boy: Kandyd

Przybylski (tytul): Kandyd Wsze¢dybylski

)

V: Pangloss
P: Pangloz
B: Pangloss.

Pierwsze dwa przyklady pokazuja traktowanie nazw, ktdre sa znaczace i pelnig w tekscie
funkcje semantyczng. Imie Candide odwoluje si¢ do prostoty gtéwnego bohatera i zostalo prze-
niesione oraz spolszczone przez obu ttumaczy. Imie¢ Pangloss, ktére odnosi sie do nauczyciela
Kandyda, gloszacego wysmiana w powiastce Leibnizowska filozofi¢ optymizmu, pochodzi z gre-
ki i sktada sie z dwoch stéw: pan ‘wszystko’ i gloss ‘jezyK. Filozof nosi to imie dlatego, ze méwi
bez przerwy, nawet w niebezpiecznych sytuacjach i nawet wtedy, gdy zostaje ukarany przez In-
kwizycje za to, ze za duzo méwil. Nazwa zostala przeniesiona oraz spolszczona przez Przybyl-
skiego, a przez Boya tylko przeniesiona, bez zadnej zmiany w pisowni.

Funkcja semantyczna obu imion jest z pewnoscig widoczna dla XVIII-wiecznych czytelni-
kéw przektadu Przybylskiego, biorac pod uwage, iz 6wczesne elity intelektualne postugiwaty
sie swobodnie zaréwno facing, jak i greka. Poza tym znaczenie imienia gtéwnego bohatera jest
wytlumaczone przez samego Voltaire'a na pierwszej stronie utworu. W ttumaczeniu Boya zna-
czenie drugiej nazwy nie jest juz tak fatwo rozpoznawalne jak pierwszej. Nie znajdujemy w tek-
$cie oryginatu zadnej wskazowki pozwalajacej odgadnaé funkcje semantyczng imienia Pangloss.
W XX stuleciu, zwlaszcza w 2. potowie, znajomo$¢ faciny czy greki nie byla juz tak powszechna
jak w XVIII wieku. Istnieje zatem mniejsze prawdopodobienistwo, ze polscy czytelnicy (oczy-
wiscie poza tymi, ktdrzy rzeczywiscie postuguja sie greka) zorientuja sie, iz imi¢ mysliciela ma
konkretne znaczenie.

Interesujace jest rowniez potraktowanie imienia gtéwnego bohatera w tytule ttumacze-
nia Przybylskiego. Tlumacz dodal do imienia nazwisko Wszedybylski, ktére miato by¢ za-
pewne aluzja do licznych podrézy odbywanych przez Kandyda po calym $wiecie, nie za-
wsze z wlasnej woli. Dodanie to wynika zapewne z checi zachowania dwczesnego zwyczaju
charakteryzowania bohatera wtasnie za pomocg nazwiska (np. Mikolaj Doswiadczynski),
a takze z ogolnej tendencji Przybylskiego do stosowania licznych amplifikacji, co wida¢ do-
skonale w tytutach innych jego ttumaczen, na przyktad: Enéide = Eneida, czyli wiersz boha-
tyrski ku czci Enejasza z Troi. Jak zauwaza Marzena Chrobak w ksigzce Optymizm Kandy-
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da oraz inne problemy oswieconych ttumaczy (Chrobak, 2009), taka amplifikacja nie oddaje
stylu Voltaire’a, ktéry jest bardzo zwigzly. Uzupelnienie to - ktére wydaje si¢ niepotrzebne
- mozna uzna¢ za wynik upodoban samego ttumacza, ale tez - za podporzadkowanie nor-
mom epoki, w ktorej tworzyl Przybylski (wspomniane wyzej tendencje do stosowania am-
plifikacji). W kolejnych trzech przykiadach -

(3

V: le baron de Thunder-ten-tronckh

P: Baron de Thunder-ten-tronckh

B: baron de Thunder-ten-tronckh, baron Thunder-ten-tronckh

(4)

V: Don Fernando d’Ibaraa, y Figueora, y Mascarenes, y Lampourdos, y Souza
P: Dom Ferdynando d’Ibaraa y Figueora y Maskaranes y Lampurdos y Suza
B: don Fernando d’'Ibaara y Figueora y Maskarenes y Lampurdos y Suza

()

V: la marquise de Parolignac
P: margrabina de Paroliniak
B: margrabina de Parolignac

- widzimy, ze funkcje: ekspresywna, charakteryzujaca i socjologiczna zostaly zachowane przez obu
ttumaczy. Partykula de wskazujaca na pozycje spoleczng w (3) i (5) jest réwniez obecna w obydwu
polskich ttumaczeniach. W przykladach (3) i (4) nazwy wlasne zostaly przeniesione przez ttuma-
czy z niewielkimi zmianami w pisowni w przypadku (4). Mozna jednak zauwazy¢ znaczacy réznice
w traktowaniu nazwy z przykladu (5). Obaj ttumacze przettumaczyli stowo la marquise jako margra-
bina i zachowali partykule de. Bioragc pod uwage, ze tytul margrabiego odnosil si¢ do rzadcy terenami
przygranicznymi w dawnych Niemczech (Swigte Cesarstwo Rzymskie), zastosowanie takiego rozwia-
zania przez autoréw przekfadéw nie wydaje sie odpowiednie, zwlaszcza ze istnieje w jezyku polskim
francuskie zapozyczenie, czyli markiza. Nie mozemy jednak by¢ pewni czy termin ten, poswiadczony
w pierwszej potowie XVIII wieku (Bochnakowa i in., 2012, s. 200), byt w powszechnym uzyciu w la-
tach 80. Poza tym widzimy, ze Przybylski spolszczyt stowo Parolignac, natomiast Boy przeniost je do
tlumaczenia w niezmienionej formie. Funkcja semantyczna tej nazwy, ujawniajaca si¢ w stowie paroli
(zwigzanym miedzy innymi z gra w karty) i wskazujaca na zamitowanie bohaterki do hazardu, moze
by¢ widoczna w obu ttumaczeniach jedynie dzieki kontekstowi. We fragmencie, w ktérym imie mar-
kizy zostaje uzyte po raz pierwszy w utworze, jest mowa wiasnie o grze w karty, a takze pojawia si¢
nazwa pospolita paroli, ktorg thumacze réwniez przeniesli do tekstu ttumaczenia: Przybylski w nie-
zmienionej formie paroli, a Boy w wersji polskiej parole. Nastepne nazwy to:

(6)

V: le frére Giroflée

P: xigdz Kartofel, Kartofel
B: brat Zyrofla



Nazwy witasne (antroponimy) w polskich przektadach powiastki filozoficznej Voltaire’a... « 67

(7)

V: Pococuranté

P: Pokokurant, Pokokuranty
B: Prokurant.

Dwa ostatnie przyklady traktowania neologizmoéw rdznig sie znacznie od poprzednich. Thu-
macze uzyli odmiennych technik w przektadzie nazw, ktére w oryginale pelnig funkcje seman-
tyczna. Dostowny przeklad nazwy le frére Giroflée to ‘brat Lewkonia. Dzigki opisowi zawarte-
mu w oryginale mozemy przypuszczaé, ze Voltaire chcial przez to imie odda¢ dobre zdrowie,
jakim cieszy si¢ duchowny oraz ogélny dobrobyt, w jakim zyje:

la fleur de la santé brille sur votre visage, votre physionomie annonce le bonheur; vous avez une tres jo-
lie fille pour votre récréation, et vous paraissez trés content de votre état de théatin
(Voltaire, 1889, s. 189)

zdrowie tryska z twojej twarzy, fizjognomja zwiastuje szczg¢scie; masz oto, dla uciechy, bardzo fadng
dziewczyne, i wydajesz si¢ wcale rad ze swego teatyniskiego stanu
(Voltaire, 1931, s. 83).

W dostownym tlumaczeniu to ‘kwiat zdrowia’ btyszczy na twarzy teatyna. Oczywiscie imie to zo-
stato nadane duchownemu ironicznie, gdyz Voltaire krytykuje w swojej powiastce naduzycia wia-
dzy i duchowienstwa. W przekltadzie Przybylskiego wspomniany ksiadz funkcjonuje pod nazwa
Kartofel. Ttumacz zastapil nazwe oryginalng inng nazwa, ale pochodzaca réwniez ze §wiata bota-
niki. Boy-Zeleniski postanowit przenie$¢ brzmienie nazwy francuskiej pod spolszczong forma. We-
diug Chrobak (Chrobak, 2009) rozwiazanie Przybylskiego bardzo dobrze oddaje cechy charakteru
postaci oraz wywoluje efekt komiczny. Kartofel moze, naszym zdaniem, wywotywac réwniez kono-
tacje pejoratywne zwigzane z grubianstwem czy glupota. Odbidr takiego imienia jest subiektywny
i nie mozna jednoznacznie oceni¢, czy ttumacz zachowat funkcje semantyczng. Jesli chodzi o roz-
wigzanie Boya, to raczej nie oddaje ono znaczenia imienia obecnego w oryginale - Zyrofla moze
nic nie znaczy¢ dla polskiego czytelnika, gdyz termin ten nie figuruje w Sfowniku jezyka polskiego
21927 roku (Kartowicz, Krynski, Niedzwiedzki, 1927).

Ostatni przyklad z tej serii przedstawia traktowanie imienia Pococuranté, ktore nosit spotkany
przez Kandyda senator. Nazwa ta sktada sie z dwdch stéw pochodzenia wloskiego: poco ‘mato’ i cu-
ranté ‘zwazad, ‘martwic si¢’. Imi¢ senatora wskazuje zatem na osobe, ktdra sie niczym nie przejmu-
je, ktdra niczego nie szanuje i na nic nie zwaza. Przybylski przenidst te nazwe i wprowadzit do tek-
stu jej dwa spolszczone warianty. Znaczenie tego imienia, zaréwno w oryginale, jak i w thumaczeniu
Przybylskiego, jest widoczne tylko dla tych, ktdrzy znajg jezyk wloski (Chrobak, 2009, s. 54). Drugi
ttumacz zastgpit imi¢ senatora inng nazwa, ktdrej pochodzenie nie jest znane. Funkcja semantycz-
na antroponimu Pococuranté nie zostata zatem zachowana w ttumaczeniu Boya.

W dalszej czgéci analizy zajmiemy sie tymi nazwami, ktore nie sg neologizmami, ale nazwami
juz istniejacymi w $wiecie rzeczywistym. Na podstawie kilku przyktadéw zobaczymy, ze thumacze
w wiekszosci przypadkéw wybieraja te sama technike ttumaczeniows, to znaczy wprowadzaja do
przekladow polskie odpowiedniki nazw wiasnych, oczywiscie pod warunkiem, ze takowe istnieja:
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(8)
V: Martin
P, B: Marcin

)

V: Jacques
P: Jakub
B: Jakob.

W przyktadzie (9) widzimy réznice w pisowni nazwy wlasnej w polskich ttumaczeniach, kté-
ra wynika z odmiennych zasad ortografii w XVIII i XX wieku. Dalsze przyktady traktowania
nazw wlasnych pozwolg nam zaobserwowac jeszcze wiecej przypadkéw roznic w pisowni wy-
nikajacych z ewolugji jezyka polskiego.

Jesli imie zawarte w oryginale nie posiada swojego odpowiednika w jezyku polskim, thuma-
cze stosuja przeniesienie z niewielkg zmiang w pisowni u Przybylskiego:

(10)

V: don Issachar
P: Dom-Issachar®
B: don Issachar

lub uzywaja zupetnie réznych technik:

(11)

V: Paquette
P: Pakietka
B: Pakita.

W przykiadzie (11) widzimy, jak zostalo potraktowane w ttumaczeniach imie Paquette, ktére
nosi stuzaca. Nazwa ta pelni w tekscie przede wszystkim funkcje semantyczng, ktéra nie zosta-
ta zachowana przez polskich ttumaczy. Paquette pochodzi prawdopodobnie od nazwy pospo-
litej paquerette (‘stokrotka’) i odwoluje si¢ do urody stuzacej. Przybylski przeniost nazwe i spo-
Iszczyt ja pod postacig zdrobnienia, tak jak ma to miejsce w oryginale (sufiks -ette), natomiast
Boy wprowadzit do tekstu podobnie brzmigce imie, ale pochodzace z jezyka hiszpanskiego: Pa-
quita. Forma zostala dostosowana do jezyka polskiego. Mozna przypuszczaé, ze uzycie w thu-
maczeniu hiszpanskiego imienia wynika z wplywu literatury hiszpanskiej, ktéra w XVIII wieku
nie byta jeszcze tak rozpropagowana i tak licznie ttumaczona, jak w latach pézniejszych. Obie
wersje imienia Paquette w polskich thumaczeniach nie maja wiele wspélnego ze stokrotka i ko-
jarzg sie raczej z takimi sfowami jak pakiet czy paka.

9 Nie udato nam sie okregli¢, dlaczego w tym ttumaczeniu widnieje francuska forma tytutu don, ktéra nadawana jest je-
dynie zakonnikom, w szczeg6lnosci benedyktynom (na przyklad stawny Dom Pérignon). By¢ moze chodzi tu o zwy-
kty btad w druku.
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Na podstawie przykladéw z grupy pierwszej mozemy juz stwierdzi¢, ze Przybylski mial wy-
razng sklonno$¢ do spolszczania obcych imion, natomiast Boy-Zeleniski czesciej przenosi je do
ttumaczenia w niezmienionej formie. Rzucaja sie rowniez w oczy réznice w pisowni niektérych
nazw, ktére wynikajg z ewolucji jezyka, zwlaszcza zmian zasad ortografii polskiej. Funkgje: eks-
presywna, socjologiczna i charakteryzujaca antroponiméw sa zachowane przez ttumaczy, na-
tomiast jesli chodzi o funkcje semantyczna, to w niektérych przypadkach moze ona by¢ niewi-
doczna dla polskiego czytelnika.

Nazwy bohateréw powiastki, postaci autentyczne

W tej grupie znajduja si¢ nazwy wlasne, ktdre zostaly potraktowane w podobny sposéb przez
obu tlumaczy: w ttumaczeniach znalazly si¢ ich ekwiwalenty z jezyka polskiego:

(12)

V: Achmet III

P: Achmet III (+ przypis: (i) Zozony z tronu roku 1730.)
B: Achmet III

(13)

V: Charles-Edouard

P: Karol Edward (+ przypis: (1) Pretendent, ktéry podczas wojny r. 1747 Francji z Anglia kusil si¢ odzy-
ska¢ tron angielski, lecz daremnie przyjaciol jego, prawdziwie taki byt los po przegrane;j.)

B: Karol-Edward.

Rzuca sie jednak w oczy obecnos¢ przypiséw u Przybylskiego, w ktérych zawarte s podsta-
wowe informacje zwigzane z kazdym bohaterem. Wprowadzenie przypiséw do tekstu thuma-
czenia jest czgsto zwiazane z checig pomocy czytelnikowi w lepszym zrozumieniu lektury. Tak
réwniez bylo w czasach o$wiecenia, zwlaszcza w przypadku tekstow trudnych i szczegdlnie zna-
czacych w dziejach kultury, ktére czesto opatrywano objasnieniami. Ponadto obecnos¢ przypi-
sow w ttumaczeniu Przybylskiego jest réwniez przyktadem funkcjonujacej w drukach dawnych
tradycji opatrywania utwordéw objasnieniami, komentarzami czy uwagami, co czynito ksigzke
pozycja szczegdlnie warto§ciows, dopracowang przez autora lub wydawce, skierowang do sze-
rokiego odbiorcy.

Nazwy postaci autentycznych zwiazanych z Voltaireem (przywolywane przez
bohateréw)

W tej grupie znajduje sie siedem nazw postaci, ktére sg zwigzane w pewien sposdb z zyciem
Voltaire’a. Chodzi tutaj gtéwnie o jego wrogdw, krytykéw literackich, ale takze o stynng aktorke,
odtworczynie rél bohaterek sztuk pisarza, czyli mademoiselle Clairon:

(14)
V: mademoiselle Clairon
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P: panna Kleron
B: panna Clairon

(15)

V: Gauchat
P:[...]

B: Gauchat

(16)
V: Robeck
P. -
B: Robeck.

W przykladzie (14) po raz kolejny ujawnia si¢ sklonnoé¢ autora pierwszego przekladu Kan-
dyda do spolszczania obcych nazw. Drugi thumacz - jak to moglismy zaobserwowac wczesniej —
zndw przenosi nazwe do ttumaczenia w niezmienionej postaci.

Po przeanalizowaniu wszystkich powyzszych przykltadow rzuca si¢ w oczy fakt, ze Przybylski
opuscit duza cz¢$¢ nazw z tekstu. Co wiecej, nazwy te sa pominiete wraz z calym fragmentem
(w ktorym bohaterowie rozprawiajg o literaturze) stanowigcym krytyke Voltaire'a wymierzong
w ludzi ze swojego otoczenia (np. wlasnie owych krytykéw literackich publikujacych negatyw-
ne opinie o jego dzietach). Opuszczenie tych nazw przez Przybylskiego moze wynika¢ z funkcji
mimetycznej, jaka pelnig one w tekécie. Voltaire wprowadza postaci pochodzace z jego najbliz-
szego otoczenia, ktorych polski czytelnik nie bylby prawdopodobnie w stanie zidentyfikowaé
bez pomocy ttumacza lub siegniecia do zZrédel. Przybylski zadecydowat wigc o usunieciu nazw
tych postaci, jak i calego fragmentu powiastki ze swego tlumaczenia. Te opuszczenia nie majg
oczywiscie zadnego wplywu na gléwne przestanie dziela, ale pozbawia czytelnika pewnych in-
formacji zwigzanych z epoka autora.

Nazwy postaci historycznych (przywolywane przez bohateréw)

Nazwy postaci historycznych sa przez tlumaczy traktowane na dwa sposoby - albo zostaje
wprowadzony polski ekwiwalent danej nazwy, albo stosowane jest przeniesienie bez zmian w pi-
sowni. Ponadto w przykladach (17) i (18) ponownie mozemy zauwazy¢ réznice w pisowni:

17)

V: Sédécias
P: Sedecyjasz
B: Sedecjasz

(18)

V: Darius
P: Daryjusz
B: Darjusz
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(19)

V: Raleigh
P: Raleigh
B: Raleigh.

Kolejny przyktad jest niezwykle interesujacy, gdyz pierwszy ttumacz zastgpit nazwe wlasng
inng nazwa, ktérej towarzyszy przymiotnik w stopniu najwyzszym:

(20)

V: Mahmoud

P: najpotezniejszy Achmet
B: Mahmud.

Imie Mahmoud odwoluje si¢ do bratanka sultana Achmeta III wyniesionego na tron Impe-
rium Osmanskiego w 1730 roku. Mozliwe, iz Przybylski nie chcial wprowadza¢ do tekstu zbyt
wielu nieznanych polskiemu czytelnikowi nazw i skoncentrowat si¢ jedynie na ukazaniu zna-
czenia postaci poprzez dodanie przymiotnika w stopniu najwyzszym. Rezultatem zastosowanej
przez ttumacza techniki jest znikniecie funkcji dydaktycznej, ktorg pelni ta nazwa w tekscie.

Nazwy postaci literackich i postaci zwiazanych z religia (przywolywane przez
bohaterow)

W ostatniej grupie zostaly zgromadzone nazwy postaci literackich oraz nazwy postaci zwigza-
nych z trzema wielkimi religiami: chrze$cijanstwem, islamem i judaizmem. W prawie wszyst-
kich przypadkach tlumacze zastepuja nazwy ich polskimi ekwiwalentami (zwlaszcza jesli cho-
dzi o religi¢ chrzescijaniska, obecng prawie w calej Europie). W niektdérych przykiadach po raz
kolejny widoczne s3 rdznice w pisowni:

21
V: Moise
P, B: Mojzesz

(22)

V: Ascanius
P: Askanijusz
B: Askaniusz

(23)

V: Lavinia
P: Lawinija
B: Lawinia.

Szczegélnym przypadkiem w tej grupie nazw jest antroponim Mahomet, ktory zostal zasta-
piony przez Przybylskiego nazwa Alkoran. By¢ moze w XVIII wieku stowem silniej kojarzagcym
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sie z islamem byla nazwa $wietej ksiegi niz imie proroka. Kolejny raz funkcja informacyjna na-
zwy wlasnej zostala wymazana przez pierwszego ttumacza:

(24)

V: Mahomet
P: Alkoran
B: Mahomet.

Analiza traktowania antroponiméw w polskich przektadach powiastki Voltairea Candide po-
zwolila zaobserwowa¢ pewne tendencje ttumaczeniowe w obu tekstach. W pierwszym prze-
kladzie pochodzgcym z XVIII wieku widoczne sg pominiecia niektérych nazw wlasnych oraz
przypisy majace na celu ulatwienie lektury czytelnikowi. Formy obcych nazw sa czesciej spo-
Iszczane niz przenoszone bez zmian w pisowni. W przektadzie Boya-Zeleriskiego dominuje na-
tomiast strategia egzotyzacji — thumacz czg$ciej przenosi nazwy wlasne w niezmienionej posta-
ci, nie stosuje pominig¢, rzadko zastepuje dang nazwe inng nazwg i nie wprowadza przypisow.
Po zestawieniu przykladéw z obu tlumaczen ujawnily si¢ réwniez réznice w pisowni, ktdre wy-
nikaja z odmiennych zasad ortografii w obu epokach.

Elementy skladajace si¢ na horyzont translatorski ttumacza odgrywaja duza role w traktowa-
niu antroponiméw w przektadach powiastki. Widoczne jest to na przyktad wlasnie w réznicach
w pisowni lub odmiennych formach stéw, co wynika z ewolucji zasad ortografii jezyka polskie-
go. Pominiecie niektérych nazw wlasnych przez Przybylskiego czy tez wprowadzenie przypisow
objasniajacych niektére z nich moze wynika¢ z prze§wiadczenia pierwszego na gruncie polskim
tlumacza tego utworu Voltaire’a o trudnos$ciach w szerokim czytelniczym odbiorze tekstu zawie-
rajacego liczne wazkie refleksje filozoficzne oraz aktualne, historyczne i polemiczne odwotania,
a na dodatek stanowigcego nowos$¢ na polskim rynku wydawniczym. Wigzala si¢ z tym troska,
a i ambicja Przybylskiego o stosowne wyposazenie edycji przektadu, jak to wéwczas czyniono
réwniez w odniesieniu do autoréw i tekstow doskonale znanych polskim czytelnikom. W thu-
maczeniu z XX wieku zostaly zachowane wszystkie antroponimy, co mozna wyjasni¢ dobrze juz
wowczas ugruntowang w Polsce wiedzg o tworczosci Voltairea i jej filozoficznych kontekstach,
a takze zapewne réwniez postepem technologicznym (druk oraz szerszy obieg ksiazki i prasy),
dzigki czemu wspolczesni Boya byli lepiej przygotowani do odbioru tekstu tej najwyzej cenio-
nej powiastki stawnego francuskiego pisarza.

Mozemy tez zauwazy¢, ze funkeja, jaka pelni dana nazwa wlasna w tekscie przekladanego
utwordu, jest rowniez niezwykle istotna i moze mie¢ wplyw na decyzje tltumacza, co szczegélnie
rzuca si¢ w oczy w traktowaniu antroponiméw pelnigcych funkcje ekspresywng w oryginale —
zaréwno Przybylski, jak i Boy uzyli tej samej techniki, czyli przeniesienia. Forma nazw byta na
tyle wazna, ze ttumacze wrecz ,musieli” zachowac ja w thumaczeniach.

Zmiana horyzontu translatorskiego, ktora nastgpita na przestrzeni stu pie¢dziesieciu lat, mia-
ta wigc kluczowy wplyw na powstanie serii przekladowej powiastki Voltaire’a. Wptyw horyzon-
tu na traktowanie antroponiméw w utworze jest znaczacy, ale nie we wszystkich przypadkach
odgrywa tak samo wazna role. Czesto ttumacze postepuja zgodnie z tym, co narzuca im tekst
- w tym przypadku sg to funkcje nazw wlasnych. Poza tym wprowadzenie przypiséw do tekstu
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nie zawsze musi by¢ wpisane w horyzont translatorski ani wynika¢ na przyklad ze specyfiki da-
nego gatunku literackiego, ale moze by¢ rezultatem subiektywnosci thumacza, ktéry sam decy-
duje o tym, czy chce poinformowac o czyms$ czytelnika i poméc mu w lekturze, czy woli pozo-
stawi¢ go samemu sobie®.
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Proper nouns (anthroponyms) in Polish translations of Voltaire’s philosophical
novel “Candide ou loptimisme”

Summary

The aim of this paper is to verify how the translational horizon influences the treatment of
anthroponyms in two Polish translations of Voltaire’s philosophical novel “Candide ou lopti-
misme”. The paper includes the comparative analysis of selected names of human beings com-
ing from the translations chosen and from the original. A long period between the appearance
of translations (about one hundred and fifty years) and the related changes had a major impact



