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teorii ewolucji

Wiedze od czaséw Renesansu poréwnywano do skomplikowanego gma-
chu. Byla to spuscizna Sredniowiecza, ktorego najwspanialszymi wytworami
materialnymi byly katedry. Architektura katedr odzwierciedlata symbolicznie
cala budowe ontologiczng wszech§wiata. W wyobrazni renesansowej wiedza
wciaz byla katedra. Konstrukcja, ktérej spoiwem byta logiczna zgodnos¢ kolej-
nych zdan. Marzenia o budowaniu Mathesis Universalis popchnely Kartezju-
sza do zastosowania metodycznego watpienia nie tylko we wlasne zmysly, ale
nawet w réownania matematyczne. Monument wiedzy zbudowany mial by¢
na niepodwazalnych fundamentach zalozen, a sama konstrukcja architekto-
niczna ze $cisla koniecznoscig wyprowadzona az do samego zwienczenia. Kate-
dra wiedzy renesansowej w zalozeniu byla dzielem monumentalnym, catkowi-
tym i zamknietym.

W dzisiejszym dyskursie wcigz Zywe jest pojecie architektoniki wiedzy, cho-
ciaz wszyscy zdajemy sobie sprawe, ze jej gmach jest dosy¢ osobliwy: jako caloé¢
niezbyt koherentny, zlepiony troche przypadkowo, ale za to niewiarygodnie
skuteczny w praktyce. Katedra wspoétczesnej wiedzy naukowej jest nieforemnym
zlepkiem, dodatkowo konstrukcja podlegajaca ciaglym przemianom. Nie tylko
ze wzgledu na stale uzupelnianie brakujacych elementéw, ale tez z powodu zani-
kania i odnawiania konceptéw stanowigcych gléwny budulec projektu architek-
tonicznego. Wspolczesna konstrukcja wiedzy to architektura tworéw zywych,
zmieniajacych sie, a nawet podlegajacych ewolucji.

W niewielkiej ksigzce, pod tytulem Ukryte teorie nauki (oryg. Hidden Histo-
ries of Science)', mozemy odnalez¢ udokumentowane przyklady, nie tylko budu-
jacego sie, ale tez wcigz przebudowywanego gmachu wspoétczesnej nauki. Praca
zawiera zbidr artykuléw znakomitych naukowcdédw: Olivera Sacksa, Jonatha-
na Millera, Stephena Jay Goulda, Daniela L. Kevlesa i R.C. Lewontina. Auto-
rzy opisujg interesujace nieciggtosci w historii nauki z perspektywy dziedzin,
ktérymi sie zajmuja. Rozbudowa wspolczesnej katedry wiedzy nie nastepuje

! Ukryte teorie nauki, red. R.B. Silvers, Krakow 1996.
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w sposob jednolity i uporzadkowany. Mozna wskaza¢ momenty zatrzymywania
prac, a potem, pomimo znacznego oporu $rodowiska, skokowego budowania
znakomitych dziet (Kevles, Lewontin). Inng twarza rozwoju nauki jest zapomi-
nanie o pewnych obszarach placu budowy, a potem ponowne przypominanie
sobie o nich (Miller, Sachs). Czasem, podczas tworzenia gmachu nauki, archi-
tekci uznajg za bardziej warto$ciowa jedng strong¢ budynku, jakby nie dostrze-
gajac, ze druga strona rowniez jest niezbedna do utworzenia prawidtowej kon-
strukcji (Lewontin).

Duzo bardziej przypadkows konstrukeje, od gmachu nauki, stanowi wiedza
zwyklego czlowieka. Zazwyczaj projekt takiego budynku nie sktada si¢ z kom-
ponentéw samodzielnie udowodnionych, lecz jest zlepkiem przekazanych przez
autorytety lub zaslyszanych informacji. Ze wzgledu na brak mozliwosci przy-
swojenia wspolczesnej wiedzy w calosci przez pojedyncze osoby, konieczne
s3 uproszczenia. Nierzadko wiedza indywidualnej osoby ksztaltuje sie dzigki
no$nym obrazom, metaforom nauki. Tego rodzaju twory przenikaja do kultury
masowej i na dlugi czas uporczywie formuja architektonike wiedzy potoczne;.
Szczegélnie inspirujacy przyklad takiego zjawiska opisany jest przez Stephena
Jay Goulda®.

W niniejszym tekscie przyjrzymy sie znieksztalceniom, jakim poddana zostata
teoria ewolucji Darwina pod wplywem obrazowych metafor naukowych. Naszym
celem bedzie zarysowanie mozliwej hipotezy, ktéra pozwoli odpowiedzie¢, dlacze-
go obrazowe wyjasnienia teorii naukowej tak tatwo i niemal nieusuwalnie wbudo-
waly sie w wyzej wspomniang budowle. Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze przeprowa-
dzone rozumowania maja charakter wylacznie proby, ktorej celem jest wstepne
zagospodarowanie pola badawczego.

Zdaniem Goulda, poczesne miejsce w znieksztalcaniu potocznej wiedzy nau-
kowej zajmujg obrazy majace przyblizy¢ teorie ewolucji. Trzeba na wstepie zazna-
czy¢, ze teoria ewolucyjna w jawny sposob weszta w konflikt z dotychczasowa
potoczng wizjg $wiata, w ktdrej cztowiek mial wyraznie okreslone miejsce,
wyizolowane na ile tylko mozna ze §wiata przyrody. Obrazy przyblizajace zna-
czenie teorii ewolucji nie tylko pelnity funkcje czysto wyjasniajaca, ale stanowity
cze$¢ dyskursu spolecznego. Niektore z nich staly sie ikonami kultury popu-
larnej. Gould w swoim tekscie nazywa owe obrazy kanonicznymi przedstawie-
niami teorii. Jak sam stwierdza, przedstawienia takie nie tylko nie wyjasniaja
mechanizméw ewolucji, ale wrecz przyczyniajg sie do jej btednego rozumienia.
Gould zwraca uwage na dwa najwazniejsze obrazy — drabing¢ ewolucyjna (linio-
wos¢ historii zycia - ryc. 1) oraz stozek zréznicowania organizméw (drzewo ewo-
lucji - ryc. 2).

2S.J. Gould, Drabiny i stozki: jak kanoniczne przedstawienia narzucajg wizje ewolucji, [w:] Ukryte...,
s. 30-53.
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s SEXK

Ryc. 1. Drabina ewolucyjna. Uproszczona wersja obrazu autorstwa Rudolpha Zallingera pt. The
March of Progress
Zrédto: http://en.wikipedia.org/wiki/File:Human_evolution_scheme.svg. (24.07.2011).

Pierwsza z tych metafor wizualnych zawiera rodzine obrazéw prezentujacych
pochdd organizméw przez historie naturalng, od najprostszych organizmdéw pro-
kariotycznych, do cztowieka jako ukoronowania ewolucji (w wersji bardziej znanej
pokazuje wylacznie ewolucje czlowieka od malpy po homo sapiens). Obraz zaktada,
ze cztowiek, jako najdoskonalszy wytwor, jest celem historii naturalnej, a w konse-
kwencji mozna wyciaggna¢ wniosek, ze ewolucja juz si¢ zatrzymata. Kolejnym ukry-
tym zalozeniem jest przekonanie, ze ewolucja odbywata si¢ liniowo. Powstawanie
gatunkow nastepowato po sobie, na przyklad wsrdd kregowcow najpierw byly ryby,
potem plazy, nastepnie gady, by w koncu powstaty ptaki i ssaki. W wersji opisujacej
przodkow czlowieka najpierw byla malpa, potem kolejne stadia czlekoksztattnych
i na koncu cztowiek wyprostowany i uzywajacy narzedzi. Jest to bardzo wygodna
konstrukcja myslowa. Nie tylko jednak fatwos¢ przekazu ma tu znaczenie. Obraz
drabiny ewolucyjnej w sposéb bezposredni odnosi si¢ do dobrze zadomowionego
w o$wieconej umystowosci pojecia postepu. Gould przypomina, ze postepowy spo-
s6b rozumienia ewolucji zawdzigczamy Spencerowi, sam Darwin za$ unikal okre-
slenn odwolujacych sie do pojecia postepu’. Co ciekawe, ironiczne adaptacje tego
obrazu w przewrotny sposob utwierdzajg przekonanie o postepowosci ewolucji.

Rodzina metafor zwigzanych z drzewem ewolucji i stozkiem zréznicowania
organizméw prowadzi do konkluzji takiej jak w przypadku drabiny ewolucyjne;.
Drzewo, chociaz blizsze jest pojeciowemu rozumieniu teorii ewolucji, wcigz w zana-
drzu zawiera zalozenie, ze na szczycie rozwoju ewolucyjnego stoi czlowiek. Zatem
w tle tego obrazu majaczy idea postepu wzbogacona jedynie o ,,slepe uliczki” pro-
cesu ewolucyjnego w postaci wymarlych nielicznych gatunkéw. Tak rozumia-
ny postep realizuje si¢ w formie coraz wiekszej réznorodnosci. O ile w drzewie
ewolucyjnym na szczytowej galezi znajduje si¢ cztowiek i naczelne, o tyle stozek
ewolucyjny kladzie nacisk na postep rozumiany jako coraz wigksze réznicowanie
sie liczby gatunkow. Na szczycie stozka jest wigcej organizmdéw niz u podstawy.

3 Ibidem, s. 35.
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(Metazoa Evertebrata)

Zrédto http://en.wikipedia.org/wiki/File:Tree_of_life_by_Haeckel.jpg (03.10.2011).
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Jak sie wydaje, postep jest nie tylko ilosciowy (wigcej gatunkéw), ale tez jakosciowy
(wigksza komplikacja budowy). Stozek ewolucyjny jest w gruncie rzeczy uproszczo-
nym i nieco zmodyfikowanym drzewem. Jego odwrécony wierzchotek symbolizu-
je pien poczatku, kiedy - jak sugeruje metafora — zréznicowanie organizméw bylo
niewielkie. Gdy zbliza si¢ ku goérze napotyka coraz wigkszg liczbe galezi reprezen-
tujacych rozne gatunki. Na szczycie gatunkow jest najwigcej. Oczywiscie z punktu
widzenia teorii ewolucji przedstawienie w ten sposob historii naturalnej jest falszy-
we. Wiemy, ze ssaki na drzewie Zycia moglyby zaja¢ co najwyzej jedng niewielka
galazke, natomiast owadow jest ponad milion gatunkéw, wiec powinny by¢ bardziej
reprezentowane na rycinie. Druga nieprawidtowo$¢ wskazuje paleontologia, ktéra
poucza nas, ze w historii zycia nastapil wybuch zréznicowania o wiele wigkszego
od dzisiejszego (kambr), po czym wiele gatunkow nagle (z perspektywy paleontolo-
gicznej) wymarlo. Obraz przedstawiajacy w sposob prawidtowy stozek rozwoju lub
drzewo zycia powinien wyglada¢ zupelnie inaczej.

Darwin nie ulegal metaforom, ktdre dzi§, w zwiazku z popularnym rozumie-
niem ewolucji, si¢ narzucaja. Szkic prezentujacy jedno z pierwszych drzew ewolu-
cyjnych, ktéry mozemy odnalez¢é w notatniku Darwina, nie ma formy ani drabinia-
stej, ani drzewiastej. Przedstawia raczej zagadnienie w nieréwnomiernej postaci
kiacza (ryc. 3.). Oczywiscie ,klacze” Darwina nie zawiera osi czasu. Czas miesci
sie w samej idei rozrastania i réznicowania klacza.

Ryc. 3. Drzewo ewolucyjne Darwina
Zrédto: http://en.wikipedia.org/wiki/File:Darwin_tree.png (23.07.2011).
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Gould zastanawia sig, czy ikonografia odgrywa najwazniejszg role w procesie
myslenia, czy jest raczej zwyktym ozdobnikiem. Przychylajac sie do tego, ze obra-
zowos¢ jest bardzo wazna w procesie myslenia, zadaje pytanie, w jaki sposob
narysowa¢ pojeciowo uchwycona gtéwna zasade ewolucyjng, tak by nie pognaé
odbiorcéw w slepa uliczke blednych wyobrazen i skojarzen. Proponuje obraz bliz-
szy odkryciom paleontologii. W jego propozycji drzewo powstawania i giniecia
gatunkow ma postaé nierownomiernych pedow, z ktdrych tylko niektére wyrosly,
natomiast pozostale zatrzymaly si¢ i zanikty (ryc. 4)*.

Y

Wiy

Ryc. 4. Model drzewa zycia na podstawie odkry¢ paleontologicznych

Proponowany obraz prezentuje w miare prawidlowo histori¢ zycia opartg na
badaniach paleontologicznych, ale nie zawiera jeszcze najbardziej radykalnej
idei w koncepcji Darwinowskiej, tzn. wzglednej przypadkowosci w powstawaniu
i ginigciu gatunkow. ,Wiekszos¢ niepowodzen [w rozwoju linii gatunkéw] jest
rezultatem pecha na loterii, nie za$ przewidywalnej wyzszosci kilku matecznych
linii ewolucyjnych, wiec dowolna, wcigz Zzywa grupa systematyczna (nie wylacza-
jac naszej) zawdzigcza swoje istnienie przypadkowi — dobremu losowi™. Niezwy-
kle trudno jest przedstawi¢ graficznie samo sedno zmiany ewolucyjnej. Rdzeniem
Darwinowskiej teorii jest koncepcja doboru naturalnego takich organizméw, ktére
dzieki przypadkowym zmianom byly akurat dostosowane do przypadkowych

4 Ibidem, s. 52.
5 Ibidem, s. 52.
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warunkéw zycia w danym czasie i miejscu. Zmiana warunkow srodowiska wply-
wala bezposrednio na ,ci$nienie” doboru odpowiednich cech.

Obraz pedéw, chociaz blizszy odkryciom paleontologii, w dalszym ciggu nie
dotyka istoty teorii ewolucyjnej. Czy zatem nieréwnomierne pedy moga w jaki-
kolwiek sposéb konkurowac z drzewem albo z obrazem marszu postepu? Jak to si¢
stalo, ze obrazy nie tylko wypaczajace, ale tez nietrafiajace w sens teorii ewolucji,
zawladnely wyobraznig i staly sie jednym z wazniejszych elementéw gmachu
wiedzy potocznej?

Gould w swoim artykule stawia problem mostu pomig¢dzy pojeciowym for-
mulowaniem mysli a tworzeniem ich ikonicznego odpowiednika. Dostrzega moc
metafory, ktdra sktania nasz umyst do maskowania idei postepu za pomocg obrazu.
Natomiast nie dostrzega, ze pod ikonicznymi kanonami ukryta jest warstwa mito-
logiczna. Nie dostrzega tez, lub przemilcza, istotny kontekst kulturowy ewolucjo-
nizmu. Wydaje si¢, ze wniknigcie w te zagadnienia wyjasnitoby skuteczniej przy-
czyny upartego wykorzystywania kanonicznych przedstawien ewolucji. W kilku
miejscach Gould wspomina o mglawicowych wplywach spoltecznych, psycholo-
gicznych lub religijnych. Trudno jednak nie zauwazy¢, ze ewolucjonizm Darwi-
na nie pojawil sie w kulturowej prézni. Jak to sie¢ stalo, ze teoria naukowa miala
i ma tak wielki wptyw na powstanie i kultywowanie réznego rodzaju ideologii oraz
zludzen poza nauka? Dlaczego ewolucjonizm wszedl w otwarta wojne z przeko-
naniami religijnymi i wyszedt z tego zderzenia zwycigsko? Powyzsze pytania skla-
niaja do przypuszczenia, Ze teoria Darwina wpisana jest w szerszy kontekst mysli
filozoficznej, ale — co wazniejsze — w szerszy kontekst swiatopogladowy i zawarty
w nim kontekst mitologiczny.

Przypomnijmy w najwigkszym skrocie, ze ewolucja wedlug Darwina jest ciaggtym
procesem, polegajacym na stopniowych zmianach cech gatunkowych nastepujacych
po sobie pokolen organizméw zywych. Jednym z najwazniejszych mechanizmow,
odpowiedzialnych za kierunkowe zmiany w procesie ewolugji, jest doboér natural-
ny, ktéry polega na tym, ze organizmy posiadajace cechy korzystne, ze wzgledu
na przetrwanie w danym $rodowisku, majg wieksze szanse na przezycie i rozmna-
zanie. W rezultacie w populacji czesciej wystepuja korzystne cechy, a cechy nie-
korzystne w odniesieniu do zastanych warunkow wystepuja rzadziej, az zanikaja
zupelnie. Zawarte w stowie ,,ewolucja” faciniskie pojecie evolutio oddaje sens kierun-
kowej zmiany gatunkéw. Kierunek ten determinowany jest zastanymi warunkami
srodowiska, ktére w perspektywie paleontologicznej zmieniajg si¢ w sposob nie-
przewidywalny. Rozwdj zatem w Darwinowskiej teorii ewolucji ma charakter lokal-
ny. Nie jest wyglaszane twierdzenie o rozwoju obejmujacym calg drabing istnien
lub drzewo Zycia. Najbardziej rozpowszechnionymi i najlepiej przystosowanymi
do Zycia w zmiennych warunkach przyrody sg bakterie, ktére powstaly na poczat-
ku biologicznych zmian ewolucyjnych. Trudno wigc jest utrzymywac, ze organizmy
ze szczytu drabiny sg lepiej przystosowane do srodowiska niz te z dotu.

Bardzo wazne w tym miejscu jest odrdznienie idei rozwoju i postepu. Postep
jest takim rodzajem rozwoju, ktéry dazy do realizacji stanu idealnego. Rzecz jasna
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w ewolucji, nawet lokalnie, nie mozna sobie wyobrazi¢ idealnego zestawu cech przy-
stosowujacych, ktory gwarantowalyby najbardziej skuteczne przetrwanie w danym
srodowisku. Zwykle istnieje wiele strategii przystosowania si¢ réznych organi-
zmo6w. Rézne cechy moga w réwnym stopniu przystosowywac do przetrwania
w okreslonym $rodowisku. Blad, ktéry przekazywany jest przez obrazy kanonicz-
ne ewolucji, polega na sugerowaniu nastepowania zmiany kierunkowej, obejmu-
jacej calg historie gatunkéw. Dodatkowo rozwdj wszystkich organizmoéw osiaga
najwyzsze stadium dzisiaj. Inaczej méwigc, analizowane obrazy kanoniczne impu-
tujg wystepowanie postepu w historii naturalne;j.

Powrd¢my zatem do pytania, dlaczego, pomimo calkowitej niezgodno$ci z teorig
ewolucji, obrazy prezentujace proces ewolucyjny tak bardzo utrwalily si¢ w gmachu
wiedzy potocznej. W moim przekonaniu, Zrédel uporczywego wykorzystywania
tych obrazéw mozna szuka¢ w o$wieceniowym micie postepu i zwigzanej z nim
wizji §wiata, w ktorej czlowiek stanowi centrum. Nie mozna takze nie wspomniec¢
o tym, ze o$wieceniowa wizja postepu ma swoje zrodla w chrzescijanskim, a wcze-
$niej jeszcze judaistycznym oczekiwaniu na Koniec Czasu, ,,kiedy to tania z lwem
leze¢ beda obok siebie”. Postep jest zatem ideg o bardzo dtugich i trwatych korze-
niach. Idea o takim rodowodzie pozwala na bardzo latwe tworzenie wizji kierun-
kowej zmiany w historii naturalnej czy tez ludzkiej. Dzieki tak zakorzenionej idei
tatwo jest postuzy¢ si¢ analogia, ktora wydaje si¢ nas przybliza¢ do rozumienia
teorii, nawet jezeli ta ostatnia odlegta jest od zwiazkéw z postgpowoscia zmian.
Rozcigganie znaczenia pojgcia postepu na zjawiska przyrodnicze moze by¢ zatem
albo zwykla wygoda umystu, albo zabiegiem majacym swoje zrédla w mocy,
jaka nadaje swoim tworom mit. Oczywiscie mit nie jest tu rozumiany zgodnie
z potoczng definicjg, ktora pejoratywnie okresla tym mianem btedne przekonania.
We wlasciwym znaczeniu mit mozna odnalez¢ w religii, $wiatopogladzie, literatu-
rze, czy reklamie i nie ma owo pojecie nacechowania negatywnego.

W liniowej sekwencji od malpy do czlowieka zaznacza si¢ jeszcze jedno odnie-
sienie historyczno-ideowe — jest nim drabina. W $redniowiecznej wizji $wiata
réwniez obowigzywal model drabiny (jeszcze nie przewrdconej). Co prawda czlo-
wiek nie znajdowat si¢ na szczycie owej drabiny, ale byl doskonalszy niz zwie-
rzeta. Darwin przyczynil sie (niezaleznie czy chciat tego, czy nie) do pozbawienia
drabiny elementdéw warto$ciujacych, a takze odciecia czedci zawierajacej anioty
iBoga. W kanonicznym obrazie, przedstawiajgcym poch6d organizmoéw, cztowiek
na nowo postawiony zostal na szczycie drabiny. Tym razem jednak przewro6co-
nej na bok. Roznica zasadnicza miedzy obiema drabinami zwigzana jest z czasem.
Drabina ewolucyjna jest drabing ,,uczasowiong’, natomiast drabina $redniowiecz-
na zdaje si¢ by¢ poza czasem i przestrzenia.

W przypadku stozka czy tez drzewa, odniesienia mitologiczne sg odleglejsze.
W tym miejscu mozna przesledzi¢ histori¢ symbolu drzewa. Drzewo ewolucyj-
ne szczegolnie bliskie jest kabalistycznemu nomen omen drzewu zycia. Pomi-
jajac jednak pokrewienstwo obrazowego materialu symbolu, nalezy wskazaé
powigzania istniejagce w samym sensie. Wedlug $wiatopogladu oswieceniowego
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przyjmuje sig, ze istnieje postep obejmujacy nie tylko dziedzine historii ludzkiej,
lecz réwniez historie wszystkiego, co istnieje. Historia od czasow Hegla jest opisy-
wana jako pochéd bytu postepujacy, celowy, kierujacy si¢ ku doskonalosci. Drzewo
zycia kabaly jest obrazem przedstawiajacym budowe wszech$wiata. Czy wystepuje
tu jedynie zbiezno$¢ obrazu, czy raczej niektoére obrazy s na tyle zakorzenione
w $wiatopogladzie, ze posiadajg swoja moc, ktora jest w stanie znacznie utrudni¢
rozumienie teorii naukowej?

Interesujacym zagadnieniem jest pytanie o pochodzenie kanonicznych obra-
z6w. Wydaje sig, ze znieksztalcenia teorii, opisane przez Goulda, w mniejszym
stopniu pochodzg z nieadekwatno$ci metafory, a w wigkszym biorg si¢ ze wscib-
sko$ci mitu. Argumentem za tym stwierdzeniem jest przyklad pedu, ktéry bar-
dziej adekwatnie reprezentuje wiedzg, ale przegrywa z drzewem, ktére ma swoja
mitologiczng moc. Analizowane powyzej metafory obrazowe prawdopodobnie
nie powstalyby, albo nawet jezeli by powstaly, to nie trwalyby tak uporczywie,
gdyby nie mity fundujace im poczesne miejsce w podrecznikach, klasach szkol-
nych i $wiadomosci masowej. Z drugiej strony, znieksztalcenia teorii za pomoca
nie do konca trafnych metafor nadaly naped teorii ewolucyjnej w kulturze. Naped
teorii w kulturze mogt mie¢ swoje przyczyny w mitologicznych zrédtach obrazow.
Konsekwencje zywotnosci kulturowej dziedziny naukowej s3 powazniejsze, niz
mozna przypuszczaé. Skutki bowiem obserwuje si¢ na wielu poziomach funkcjo-
nowania nauki. Z jednej strony, dotykaja finansowania badan naukowych. Pewne
badania wydaja si¢ decydentom z réznych powodéw wazniejsze niz pozostale.
Z drugiej strony, dziedziny oceniane jako wazniejsze przyciagaja zdolniejszych
ludzi. Oproécz skutkéw typowo socjologicznych, warto zauwazy¢, ze utrwalanie
$wiatopogladu, wynikajacego z danej teorii, zmienia cate srodowisko kulturowe,
a w szczegolnosci intelektualne.

Popularyzacja wiedzy z koniecznodci znieksztalca gléwna mysl, upraszcza,
postuguje sie zawsze kulawg analogia. Odwolywanie si¢ do analogii jest odnosze-
niem dotychczas znanego do nowego i nieznanego. Materialem wykorzystywa-
nym moze by¢ dotychczasowa wiedza lub swiatopoglad, nawet jezeli nie ma wie-
le wspolnego z wyjasnianym zjawiskiem. Uzywanie dotychczasowego gmachu
wiedzy jako czlonu analogii jest niebezpieczne, poniewaz wraz z udogodnieniem
intelektualnym dziedziczymy zamieszkiwane w przywolywanym budynku duchy,
bedace nie wyrazonymi wprost symbolami i mitami. Im bardziej dana analogia
nasycona jest elementami mitycznymi i $wiatopogladowymi, tym bardziej wyja-
$nienie jest no$ne. W pewnym momencie obraz moze zacza¢ zy¢ wlasnym zyciem,
uwolniwszy si¢ z ograniczen budowli wiedzy naukowej. Wtedy tatwo przenika
do $wiadomosci masowej i gmachu wiedzy potoczne;.

Mitologia jest nie tyle podstawa, rudymentem myslenia, ile paliwem wyobrazni,
ktéra moze mie¢ dwojaka funkcje — napedzajaca rozwdj naukowy lub znieksztal-
cajacy tres¢ teorii. Jest Srodowiskiem mieszania wiedzy, pragnien, marzen i zwy-
ktych informacji. Jezeli tak jest, to mit okazuje si¢ sila napedows, umozliwiajaca
konstruowanie coraz bardziej zlozonych gmachéw wiedzy. Wydaje si¢ rowniez,
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ze w samej sferze koncepcyjnej mity wplywaja na architektow wiedzy naukowej,
wskazujac im ogdlna wizje projektowanej budowli.

Stowa klucze

historia nauki, kultura, mit, symbol, metafora, wiedza potoczna, wiedza naukowa

Streszczenie

Tekst stanowi analize krytyczna zaprezentowanego przez Stephena Jay Goulda opi-
su kanonicznych przedstawien teorii ewolucji, takich jak drzewo czy drabina ewolucji.
Autor niniejszego artykulu wyjasnia trwalo$¢ obrazéw kanonicznych w kulturze i wiedzy
potocznej, za pomocy ich symbolicznej i mitologicznej genezy. Dalej formutluje hipoteze
przedstawiajacg mit oraz §wiat symboliczny, jako site napedowa wyobrazni naukowe;.

Canonical Icons of Evolution Theory - Mythological Context
(Abstract)

This text provides a critical analysis of Stephen Jay Gould’s description of the canoni-
cal icons of evolution theory (like evolutionary tree or ladder). The author of this article
explains the stability of canonical icons in culture and common knowledge by their sym-
bolic and mythological origins. Next, a hypothesis is formulated that the mythological and
symbolic worlds are the driving forces of scientific imagination.



