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Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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Nota redakcyjna

Najnowszy numer Miscellanea poswieciliémy problemowi wiedzy. Naturalna dla

nas perspektywa socjologiczna odsyta tu do zagadnien socjologii wiedzy. Ta szcze-

golna subdyscyplina podejmowana byta zaréwno przez klasykow, Maxa Webera,

Maxa Schelera, Emila Durkheima i Karola Marksa, pdézniej Karla Mannheima

i Roberta Mertona, jak i wspétczesnych teoretykéw i badaczy, choc¢by przez szkote

edynburska, Karin Knorr-Cetina czy Bruno Latoura. Warto tez wspomnie¢ o tych

ujeciach, ktére programowo czynily z socjologii wiedzy swego rodzaju meta-

-socjologie, zajmujgcy si¢ ogolnymi mechanizmami spotecznego konstruowania

rzeczywistodci. Tu wymienmy przede wszystkim ksigzke Spofeczne tworzenie rze-

czywistosci Petera Bergera i Thomasa Luckmanna.

Toczacy sie w obrebie socjologii wiedzy spér miedzy podejsciem klasycznym
(obiektywistycznym) a nie-klasycznym (konstruktywistycznym) dotyczy trzech
podstawowych wymiaréw:

charakteru relacji miedzy czynnikami spolecznymi i wiedza (podejscie kla-

syczne uznaje je za jednostronne - czynniki spoleczne wplywaja na wiedze,

u konstruktywistéw relacje te s3 obustronne);

— istnienia nieuwarunkowanych obszaréw wiedzy (obiektywisci twierdza, ze
takowe istniejg, wskazujac m.in. na matematyke, konstruktywisci - ze kazda
wiedza jest spolecznie zdeterminowana);

— relacji podmiot - przedmiot poznania (klasyczna socjologia wiedzy w zasadzie
opiera si¢ na tezie mowigcej o mozliwosci obiektywnego poznania niezalezne-
go od poznajacego podmiotu, odmiennie twierdzg konstruktywisci).

Z tego punktu widzenia chcemy tu zwroci¢ uwage Czytelnikéw na fragment z kla-

sycznego dzi$ dziela Ludwika Flecka, Powstanie i rozwdj faktu naukowego, dotyczacy

stylow i kolektywéw myslowych. Dzielo to nie tylko ciggle inspiruje do dalszych
studidw empirycznych i teoretycznych, ale tez stworzylo podwaliny pod dzisiej-
sze konstruktywistyczne odmiany socjologii wiedzy. Czyz mozna sobie wyobrazi¢

Thomasa Kuhna i jego Strukture rewolucji naukowych, tzw. mocny program socjo-

logii wiedzy lub nurt antropologii laboratorium, bez Ludwika Flecka? Powstanie

i rozwdj faktu naukowego (pierwotnie wydane po niemiecku w 1935 r.) mialo

réwniez swoja ,,dramatyczng” spoteczng historig, w ktdrej ksigzka po okresie cal-

kowitego przemilczenia przez srodowisko filozoféw i socjologéw nauki zostata
odkryta na nowo wlasnie przez Kuhna (Struktura rewolucji naukowych ukazala
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si¢ w 1962 r.). Polska humanistyka za$ zapoznatla Flecka jeszcze p6zniej — dopiero
w 1986 r. pojawit sie pierwszy polski przektad ksigzki.

Oddajemy w rece Czytelnikow numer Miscellanea, w ktorym problem wiedzy
analizowany jest nie tylko z réznych perspektyw socjologicznych, ale i z réznych
dyscyplin naukowych. To tylko drobny obraz gmachu wiedzy; réznorodnos¢
podejmowanych tu tematéw wskazuje na powszechng obecno$¢ procesow wie-
dzotworczych, jak i na nowe obszary wiedzy. Jakie struktury sie z nich wylonia?
Opowies¢ socjologiczna nigdy si¢ nie konczy.
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