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OPACTWO CYSTERSKIE W MIRONICACH
K. GORZOWA

Czes¢ 1. Dwér w ,,Krebsdorf”

Opactwo cysterskie w obecnych Mironicach (dawniej Himmelstadt) nie
doczekalo sie dotad opracowania naukowego, przy istnieniu kilku prac
przyczynkarskich, w szczegdlnosci niemieckich, dotyczacych zagadko-
wych jego poczatkéw oraz likwidacji w okresie reformacji. Liczacy sie
gtos w pierwszej kwestii zabieral Paul von Niessen, w drugiej — Otto
Kaplick. Niniejszy artykul ma na celu cze$ciowo wypelnié te luke.

Opactwo, podobnie jak bierzwnickie k. Dobiegniewa, bylo filig klasz-
toru cysterséw w Kolbaczu. Obydwa powstaly na obszarze przejetym
w drugiej polowie XIII w. z rak ksiazat wielkopolskich przez margra-
biéw brandenburskich z dynastii askanskiej. Oni tez byli ich fundatorami.
Bierzwnickie w 1286 r. ufundowali margrabiowie linii starszej, joannic-
kiej, mironickie fundowat w 1300 r. margrabia Albrecht III z linii mtod-
szej. On to dzierzy! cala ziemie mysliborska i gorzowska. Znany z poboz-
nosci, pozostawal w bliskich stosunkach ze swym siostrzericem, ksigciem
szczecifiskim Ottonem I, ten za$ byl wielkim dobrodziejem klasztoru
kotbackiego. W tym wtlaénie upatruje motywéw fundacji i wybér po-
morskiego, a nie brandenburskiego (np. z Chorynia), jako macierzystego
Klasztoru dla tej nowej placéwki.! 15 maja 1298 r. Albrecht odbywal
w Myéliborzu zjazd z ksigzetami meklemburskimi i Ottonem szczecin-
skim, ktéremu towarzyszyl Dytmar, opat kotbacki.2 Wtedy to najpdzniej
moglo doj$¢ do zaplanowania fundacji. Jeszcze tego roku Albrecht ufun-
dowal w Mysliborzu kolegiate pod wezw. éw. Piotra i Pawla, nadajac
Jej rozlegly obszar, rozciagajacy sie daleko w gtab puszczy miedzy Go-
rzowem a Barlinkiem. Tam, nad strumieniami i jeziorami w zlewni rzek
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gérnej Santoczny i Klodawy, bedzie odtad styk z posiadlosciami miro-
nickimi. Zaznaczyé juz tutaj warto, ze kanonicy mysliborscy otrzymali
m.in. caly bieg rzeki Witnej — od blizej nie okreslonego jeziora Witnica
do ujécia rzeki w Warcie wraz z istniejacymi i przysztymi mtynami.® Ma
to o tyle znaczenie, iz koliduje poniekad z nadaniem dla cysterséw.

Zanim rozpatrzymy réine aspekty genezy fundacji, wypadnie wpierw
przytoczy¢ treéé przywileju fundacyjnego.?

Margrabia Albrecht, przebywajac 22 maja 1300 r. w Klodawie, kilka
kilometréw na pélnoc od Gorzowa, opatowi kolbackiemu Dytmarowi,
celem zalozenia nowego opactwa o nazwie ,Miejsce Nieba” lub ,,Pod-
niebie” (Loco celi, potem niem. Heymelsted 1321, 1406, Himelstede 1385
i wreszcie Himmelstddt, przy czym drugi czlon — Stdtte (miejsce) przeszio
w — Stadt (miasto),® nadal:

- wieé$ Klodawe (Clodowe), dwér (curia) Creuesdorp® z przyleglo-
§ciami, z granicami nizej opisanymi;

- wioski Santocko (Zanzin), Chwalecice (Hinrikesdorp, potem He-
inersdorf), Malyszyn (Martensdorp, potem Merzdorf), Chréscik
(Niendorp, potem Neudorf), Ractaw (Rasleusdorp, potem Ratz-
dorf), Wysoka (Hoenwalde, potem Hohenwalde), Lubno (Ly-
uenowe, potem Liebenow), Tarnéw (Tornow), Baczyna (Beyer-
storp, potem Beyersdorf), Stanowice (Steneviz, potem Stennevitz),
Witnica ( Vitzenn, Vyiz, potem Vietz), Pyrzany (Pirene, potem
Pyrehne), Jenin (Genyn) i Lupowo (Loppowe)

- oraz jeziora: Male i Wielkie Karskie (parvum et magnum Cartzick),
polowe Rokitna (medietatem stagni Rokyt), Sciegienko (parvum,
Stechow, potem Klein Steg See), Lubianke (stagnum Lupeniz),’
Suche (Zuch, Zoch, potem Gross i Klein Zuchen), polowe jezior
Lubie, Lubieszewko (medietatem stagni parvi et magni Lubbese),
Jezierzec (medietatem stagni Jezerik), jezioro Grabino (stagni Gre-
den, zapewne blednie zapisano lub odczytano, bo to Greven See
1589, Griven See 1944), Klodawskie (stagn: Clodow), Santocko
(Czanzin, potem Zanzinsche See),® Myszecino (Muceltyn), Parzen-
skie (Parenz), Chlopiny (Colpin, dzi§ juz tylko bagna), Pradno
(Branden, dzi$ bagna).®

Dalej nastepuje opis granic obszaru zaliczonego do owego dworu Cre-
vetsdorp, 0 czym nizej.
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Przywile) objal pola uprawne i nieuprawne, lasy, wody, laki, bagna,
ztoza srebra, zelaza, soli, z wszelkimi prawami i wolnoSciami (libertati-
bus et immunitatibus), z jakich w swych dobrach kotbaccy cystersi na
Pomorzu korzystaja wraz z prawem patronatu nad parafiami (jurysdyk-
¢ja koscielna) i dziesigcinami (o ktérych jednak méglt decydowaé biskup
kamienski). Soltysi z lawnikami (schabinis, qui vulgariter landschepen
dicuntur) zlodziejstwa i inne wystepki we wsiach wymienionych sadzi¢
maja. Margrabia zrezygnowal z regaliéw (mlynskiego, ryboléwezego, to-
wieckiego itp), rezerwujac sobie tylko pobér miodu z puszczanskich barci.
Mieszkaficom wsi Witnica, Pyrzany i Jenin zagwarantowano swobodny
wyrab drzewa w lasach. Obecni przy tym byli: Herman, prepozyt go-
rzowski, Jan, dziekan kolegiaty mysliborskiej, plebani: Bruno z Barlinka
(de Berlyn) i magister Jan z Dymina, Baldewin z Barnéwka (de Bar-
now), kapelani Albrechta, dalej rycerze Werner i Lippold Albi (tj. Weiss,
Bialy), Reyneke de Wulcow, Werner Splinter i Albert de Bruncow oraz
giermkowie Zabel i Henning de Marwitz, Fromold de Wutsik. Heyso de
Cloden (z Klodawy?), wéjt okregowy Reyneke de Golyn (z Golina mysli-
borskiego). Dokument spisal notariusz dworski Jan, znany ze spisanego
w 1298 r.przywileju fundacyjnego kolegiaty mysliborskiej.

Dyplom znany jest z dwich (domniemanych?) oryginaléw,ale w ich
autentycznoéé watpili juz dawni historycy cysterskich klasztoréw,!?
a szczegélowo zarzuty uzasadnil Paul von Niessen.!! Powodéw watpliwo-
éci jest kilka, nie wszystkie jednak maja do dzi$ swa sile przekonywania.
Niessen byl wyjatkowo surowy w ocenie, zaliczajac dokument do fal-
syfikatéw. Nie rozpoznal jednak wszystkich Zrédet do najdawniejszych
dziejéw opactwa. Podstawowym argumentem negatywnym stalo si¢ wy-
mienienie az 16 wsi, gdy tymczasem w 1311 r. margrabia Waldemar,
Jako kurator nastepcy Albrechta III, maloletniego margrabiego Jana V,
za 300 grzywien brandenburskich srebra sprzedal Henrykowi, opatowi
kotbackiemu i mnichom z Creverstorpe, za zgoda kilku gtéwnych feuda-
léw dzielnicy linii mlodszej Askanczykéw, na zalozenie nowego opactwa
12 wiék w Klodawie, jednak bez lenn rycerskich i dziedzicznych czyn-
széw oraz potwierdzil posiadlosci w Klodawie, Santocku, Chwalecicach,
Malyszynie i Lupowie z wszelkimi pozytkami, prawem polowari i polowu
ryb, dochodami z warzelni soli, kopalni rud, ale tez z obowiazkiem wy-
stawiania zbrojnego (pancernego) jezdzca na szczegdlny rozkaz wladcy.
Nadanie to potwierdzil temuz opatowi i mnichom klasztoru kolbackiego
W Crevetstorpe sam margrabia Jan w 1314 r., po dojéciu do pelnoletno-
sci. Wymienil owe pie¢ wsi i 12 widk w Klodawie, ale tez patronat nad
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ko$ciotami, sadownictwo nizsze (soltysie) i wyzsze, wolnos¢ od shuzb -
oprécz dotad $wiadczonych w zakresie wojskowym. Pokwitowat otrzyma-
nie owych 300 grzywien, wyrazajac wole zachowania mnichéw przy pra-
wach otrzymanych po $mierci margrabiego Albrechta, tak jak Waldemar
w jego imieniu, w obecnosci tychze samych swiadkéw, jego poddanych,
zarzadzil.1?

Margrabia Albrecht zmarl juz w grudniu 1300 r. Jego nastepca Her-
man nie zaznaczy! si¢ zapewne niczym w dobrodziejstwach na rzecz kol-
backich cysterséw, a co wiecej, byé moze zakwestionowal rozmiary nada-
nia. Opactwo do 1311 r. nie powstalo, ale — za czym dyplomy z 1311
i 1314 r. przemawiaja — mieli cystersi swych braci w Creverstorpe, tj.
na terenie pézniejszych Mironic, ktérzy najwyrazniej swobodnie posia-
dali tylko obszar tamtejszego dworu,tak szczegdtowo w dokumencie fun-
dacyjnym opisany. Reszta znajdowala si¢ nadal w rekach margrabiéw,
ktdrzy wpuscili do wsi liczne lenne rycerstwo. Dopiero w 1311 r. za okre-
$long wysoka oplate, podtrzymano wiasnoéé w pieciu wsiach i 12 widkach
w Klodawie, uprawianych juz po przeprowadzonych karczunkach. Fakt
potwierdzenia czyni pewnym istnienie wczesniejszych nadan.

Jednak nadal i w tych pieciu wsiach cystersi nie byli jedynymi, czy
faktycznymi panami. W 1321 r. bracia Henning i Wilhelm ( Willeco)
z rodu Horkeréw — juz w czasach panowania w Nowej Marchii (1319-23)
ksiazat pomorskich ~ ulozyli sie¢ w Gorzowie, w obecnosci opata cyster-
séw z Zemska, soltysa Ludolfa i kilku mieszczan Gorzowa, z cystersami
kotbackimi o 11 wiék lennych w Santocku po dlugim z nimi sporze (con-
troversie et discordie). Cystersi zachowuja swa cze$¢ wsi, Horkerowie
zachowuja 8 widk prawem dziedzicznego lenna, a pozostale tereny opat
nadaje im na czas zycia. Po ich $mierci ubiega¢ si¢ o nie moga nastepcy.
Patronat nad kosciotem sprawuje koéciél w Heymelsted, a wiec juz nowy,
powstaly obok dworu Krevesdorf, pomyslany jako klasztorny. Uzgod-
niono tez, ze cysterscy chlopi z Lupowa moga uzytkowaé laki i pastwi-
ska Horker6w w Chrdéciku — a wiec zapewne w legach warcianskich —
w zamian za co chlopi Horkeréw moga korzystaé z cysterskiej Puszczy
Crevitstorp, tzn. wypasaé w niej $winie i bydlo oraz wycina¢ drzewo.!3

Krél niemiecki Ludwik bawarski z dynastii Wittesbachéw, po wy-
marciu w Marchii Brandenburskiej dynastii askaiiskiej (1320 r.), nadal
to opréznione lenno Rzeszy - nie ksiazetom pomorskim lecz wiasnemu
synowi Ludwikowi (1323 r.) i jednocze$nie, wznawiajac zwierzchnicze
uprawnienia wobec Pomorza, 18 sierpnia 1323 r. na proébe opata Dietri-
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cha wystawil przywilej dla cysterséw kolbackich, obejmujacy wszystkie
ich dobra pomorskie, ale tez nadanie margrabiego Albrechta (donacio-
nem marchionis Alberti) w Crewedesdorp, Laskowie (sic'),dworze Creves-
dorp. Klodawie, Santocku, Chwalecicach, Malyszynie, Lupowie, Jeninie,
Pyrzanach, Lubnie (Fenenove), Ractawiu, Tarnowie, Chrésciku, Baczy-
nie, Wysokiej; z pelnymi prawami, sadownictwem, wolnosciami - takze
od oplat celnych dla rzeczy, statkéw i zywnosci.!* Rozmiary nadania
przemawiaja za tym, ze juz wtedy na pewno cystersi postugiwali sig
dyplomem z 1300 r., czego jednak nie uwzgledniali przeciwnicy jego au-
tentycznosci. W stosunku do tamtego pominieto tu Stanowice, znalazlo
sie natomiast Laskowo, wie$ kolbacka od 1236 r. polozona na péinoc od
Barlinka, nie wymieniona tutaj wéréd wsi pomorskich. Pomieszczono ja
wéréd nadan Albrechta III pomyltkowo.!®

Nastepne przywileje mial wystawié cystersom syn kréla, od 1328 r. ce-
sarza, Ludwik Starszy, margrabia z lat 1324-51. W Gorzowie, 28 czerwca
13(27)6 r. temuz opatowi Dytrykowi, jako starajacemu si¢ o Loco celi,
potwierdza nadany przez margrabiego Albrechta dwér Crevestorp wraz
z wszystkimi swymi wsiami, pozytkami w miodzie i bagnach (l¢gach)
wsi Chréscik (dopisano inng reka: ,za wiedzq @ wolg rodu Holtebittel”)
z calym bagnem wsi Lupowo po bagna (l¢gi) wsi Jenin, wraz z tamtej-
szymi pastwiskami, lagkami, obfitymi w ryby wodami, zwanymi po pol-
sku lub niemiecku (linqua Polonica seu teutonica). W sprawie sporu
miedzy mieszkaiicami Lupowa i Gorzowa o wyspe (insel) nad Warta,
w zwiazku z twierdzeniem gorzowian, ze im ja poprzednicy margrabiego
nadali, ustala si¢, ze do lupowian ma naleze¢ polowa legu z polowa
lak, a polowa do mieszczan wraz z wyspa, ale bez prawa polowu ryb.
Gdyby zaé gorzowianie nie pogodzili si¢ z werdyktem, margrabia nie
obnizy im orbedy (tj.podatku placonego przez mieszczan) i innych po-
datkéw. Margrabia odsuwa tez roszczenia rodu Winningen i Marwitz
do débr klasztornych, kasuje warunki margrabiego Waldemara w spra-
wie klasztoru w Loco celi, zezwala na osiedlanie w dobrach klasztoru
rzemieslnikéw, jak tkacze i sukiennicy, zezwala na swobodny handel na
wszystkich jarmarkach w Nowej Marchii (parte Odere) — bez uiszczania
naleznych optat targowych, celnych i innych. Jesli klasztor wykupi od
wasali margrabiego jakie$ dobra, to bedzie je swobodnie posiadal, wraz
z prawem do ich sprzedazy. Klasztor ma korzystaé z takiego zakresu roz-
porzadzania dobrami, jak margrabia swym wladztwem. Ludwik bierze
klasztor pod swa ochrone i szczegdlna opieke. Wéréd swiadkéw tej czyn-
noéci mieli byé 6wezeéni regenci maloletniego w 1326 r. margrabiego,
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Ulryk i Gunter hrabiowie z Lindow, a takze Henryk von Wedel i miesz-
czanie gorzowscy — Piotr Rakow i Piotr Ryke, oraz soltys Konrad zwany
z Santoka.'®

Ilez cennego materiatu posiada ten dokument! Znamy go z oryginatu
w archiwum berlifiskim. Ma jednak takze powazny brak przesadzajacy
o jego nieautentyczno$ci. W dacie brakuje liczby dziesietnej, bo rok 1306
nie byl mozliwy. W czasach panowania Ludwika Starszego bylyby do
przyjecia daty roczne 1326, 1336 i 1346. Jednak 28 VI 1336 r. Ludwik byt
w saskiej Wittenberdze, 28 VI 1346 r. tez przebywal poza Brandenburgia.
Swiadkowie wyze]j przytoczeni, a takze pan Segerus, prepozyt stendalski,
prezbiterzy Dietrich i Rolekinus, rycerze Henryk de Redere, Herman de
Luchow, Michal zwany Kratz, pasuja tylko do 1326 r. i wystepuja w réw-
nie podejrzanym dokumencie z 1328 r.,0 ktérym nizej. Jednak do 1326 r.
nie pasuje tytul uzyty przez Ludwika (Bauwarie et Karinthiae duz) sto-
sowny dopiero od 1342 r. Takze jego pieczeé jest falszywa lub pdzniej za-
wieszona. Dlatego dokument ten uznano za pewny falsyfikat.!” R.Eckert,
historyk Gorzowa, zajal sie dokumentem szczegétowo. Podnidst tak ty-
tulature margrabiego, zwolnienie od cel nigdzie poza tym w przywilejach
klasztoru nie wystepujace, zasiedlanie rzemieslnikami klasztoru spusto-
szonego w 1326 r. przez Polakéw i dopiero krétko po 1368 r. odbudowa-
nego; wzmianke o sporze Gorzowa z Lupowem o legi nad Warta, znana
dopiero z 1482 r.,jak i wzmianke o obnizeniu podatkéw dla Gorzowa, za-
stosowanym dopiero w 1347 r. (catkowite na rok), 1348 r. (o 20 grzywien
stebra), 1350 r, (catkowite na 5 lat), 1352 r. (na dalsze 5 lat). Dlatego
badacz datowal sporzadzenie falsyfikatu po 1470 r., gdy to margrabia
Jan zastosowal zwolnienie podatkowe wobec Gorzowa 1 przed 1482 r.
Celem mialo by¢ wykorzystanie dyplomu w sporze z Gorzowem, przy
czym wzorowano sie na dokumencie z 1368 r., czerpiac jedynie $wiadkéw
z dokumentu falszywego, opatrzonego data 1328.1% Natomiast zdaniem
P.v. Niessena dokument sporzadzono zapewne w czasach krzyzackich,
w pierwszej polowie XV w.1?

Za zaistnieniem opisanej wyzej czynnoéci prawnej w 1326 r. przema-
wiaja jednak m.in. okolicznoéci polityczne. Trwala wojna Wittelsbachéw
z ksigzetami zachodniopomorskimi. W poczatkach lutego 1326 r. wojska
polsko-litewskie Wladystawa Lokietka, sprzymierzonego w 1325 r.z ksia-
zetami, wdarly si¢ do Marchii az po okolice Frankfurtu, a moze i za Odre.
Wedtug przekazéw péiniejszych (XVI-XVII w.) i legend, najazdem ob-
jeto tez Nowa Marchie. Klasztor mironicki miano spustoszyé.?? Jak sie
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wydaje, przekazy te zywily sie obszerna relacja Jana Dlugosza, zawie-
rajaca opis haniebnych czynéw, mordowania,uprowadzenia 6 tys. dusz,
ogromnych tupéw, spaleniu 140 wsi i tyluz koécioléw, dwéch klasztoréw
cysterskich meskich i dwéch klasztoréw zenskich,?! w ktérych domyélano
si¢ klasztoréw w Bierzwniku, Mironicach, Reczu i Petczycach.??

W spustoszenie posiadloéci mironickich tez watpiono, tak z powodu
nieistnienia klasztoru, a tylko dworu Crevesdorf, jak i prawdopodobnego
pozostawania cysterséw kotbackich w obozie przeciwnikéw Ludwika Wit-
telsbacha, obtozonego przez papieza klatwa koscielng.?3

Nie miejsce tutaj na szersze zajecie sie polskim najazdem. Najazd na
Nowa Marchie uprawdopodabnia jednak przekaz Dlugosza o spladrowa-
niu dwéch klasztoréw cysterskich, ktérych na trasie z Wielkopolski do
Frankfurtu nie stwierdzimy. Klasztor bierzwnicki byl najazdem dotkniety
prawie na pewno. Niezaleznie od wielu opustoszalych wsi w Ziemi Chosz-
czefiskiej w 1337 r., przemawia za tym uklad graniczny zawarty w marcu
1326 r. przez cysterki z Owifiska w Wielkopolsce z cystersami, przy po-
érednictwie opatéw z klasztoréw cysterskich z brandenburskiego Cho-
rynia i pomorskiego Dargunia.?* Cysterki posiadaly z nadania ksiazat
wielkopolskich w potowie XIII w. posiadloéé nad dolna Drawg z Osiecz-
nem i Dobiegniewem, i akcentowaly zainteresowanie nia, zabiegajac o po-
twierdzanie zawsze wtedy, gdy margrabiowie ich prawa naruszali, jak
w 1280 r., gdy poczeto organizowaé opactwo bierzwnickie kolo Dobie-
gniewa lub gdy w 1298 r. Wiladystaw Lokietek w walce z Brandenbur-
gia przekraczal Drawe, 1 widocznie w 1326 r. Mozna wiec liczy¢ sie ze
zbrojnym nawiedzeniem okolic Gorzowa. Sprawca spustoszen mogli by¢
przeciez poganscy Litwini,a nie Polacy sprzymierzeni z Pomorzem.

Dobra cysterséw kolbackich byly pustoszone okolo tego czasu wielo-
krotnie w toku wojny pomorsko-brandenburskiej. W 1326 r. koto Wielka-
nocy majatki w Wysokiej Gryfinskiej, Glinnej, Starym Czarnowie, De-
binie zostaly spalone przez regenta Guntera hrabiego Lindow. W dwa
tygodnie pdZniej, okolo 8 kwietnia, Wedlowie nowomarchijscy spalili po-
nadto grangie kotbacka w Gardzicy (opuszczona miejscowo$é w obecnej
gminie Warnice).?® Te najazdy mogly byé odwetem za polski najazd
z lutego. W tej sytuacji czynnoéé z 28 czerwca jakoby 1326 r. mogla
byé¢ aktem zado$éuczynienia za wyrzadzone szkody, chociaz sam doku-
ment — moze na podstawie zapisek klasztornych — sporzadzono kiedy$
PSzniej.26 Jest malo prawdopodobne by w drugiej potowie XV w. ewen-
tualny falszerz mégl tak trafnie dobraé $§wiadkéw czynnoéci. Nie musimy
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tez zakladaé, ze cystersi spreparowali dokument, by w XV w. postuzy¢
sie nim w sporze z Gorzowem o legi warcianskie. Legi na prawym brzegu
Warty ponizej Lupowa i Jenina byly zaliczane do arealu wsi pobliskich,
podzielone miedzy nie od poczatkéw istnienia. Podzial dotyczyt potowu
ryb, wypasu bydta, wycinki trzciny, wyrebu drzew. Pocigte licznymi od-
nogami Warty i jeziorami — zastoiskami wodnymi, mialy nazwy polskie
i niemieckie, znane coraz lepiej od XIV w., dlatego nie dziwi informa-
cja i o tym. Zastrzezenie dotyczace obnizenia podatkéw dla Gorzowa,
tak mocno wykorzystywane przez Eckerta dla skompromitowania doku-
mentu, mialo przeciez zastosowanie tylko gdyby miasto nie podporzad-
kowalo si¢ werdyktowi.

Datacje czynnosci prawnej uwiarygadniaé¢ si¢ zdaje informacja
o udziale w sporze z cystersami rodéw rycerskich. Rodzina Holtebotel
(Holzbeutel) znana jest w okolicy Gorzowa tylko z lat 1325-37. W 1325 r.
margrabia Ludwik nadal Gorzowowi 2/3 Wieprzyc — w sasiedztwie Chrdé-
§cika — przenoszac lenno Holtebotela do Renic kolo Mysliborza. Do
1336 r. Herman Holtebotel mial dochody w Karsku, a w 1337 r. rodzina
trzymala lenna w Renicach i Nowogrédku.?” Watpié wiec wypadnie w to,
by w XV w. zmyslono zgode tej rodziny na korzystanie z legéw Chré-
scika. Winningenowie, obecni przy fundacji z 1300 r., znani sa w oko-
licy Gorzowa od 1278 r. Prawa Winningenéw i Marwitzéw do lenn we
wsiach objetych pierwszym nadaniem dla cysterséw udokumentowane
sg w ,Ksiedze ziemskiej” z 1337 r. Pierwsi mieli lenno w Tarnowie,
Wysokiej, Stanowicach, Pyrzanach i Jeninie - minus iuste, ut dicitur —
a wiec zaznaczono tylko ich oswiadczenie o posiadanych prawach, bo wi-
docznie dokumentéw nadawczych nie posiadali. Marwitzéw stwierdzamy
woéwczas m.in. w Klodawie 1 Marwicach, w polowie XIV w. w Jeninie
i Baczynie.?® Te i inne rody rycerskie zostaly wprowadzone do wsi nada-
nych przez Albrechta III przed 1300 r. Echem tego jest w omawianym
dyplomie postanowienie o skasowaniu niektérych praw nadanych dla cy-
sterséw postanowieniem margrabiego Waldemara, widocznie dyplomem
z 1311 r. Funkcjonowanie dworu cysterskiego w Krebsdorf po 1300 r.
czyni tez prawdopodobnym przywilej sprowadzania rzemieslnikéw.

Jeszcze bardziej zarzutem falszerstwa obciaza cysterséw kotbackich
przywilej z data 15 sierpnia 1328 r. I tym razem w Gorzowie, tenze
Ludwik Starszy na prosbe opata Dytryka potwierdza cystersom z Kol-
bacza lub z Loco celi (ecclesiam Cobacensem vel ad Locum celi), gdy
nowy klasztor zbuduja (in construeretur), wszystkie nadania z 1300 r.
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Mieszkancy Jenina, Pyrzan i Witnicy maja prawo do swobodnego uzyt-
kowania swych bagien, lak, pastwisk za oplata roczng w postaci owsa
puszczaniskiego (pecudibus mericam). Nowo budowany klasztor (novum
monasterium futuri) ma potwierdzone prawo do wyrebu drzewa budul-
cowego i opalowego w lasach margrabiego oraz do bezclowego handlu
pim. Dobra klasztorne, ktére wasale margrabiego bezprawnie posiadaja,
maja po ich $mierci przypasé klasztorowi w Kotbaczu lub w ,,Miejscu
Nieba”. Swiadkami mieli byé $wiadkowie czynnosci z 13(27)6 r., za wy-
jatkiem dwéch duchownych, Dietricha i Rulekina.?® Pieczgé tez falszywa,
niemozliwa dla tego okresu, pismo z XIV w., lecz spod innej reki, datacja
dowolna, skoro 14-15 sierpnia 1328 r. margrabia przebywal w Strauss-
bergu w ziemi barnimskiej.3° Takze tresé dokumentu wzbudza watpli-
wosci. Witnice jakoby zaliczono tu do wsi cysterskich. Jej zakupu przez
cysterséw w 1304 r. miat dotyczy¢ zaginiony dokument.®! Jednak w oma-
wianym dokumencie nie méwi sie¢ o wlasnodci cysterséw w tych wsiach,
ale - podobnie jak w przywileju z 1300 r. — o prawie mieszkancéw do
uzytkowania tegéw nadwarcianskich.

Nie spos6b dotad okreslié czasu ni przyczyn sporzadzenia tego falsyfi-
katu. Po raz kolejny potwierdza on fakt zagarnigcia wsi przez rycerstwo,
przy braku aktéw nadawczych ze strony margrabiéw. Zapisano tu dy-
rektywe o ich przejmowaniu przez klasztor, gdy juz powstanie.

Do podsumowania tych niejasnosci co do zakresu uposazenia nowego
opactwa niechaj postuzy ,Ksiega ziemska” (Landbuch), sporzadzona na
polecenie margrabiego Ludwika Starszego w 1337 r. do celéw podat-
kowych. Pominigto immunizowane dobra miast i instytucji koScielnych.
Poniewaz klasztoru mironickiego jeszcze nie bylo, o dobrach cysterskich,
w wiekszoéci bedacych w rekach rycerstwa, znalazly si¢ zapisy. Dowia-
dujemy si¢, ze dwér w Krewsdorp z mlynem i papierniag (molendino et
malleo) nalezy do mnichéw z Kewsdorp z pelnymi prawami wedle po-
stanowien dokumentowych margrabiego Waldemara (cum omni iure per
literas Woldemari). Dokument Waldemara (z 1311 r.?), a nie przywilej
Albrechta III, stal si¢ podstawa ustalania zakresu praw majatkowych
cysterséw, co oznacza ze rachmistrze spisowi nic nie wiedzieli o jakoby
wystawionych w 13(2?)6 i 1328 r. przywilejach Ludwika. Przy opisie San-
tocka, liczacego 64 widki, z ktdrych 4 nalezaly do parafii, 25 do trzech
rodzin rycerskich, zapisano, ze mnisi maja 14 wték wedlug nadan Walde-
mara (per literas Woldemari).3? Podobnie jeszcze przy opisie Klodawy,
liczacej tez 64 wldki, z czego 4 naleialy do parafii i az 38 do rycerzy
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(6 Bruninga de Osterburg, 8 Henninga Werbenitza, 6 Henryka de Mar-
witz, 8 Henninga de Falkenberg, 10 Arnolda de Glizen), znéw dodano, ze
22 wiéki nalezg do cysterséw z Kotbacza na pelnych prawach per literas
Woldemari. Poniewaz ten, jak wiemy, w 1311 r. sprzedal tam cystersom
12 widk i potwierdzil posiadloéé tamze, trzeba przyjaé, ze do 1311 r.
cystersi mieli tu tylko 10 widk, albo ze skolonizowali je po 1311 r.

”Landbuch” stwierdza, ze Winningenowie (w zrddle blednie jako de
Wedinghe) posiadaja na prawach lennych Tarnéw, Wysoka, Stanowice,
Jenin i Pyrzany, ale odnotowano brak dokumentowego potwierdzenia
lenn co byto powodem owych sporéw z cystersami — bo dodano, ze tylko
twierdza, iz je maja (minus iuste, ut dicuniur). W Lubnie odnotowano
lenno rodu Dornstedtéw i Wulkowéw, w Raclawiu Splinteréw, w Ma-
tyszynie (64 widki) dochdéd szpitala $w. Ducha w Gorzowie. Nie od-
notowano wtlasnosci cysterskiej — ale tez lenn rycerskich — w Lupowie
(20 widk), Chrésciku (32 widki), Chwalecicach, Baczynie (po 64 widki),
Witnicy (30 widk).33

Odkladajac do drugiej czesci $ledzenie dalszego procesu tworzenia
opactwa, zbierzmy wazniejsze konkluzje z dotychczasowych rozwazan.
Brak podstaw do podwazania autentycznosci przywileju fundacyjnego
margrabiego Albrechta III z 1300 r. tylko dlatego, ze cystersi nie od razu
1 nie w pelni weszli w posiadanie zakreSlonego w nim rozmiaru nadania.
Rychty zgon fundatora i biernos¢ jego nastepcy, margrabiego Hermana
(1300-1308), sprawiaja ze fundacja nie doszta do skutku, a wymienione
wioski, poza obszarem zaliczanym do dworu w Krebsdorf, po znacznej
czesci znalazly sie w rekach rycerstwa, ktére mialo tu zapewne lenna juz
w 1300 r., co czynilo nadanie iluzorycznym, czy zapowiadalo zamiar fun-
datora przesunigcia lenn w inne miejsce. Nie spowodowal tego margrabia
Waldemar,gdyz po 1308 r.nie mial w dzielnicy linii mlodszej margrabiéw
takiego prawa, wystepujac w roli kuratora maloletniego Jana V.

O mnichach z Krebsdorf méwi juz dokument Waldemara. Wtedy to
cystersi zmuszeni sa zaplaci¢ spora sume za posiadlo§¢ ograniczona do
czeSci Klodawy, Santocka, Chwalecic, Malyszyna i Eupowa. Trwajacy
konflikt z rycerstwem okolicznym wyziera ze stéw dokumentu o zgodzie
na t3 transakcje ze strony gléwnych feudalow dzielnicy, jak i wylaczeniu
lenn rycerskich w Klodawie. Waldemar nie nalezal do hojnych dobro-
czyncédw klasztoréw. Wiemy, ze podobnie w swej dzielnicy ograniczyt
zakres przywilejow drugiej filii kolbackiej, w Bierzwniku, kazac sobie
zaplaci¢ za rézne ustepstwa, w tym koncesje immunitetowe, ktore ogra-
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niczyl w stosunku do aktu fundacyjnego swego ojca i stryja z 1286 r.
Dokument Waldemara stal si¢ podstawa do ustalania zakresu wlasnosci
cysterséw w 1337 r. przez pisarzy margrabiego Ludwika Starszego. Swéj
wczedniejszy stan posiadania cystersi kolbaccy dokumentowali pézniej
podrobionymi przywilejami na imi¢ tego margrabiego.

Za bezpodstawne nalezy uznaé twierdzenie, ze dyplom Albrechta III
to falsyfikat oparty na potwierdzeniu cesarza Karola IV z 1355 r.,34 bo
przeciez juz w 1323 r. potwierdzenie kréla niemieckiego Ludwika zawarlo
ten sam zakres nadan, zatem musieliby$my przyjaé, ze juz wtedy kance-
larii niemieckiej przedlozono falszywe dokumenty kolbackie.

Nie rozstrzygajac réznych kwestii spornych, bo to wymaga starannej
analizy wielu dokumentéw, jako calkowicie pewne mamy prawo przyjac,
ze w 1300 r. cystersi otrzymali co najmniej obszar dworu Crevetstorp,
potraktowany w dokumencie Albrechta III specjalnie, bo opisano szcze-
gélowo jego granice. Powr6¢my wiec na koniec do odpowiedniego passusu
przywileju fundacyjnego, tym sie zajmujacego.

Granica tej posiadlosci biegla od zabudowaii dworu na pétnoc rzeka
Klodawg (Clodow) do ujécia do niej Sciechowy (riuus Stechow) - ktéra
utozsamié¢ musimy z dzisiejszym Klodawskim Kanalem — wzdtuz tej rzeki
do miejsca, gdzie potok z Trupiego Bagna (mortua palude) do (jeziora)
Sciegienko (in ipsum Stechow) wplywa, a dalej potokiem (Sciechowa?)
miedzy Trupim Bagnem a Krzywa Lipa (curva tilia) — potem to zapewne
taw. Kladow Kavel koto miejscowoéci Sucha — wzdtuz Zelazowego Bagna
(ferri paludem), az do drogi prowadzacej do Dankowa (viam Tankow)
i od tej drogi (zakrecala na poludnie) do potoku jeziora Suchego (ab
eodem laco in alia parte vie rivum paludis, que vulgariter Luch dicuntur
~ przy czym nieznane potem Luch nalezy zapewne odczytaé jako Zuch
i identyfikowaé z jeziorem Suchym (w zlewni rzeki Santoczny) - i stad
do bagna Lucin (palude Lozsten,potem Lotistein 1548 r., Lootzen Bruch
1745 koto miejscowosci Losno) i rzeka Losing (rivum Lozsten) do pél wsi
Klodawa.3

Byly to wiec pustkowia lesne niezbyt rozlegte. Granica dworu sty-
kala si¢ na pétnocy z dobrami kolegiaty mysliborskiej, wyznaczonymi
dwa lata wczesniej. W tym rejonie osiagala ona jezioro Sitno Moczy-
delskie, ktére w polowie nalezalo do margrabiéw linii starszej. Od tego
jeziora granica kolegiaty szta do pél wsi Speninge (dzié Wiectaw), Go-
lin, Trzcinna, Lawy, Staw i stad linia plugiem wyznaczona do jeziora
Koziego, rzeka Kozia (dzi$ Prega) do Mysli.3® Zaskakiwaé jedynie musi
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nadanie w 1300 r. cystersom polowy jeziora Rokitno, polozonego daleko
powyzej tej linii, w glebi obszaru nadanego kolegiacie.

Ekskurs: Czy przed 1300 r. cystersi kolbaccy mieli
posiadloéé kolo Gorzowa?

Utrwalono w literaturze poglad, ze zanim doszlo do ufundowania filii
kotbackiej w péiniejszych Mironicach, cystersi kotbaccy mieli tam juz
wczesniej Santoczno i inne dobra.

Widok zabudowan klasztornych z 1650 r. - sztych wg Meriana
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aramo——

Podstawe daly potwierdzenia débr cysterséw. W 1237 r.w konfirma-
¢ji papieskiej na koricu wyliczonych débr znalazly si¢ miejscowosci de
Cutsinowe, de Zamberscoue, de Sanstosnoue, w 1240 r. w potwierdze-
niu ksiecia Barnima I po Warszynie — nadanym cystersom w 1236 r. —
Zantosine, Cuthzinoue, w 1242 r. w potwierdzeniu débr przez margra-
biéw brandenburskich po Warszynie jest Zantosine, Luscz, Cuthzinove.3”
Sanstosnoue, Zantosine z Santocznem (Zanzin), jakoby przejetym potem
przez filig, zidentyfikowal Robert Klempin, a utrwalit to H. Hoogeweg.38
Nabycie wsi mialo nastapié okolo 1236 r., kiedy to w okresie ostrego
sporu ze soba, Wtadystaw Odonic wielkopolski nadal Warszyn, a Henryk
Brodaty $laski i krakowski Laskowo i zagadkowe Zambirsko.3® Poczeto
tez mnozy¢ dalsze lokalizowanie w okolicach Gorzowa innych obiektéw
nadanych cystersom. Potwierdzona w 1282 r. wie§ Hohenwalde utozsamia
sie 2 Wysoka,*® podczas gdy to na pewno Glezno koto Choszczna; wspo-
mniane wyzej Luscz identyfikowano z Loénem (Lotzen z 13001.), a jezioro
Jeseritz z jeziorem Jezierzec (Jeserick) w zlewni rzeki Srebrnej koto Woj-
cieszyc, podczas gdy to Jezierzyce na potudnie od Szczecina Dabia. Takze
Zantosine nie mozemy uznaé za Santoczno. Wies ta znalazla si¢ takze
w potwierdzeniach débr kotbackich w 1255 r. (Czantosine w innym kon-
tekscie, po Gogolove, obecnie Gogolewie w Stupskiem, a przed tajemni-
czym Dolsowe, bezpodstawnie utozsamianym zwykle dawnie) z Dolskiem
na potudnie od MySliborza), w 1283 r. (Santosin miedzy Kyrkowe, dzi$
Kierzkowem na péinocny zachéd od Myséliborza i Gogolowe), 1295 (Szan-
tocyn). 1313 (Santocyn),*3 a wiec takie po ufundowaniu filii mironickie;.
Zabraklo tej wsi w 1282 r. w generalnej konfirmacji wystawionej przez
margrabiéw brandenburskich, wprawdzie linii starszej, nie panujacej koto
Gorzowa,ale przeciez nie pomijajacej zadnej udokumentowanej przez cy-
sterséw wloéci, nawet w okolicach Stupska, ktére Askanczycy dopiero
zamierzali realnie sobie podporzadkowaé. Trudno dzi§ jeszcze udzielié
odpowiedzi na pytanie co to za miejscowo$é, jednak brak wystarczaja-
cych podstaw do cofania metryki nabycia przez cysterséw kotbackich wsi
koto Gorzowa przed 1300 r.%*

Przypisy

1. Nie sposdb podzielaé pogladu O. Kaplicka, ze fundacja miala by¢,
podobnie jak bierzwnicka, odszkodowaniem za wyrzadzone szkody
wojenne (Landsberger Heimatbuch, Landsberg 1935,5.52), bo nie
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10.

11.

wiadomo o jaka wojne z udzialem margrabiego Albrechta by cho-
dzilo.

Codex diplomatics Brandenburgensis, hrsgb. A. F. Riedel, Berlin
1838-1869, seria A-D (dalej cyt.: CDB, litera, tom, strona), B I,
s. 217.

. CDB A XVIII, s. 442.

CDB A XVIII, s. 313-16, Pommersches Urkundenbuch (dalej
cyt.:P Ub, tom), III, nr 1945, VI, nr 4056.

. Dzisiejsza nazwa Mironice nie jest lokalna, historyczna, lecz

chrztem utworzonym od imienia pomorskiego Miron. W 1945 r.
przejsciowo uzywano nazwy Cerkwinsko.

Potem Crevetstorpe 1311, 1314, Crevitstorp 1323, Crevedesdorp
1323, Krewsdorp, Kewsdrop 1337, Crevesdorp 1351, Crevedesdorp
1355. Nazwe odczytywano jako Kreuzdorf (od krzyza) lub Krebs-
dotf (od rakéw).

Uchodzi za nie zidentyfikowane (Regesten der Markgrafen von
Brandenburg aus askanischen Hause, bearb. v. H. Krabbo,
G. Winter, Leipzig 1910-1933, nr 1789), jednak w 1589 r. jezioro
Libbenich potwierdzono domenie mironickiej, zatem to obecne je-
zioro Libenka ( A. Choinski, Katalog jezior Polski, Cz. 1, Pojezie-
rze Pomorskie, Poznan 1991, nr 79/50).

Obecnie zwane tez zwyczajowo Mironickim, zob. A. Choinski, op.
cit. nr 84/7.

. To ostatnie blednie utozsamiane ze stawem Hammer Teich koto

Mironic (Regesten, nr 1784), za R. Eckertem, Geschichte von
Landsberg a.d. Warthe, Stadt und Kreis, Landsberg 1890, Theil II,
s. 8.

L. Januschek, Origines Cisterzienses, Wien 1877, Bd I, s. 273,
F. Winter, Die Cisterzienser des nordostlichen Deutschlands, Go-
tha 1868-71, Bd III, s. 43. Dokument znany tez z transumptu spo-
rzadzonego w kancelarii margrabiego Ottona 3 VI 1368 r.i znéw
26 VI 1491 r.

P.v. Niessen, Diplomatische Fadlschungen der Cisterzienser von
Himmelstadt und Marienwalde, Mitteilungen des Vereins fiir Ge-
schichte der Neumark, 1892, nr 8, s. 6-63, tenze, Geschichte der
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12.
13.
14.
15.

16.
17.

18.
19.

20.
21.

22.

Neumark im Zeitalter ihrer Entstehung und Besiedlung, Landsberg
a.W.1905, s. 543, ktory wysnul swe daleko idace wnioski krytyczne
w oparciu o bledne po znacznej czeéci przestanki, jak rzekome
panowanie margrabiego Waldemara w ziemi gorzowskiej, podczas
gdy sprawowal tam tylko rzady opiekuncze, albo datowaniu na
1313 r. zamiast na 1513 r. wizytacji klasztoru mironickego przez
opata kolbackiego. Ustalenia tego autora przyjal jednak H. Ho-
ogeweg, Die Grundbesitzerwerbung des Klosters Kolbatz, Baltische
Studien, NF, XIX, 1916, s. 51 potwierdzajac domyst, ze dokument
sporzadzila w Kolbaczu ta sama reka, ktéra spisala podejrzany
dokument kolbacki z datg 1295 r., zawierajacy konfirmacje débr.

CDB A XVIII, s.373, PUb V, nr 2919.
PUDb VI, nr 3504 wedlug matrykuly kolbackie;j.
PUD, nr 3704.

Brak podstaw do twierdzenia H. Krabbo, ze margrabia Albrecht
nadal dodatkowo trzy wsie, w tym Laskowo, w czasie miedzy ma-
Jjem a grudniem 1300 r., bo przywilej krdla zawiera 16, a Albrechta
13 wsi (Regesten, nr 1801). W obydwéch dokumentach jest 16 wsi.
Laskowo jakby zastapily Stanowice.

CDB A XVIII, s. 379.

CDB A XVIII, s. 380, F. Winter, op. cit., III, s. 43, R. Eckert, op.
cit.,II,s. 10in., P.v. Niessen Diplomatisches.61 H. Bier Markische
Stegel, Berlin 1933, s.121.

R. Eckert, op. cit., s. 11 n.

P.v. Niessen, Stddtisches und territoriales Wirtschaftsleben im
mdrkischen Odergebiet bis zum Ende des XIV Jakrhunderts, For-
schungen fiir brandenburgische und preussische Geschichte Jg I6,
1903, s. 62.

H. Eckert op. cit., II, s. 41, P.v. Niessen Diplomatische s. 61.

J. Dlugosz, Roczniki czyli Kroniki stawnego Krélestwa Polskiego,
Ksiega IX, Warszawa 1973, s. 165 i n.

A. Krantz, Vandalia, Coloniae 1519, lib. VIII, cap. 10, Angelus,
Annales Marchiae Brandenburgicae, Frankfurt a.O. 1598, s.134,
W nowszej literaturze m.in. J. Rader, Aus der Vergangenhest
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23.
24.

25.
26.
27.

28.
29.

30.
31.

32.
33.

34.

der Osthdlfte des Kreises Soldin. Clausdorfer Chronik, Berlin-
chen 1921, s.64, A.H. Engelien, Geschichte der Stadt Landsberg
a.d. Warthe von den dlteren Zeiten bis auf die Gegenwart, Lands-
berg 1857, s. 24, 26, R. Eckert op. cit. II s. 41, réwniez Z. Boras
[w:] J. Benyszkiewicz, Z. .Boras, A. Wedzki, Dzieje Gorzowa, t.1,
Gorzéw 1990,s. 113, gdzie tez bledne datowanie fundacji mironic-
kiej na 1306 r.(btad drukarski?)

P.v. Niessen, Diplomatische, s.61.

Wippel-Sammlung, Nr A 20 [w:] Staatsbibliothek Berlin — Preus-
sischer Kulturbesitz.

PUDb I, s. 487.
Wedltug H. Biera, op. cit., s. 121, dukt pisma wskazuje na XIV w.

CDB A XXI1V,s.13, A XVIII, s. 452, Das Neumadrkisches Landbuch
Markgraf Lvdvigs des Alteren vom Jahre 1337, hrsgb. v.L. Goll-
mert [w:] Mitteilungen d. Histor.-Statist. Vereins zu Frankfurt a.O.
1862, Heft 2 s. 19-20.

Neumadrkisches Landbuch, s.21-22, CDB A XXIV, s. 60.

PUDb VII, nr 4409 jako falsyfikat, CDB A XVIII, s.381. Falsyfikat
zdaniem P.v. Niessena, Diplomatische, s. 60.

H. Bier, op.cit., s. 122.

E. Kittel, Der Kistriner Urkundenfonds und seine Verluste, For-
schungen f.brand. u. preuss. Geschichte, Jg 42, 1929, 5.227.

Neumdrkisches Landbuch, s. 22.

Tamze s.21. Lubno et Oborane ultra Notes sitas w 1241 (12437)r.
otrzymali templariusze chwarszczanscy, CDH A XXIV, s. 3. Druga
wies to Oborzany koto Debna. Jesli ,,Lubno” to dzisiejsze Lubno
(dawniej Liebenow) w ziemi gorzowskiej, daleko od Oborzan i poza
wschodnia granica posiadlo$ci templariuszy, wykreSlona przez
margrabiego Albrechta IIT w 1295 r., wtedy musimy przyjaé, ze
templariuszy tej wsi pozbawiono przed 1300 r. Watpi¢ jednak
mozna w te identyfikacje. W Lubnie brak potem wtasnosci jo-
annitéw, spadkobiercéw templariuszy.

F. Winter, op. cit., s.43.
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35.

36.
37.
38.

39.

40.

41.

42.
43.
44,

CDB A XVIII, s. 316. Identyfikacja obiektéw terenowych zajmuje
si¢ w rozprawie Nazwy wodne dorzecza dolnej Odry (Dokumenta-
cja, identyfikacja, lokalizacja), Cz IV Prawobrzezna Warta mig-
dzy Santokiem i Kostrzynem, Przeglad Zachodniopomorski R. IV
(XXXIII) 2.1-2, s. 229 n. z pomoca J. Radera, op. cit. s. 92, 0. Ka-
plicka, op. cit. s. 52 n.

CDB A XVIII, s. 442.
PUb I nr 344, 373, 404.

PUb I's. 258, 301, 321, 636,H. Hoogeweg, Grundbesitz., s. 23, tenze,
Die Stifter und Kloster der Provinz Pommern, Stettin 1924, Bd 1,
s. 303.

H. Hoogeweg, Grundbesitz.,s.29.

O. Kaplick, Die Dérfer des Landsberger Kreises [w:] Landsberg
a.d. Warthe. Bielefeld 1976, Bd I, s.100, tenze op. cit. s. 85.

Juz L. Quandt, Das Land an der Netze nebst der Neumark..., Bal-
tische Studien AF, XV, 1, 1853, s. 192.

R. Eckert, op. cit. s.II, 8.
PUb, II, nr 608, 1268, III, nr 1712, V nr 2816.

W powyizszym kontekscie nawet nie warto rozpatrywa¢ datowania
fundacji mironickiej na 1278 r.,jak J. Dobosz, Geneza powstania
zakonu cysterséw [w:] Luckna-secunda filia veritatis-Montis, Po-
znan 1984, s.11, Encyklopedia katolicka, t. 3, Lublin 1985.



