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Losy nadnoteckiego pogranicza wielkopolsko - nowomarchijskiego
kolo Drezdenka (XIV- XVI w.)

Poczatki dtugiego granicznego sporu wzdluz Noteci na potudnie od Drezdenka, to-
czonego przez Wielkopolske, a potem do pierwszego rozbioru w 1772 r. Polske, z wlad-
cami Nowej Marchii, siegaja czasu wycofania sie Piastow wielkopolskich z ziem pomor-
skich na rzecz margrabiéw brandenburskich z dynastii askanskiej. Przemyst I, wydajac
(1254-1260) cérke Konstancje za margrabica Konrada, potem margrabiego do 1304,
mial jej tytulem posagu przekaza¢ kasztelani¢ santocka na pétnoc od Warty — Noteci,
jednak bez samego zamku santockiego'. Zrédlo wielkopolskie ziemie ta okreslito jako
potozong ,,poza Drezdenkiem” (ultra Drdzen) czy ,,poza Wartg . Uprawnione jest wiec
twierdzenie, Ze margrabiowie nabyli prawa do ziem na péinoc od Noteci po ujécie Dra-
wy, lecz réwniez bez grodu w Drezdenku potozonego na lewym brzegu rzeki. O grody w
Santoku i Drezdenku strony toczyly zaciete walki juz w latach 1265-1270. Po odzyskaniu
ich przez Wielkopolan (Drezdenko 1272, Santok 1278) ponownie usadowili si¢ w nich
Brandenburczycy w 1296 r.

Upér, z jakim strona brandenburska dazyla do zajecia grodéw — zamkéw nadnotec-
kich, zresztg pozniej réwniez dalej na wschodzie potozonych: w Wieleniu, Czarnkowie,
Ujéciu, oraz z jakim strona polska ich bronita, wynikat z ich strategicznego polozenia,
ale byt i spadkiem po analogicznym sporze polsko-pomorskim z wiekéw weze$niejszych.
Nie mozna wigc ttumaczy¢ genezy konfliktéw jedynie agresywnymi sktonno$ciami stro-
ny niemieckiej, brandenburskiej, a od 1402 roku krzyzackiej. Margrabiowie brandenbur-
scy, posiadajac od 1231 roku lenne zwierzchnictwo nad calym Pomorzem, nad Notecig
zluzowali ksigzat pomorskich, kiedys - przed czasami Bolestawa Krzywoustego — panéw
tych wszystkich zamkéw. Z punktu widzenia pomorskiego, potem brandenburskiego
(krzyzackiego), intruzami w zamkach nadnoteckich byli Polacy. Wszak wcze$niej starali
sie z zamkow tych wyprze¢ Polakéw ksiazeta pomorscy w XIII w., Barnim I szczecinski
z Santoka i Drezdenka (1239-1252), Swietopetk gdaniski z Nakla (1223-1256) - przeciez
réwniez nie jako agresorzy. ale obroncy prastarych granic ksigstwa swych przodkoéw.

Wraz z zajeciem Santoka i Drezdenka doszto po 1296 roku do przesunigcia granicz-
nego na calym lewobrzeznym odcinku, w pasie kilku - kilkunastu kilometréw w Puszczy

U Codex diplomaticus Brandenburgensis , hrsg. A. . Rie d e 1, Berlin 1838-1869 (dalej; CPD, literami A-D
oznaczono kolejne ciagi toméw czeéci I-1V), B, s. 44, Kronika wielkopolska, rozdz.. 131, Pomniki dziejowe
Polski, seria I, t. VIII, Warszawa 1970, s. 114.

Rocznik kapituly poznanskiej, rozdz. 118, Pomniki dziejowe Polski, seria II, t. VI, Warszawa 1962, s. 51,
Chronica Marchionum Brandenburgensium, hrsg. G. S e 11 o, Forschungen f. Brandenburgische u. Preussi-
sche Geschichte, 1. 1888, 5.123.
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Noteckiej, chociaz zachowano tu jurysdykcje biskupstwa poznanskiego. Parafia w Drez-
denku, juz wtedy brandenburskim, w 1298 r. nalezala do Poznania. Polska jednak nigdy
nie zaakceptowala tego wdzierstwa, stanowczo domagajac si¢ granicy wzdluz potowy
koryta Noteci, a dalej - od Santoka do Gorzowa — potowy koryta Warty. Nas tu intereso-
wa¢ beda tylko losy poludniowego zaplecza grodu (zamku) w Drezdenku, pas Puszczy
Noteckiej od ujscia Drawy po okolice Murzynowa (Skwierzyny). Istniaty tu przed XVI
wiekiem wioski Trzebicz, Go$cim (Chocim), zapewne tez Lubiatow i Goszczanowo. Ta
ostatnia nie trafifa jednak do zrodet przed XVI w.

%%

Doktadniejszy moment przesuniecia granicy kolo Drezdenka nie daje sie blizej
okresli¢. Pierwszy $lad tego pochodzi z 1317 roku. Po zbrojnej wyprawie ksiecia wielko-
polskiego Wiadystawa Lokietka na Marchie w 1316 roku doszto do odwetowej wyprawy
brandenburskiej w glab Wielkopolski, zakonczonej oblezeniem Wronek nalezacych do
rodu Naleczéw szamotulskich. Najpdzniej tez wowczas nastapilo umocnienie si¢ Mar-
chii nad Notecig, m. in az w Ujéciu. Celem umocnienia pogranicza zadtuzony margrabia
Waldemar w 1317 przekazal Drezdenko rycerzom z rodu von der Osten, wszakze nie w
lenno, lecz tytulem pelnej feudalnej wlasnosci. Nadaniem ujetym w forme kupna-sprze-
dazy objeto puszcze ,,po niemieckiej stronie” (tj. na pdéinoc od Noteci), ale tez pusz-
cze i wioski ,,po polskiej stronie”. ,,Polska strona” musiata tyczy¢ lewego brzegu Noteci.
Margrabia przyznal tu jakby, ze nadaje obszar, do ktérego ma ograniczone prawa (?).
Rozleglos¢ obszaru poludniowego trudno zakresli¢, chociaz granica zostata Ostenom
wskazana, zatem musieli wiedzie¢, co nabyli. Biegta mianowicie od Goscimia (Gotzin)
na polnoc do Starego Kurowa (Carow), stamtad do rzeki Suchej i wzdluz niej na po-
tudnie do Drawy, Drawg do Noteci i wzdtuz niej do Goscimia®. Goécim lezy na potu-
dnie od Noteci, w zaden sposob rzeka nie mozna dotrze¢ do wsi, a co najwyzej do jej
pol. Z opisu granicy zdaje si¢ wynika¢, ze margrabia nie nadal niczego na potudnie od
Drezdenka. Co zatem oznaczalo nadanie wsi ,,po polskiej stronie”? Margrabia by¢ moze
uchylit si¢ od sprzedawania terenu na cudzym terytorium, szanujac polskie prawa, nie-
mniej dal Ostenom do zrozumienia, ze terytorium to jako bezposrednie zaplecze grodu,
nad ktérym sprawuje kontrole, mogg Ostenowie rowniez zatrzymywac, jesli zdotaja tego
dokona¢ w konfrontacji z Polakami.

Wkrétce, po wymarciu dynastii askanskiej w Brandenburgii (1319-1320), korzy-
stajac z rozprzezenia w tym kraju, Polska — po koronacji Lokietka — zapewne na krétko
powrdcita do Drezdenka. Zostaje jednak znéw zepchnieta poza Note¢ przez Wittelsba-
chéw, wiadcéw Brandenburgii od 1323 roku. Wiemy, ze juz latem 1329 r. Drezdenko po-
zostawalo w reku panéw von der Osten. Interesujacy nas obszar pomija Ksiega ziemska
w 1337 roku, rejestrujaca dochody margrabiego Ludwika Starszego w Nowej Marchii i
to nie dlatego, ze nalezal do dominium Ostendw, skoro np. wzmiankowano w niej jezio-
ra w lasach tuz na péinoc od Drezdenka. Ksigga pomija przeciez réwniez prawobrzeze

*  CDB, A XVIIL, s. 182. W Kodeksie dyplomatycznym Wielkopolski (dalej: KDW), Poznan 1881, t. IL, nr 990,
Stare Kurowo zapisano w formie Curow, ktére blednie zidentyfikowano z Gérkami Noteckimi, zob. E.
Ry mar, Jeszcze o Gorkach Noteckich, Nadwarcianski Rocznik Hist.- Archiw. 1996 nr 3, s. 243.
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Warty miedzy Santokiem i Gorzowem. Po prostu pisarze margrabiego nie objeli opisem
»polskiej strony” rzek.

Ostenowie w 1365 r. zlozyli hold Polsce domagajacej sie zamku w Drezdenku jako
od dawna do Korony nalezacego. Holdem na pewno objety byl przylegly do zamku i
miasta obszar na potudnie od Noteci. Nie oznaczalo to jednak trwalego powigzania go
z Polska. Po $émierci Kazimierza Wielkiego (1370) Ostenowie byli lojalnymi poddanymi
margrabiow, ale tez posiadali dobra w Wielkopolsce z polskiego juz nadania®.

Po nabyciu Nowej Marchii przez Zakon Krzyzacki (1402) musialo stana¢ na po-
rzadku dziennym okre$lenie stanowiska udzielnych panéw na Drezdenku. Zrazu, nie
chcac poddac sie nowym wiadcom, Ulryk I von der Osten juz w 1402 r. na rece Sedzi-
woja z Ostroroga (w 1403 starosty miedzyrzeckiego), ztozyt hold Jagielle w Racigzu’,
potem jednak, pozostajac pod stalg presja Zakonu, 25 XII 1403 roku zastawil Krzyzakom
opuszczone Kurowo (wiiste stdtte dy Carbe), w 1405 roku na rok zamienit Drezdenko na
Lipiany, 31 I 1407 roku sprzedat Kurowo (wiiste Carwe), a 7 IX 1408 roku sprzedat cala
nadnotecka posiadto$¢ rodowa wraz z Kurowem (Carbow)®.

Baldwin Stahl, pierwszy krzyzacki wojt Nowej Marchii (1402-1408), zdotat zgroma-
dzi¢ material zZrodlowy pozwalajacy dos¢ doktadnie opisaé granice z Polska na intere-
sujagcym nas odcinku, zatem zewnetrzng dominium Ostenéw na potudniu, ,,po polskiej
stronie”. W jego raporcie przestanym do Malborka §ledzimy przebieg granicy od zacho-
du, poczynajac od okolic Santoka. Biegta wiec do Trzcinnej Laki, Czarcich Blot, Kobylej
Gory, fegu Czege, jeziora Nuetcz, polowa ktérego nalezata do zamku w Drezdenku, do
rzeki Bialej (Bele) i (zachodnig) granica pol wsi Drawsko dochodzila do Noteci, a stad
do ujécia Drawy, by ta rzeka przebiega¢ na poinoc’. Wojt w konkluzji stwierdzit na
podstawie dokument6w, ze do Nowej Marchii naleza od dawna Miedzyrzecz, Skwie-
rzyna, Ujscie, Wielen, Czarnkow, a wigc zakrelil program roszczeniowy na podstawie
maksymalnego w przesztosci zasiegu Nowej Marchii, w istocie przejéciowego panowania
margrabiéw, Askanczykow i Wittelsbachow.

Wymienione obiekty graniczne tylko po czeéci daja sie zidentyfikowal. Wspierad sie
mozemy opisem granicy z 1424 roku. Opisana wowczas biegla - ze wschodu - od jeziora
Kwiejce (dzi$ tez Piast) przez las do brodu na ktérym rzeka ,,Szeroka” (Breytflys) krzyzuje
sie z droga do Wronek, stad do rzeki Seel miedzy stawami Saten i Crapen w kierunku

W tej sprawie niedawno E. R y m a r, Panowie von der Osten — Drzenscy z Drezdenka (1317-1408), Nadwar-
cianiski Rocznik Hist.-Archiwalny 1998, nr 5, s. 295 n., 6, 1999, s. 39 n.

Lites ac res gestae inter Polonos ordinemque Cruciferorum, T. II, Poznan 1892, s. 89.

Repertorium der im Kgln. Staatsarchive zu Konigsberg i. Pr. befindlichen Urkunden zur Geschichte der Neu-
mark, bearb. E.Joachim, hrsg. P.v.Niessen, Schriften des Vereins f. Geschichte der Neumark, 3, 1895,
nr 115: 1403 r., CDB A XVIII, 5.319: 1405 1., J. V o i g t, Die Erwerbung der Neumark. Ziel und Erfolg der
brandenburgischen Politik unter den Kurfiirsten Friedrich I und IT von 1402-1457, Berlin 1863, s.74: 1407 r.,
CDB A XVIII, s. 330: 1408 r.

7 G.W rede, Die Grenze der Neumark 1319-1817, Greifswald 1935, Anlage 3, s. 118-119: Czum ersten von
Czanthoch vs der Rorwesze nacht den Tuwfels — pfulen vnd vordan nach dem Cobelberge gerichte vs nach
eyme bruche das heist die Czege vordan. nach eyme see der Nuetcz genandt yst vnd der gehort halb ken Dry-
zen Vorbas, oebir die Bele nach dem fliesse.das var dan Drawiczkerfelde bis in die Netcze Vorbas dye Netcze
nyder bis da die Drawe in die Netcze felt vnd vorbas die Drauwe uff bys do das fliess in die Drauwe fellet das
den hamer treybet vff dem dewsten foerde vnd das selbe flys vnd Hamer gehoren halb czu den Nuwenmarke
vorbas van der Drawe in das Platczenfliess...
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drogi wiodgcej (zapewne z Gorzowa) do Trzebiszewa®. Podejmowane proby identyfika-
cji tych obiektéw pozwalajg sadzi¢, ze granica mniej wiecej przebiegata tak jak dobrze
znana pozniej granica panstwowa polsko-brandenburska, potem do 1945 poludniowa
granica dawnego powiatu Strzelce’ (zob. mapa). Trzcinna Laka musiata znajdowac sig
przy jeziorze Rohr k. Murzynowa, gdzie na mapie z 1782 r. na pograniczu Murzynowa,
Lipek i wsi juz polskiej Jezierce (Schweinert) figuruje nazwa terenowa die Teufelskeuten,
$lad po Czarcim Jeziorze, wzmiankowanym tez w 1424 r.(Tufelspful)'°. Czarcie Bloto za$
pozostaje nazwane chyba w zwiazku z nazwa wzgdrza Diabelska czy Czarcia Goéra (Sa-
tansberg) 3 km na péin. zachod od wsi Jabtonka, 14 km na poéin. wschdéd od Skwierzyny.
Czegen, moze wiec Ziegen, nalezy zapewne poszukiwa¢ koto osady Koza''. Kobyla Géra
znajduje sie gdzie$§ miedzy Drezdenkiem a Krobielewem'. To ona postuzyla w 1945 do
nazwania niemieckiego Landsberga, dzisiejszego Gorzowa. Nuetcz identyfikowano juz
z jeziorem Niewlino (powrécimy do sprawy przy poszukiwaniu obiektu Niebitsche) wy-
mienionym w falsyfikacie z datg 1364 (1251). Seel (lewy doptyw Noteci) z uj$ciem za-
pewne powyzej Drezdenka, chyba na wschod od rzeki Miata, czy identyczna - z rzeka
Hamrzysko k. Drawskiego Mlyna majaca ujscie 7 km na pld. zach. od Wielenia (Wody
Bialej czy Bielewu - w 1564/5 wspomniana Byala — moze dzi$ do Starej Noteci odpro-
wadza Chelstowski Row. Identyfikowana bywa z rzekami Mialg, Breytflys Pita, Radenick
w tym rejonie i moze to Mtynska Zachodnia pod Drawskiem, u ujécia Drawy)".

%%

Raport wojta Stahla sporzadzony zostal w fazie ostrego konfliktu z Polska, prowa-
dzacego w konsekwencji do wielkiej wojny (1409-1411). Okoto 1403 roku Sedziwoj z
Ostroroga jako starosta migdzyrzecki skarzyt sie na Stahla za przywlaszczenie pewnych
posiadto$ci Korony. Wojt, usprawiedliwiajac sie, 5 I 1404 (1405?) r. donosit wielkiemu
mistrzowi, ze Drezdenko zostalo mu prawnie przekazane przez Ulryka Ostena, pomimo
tego przypuszcza, ze to jego oswiadczenie nie zadowoli polskiego kréla, ktéry posiada-
jac rozne ziemie na prawym brzegu Noteci, chetnie by wcielil i zamek w Drezdenku do
Korony. Poniewaz jednak Note¢ uwaza si¢ za rzeke graniczng, tedy zamek w Drezdenku
polozony na jej prawym brzegu, winien naleze¢ do Zakonu. Polacy jednak twierdza,
ze zamek lezy na lewym brzegu, bowiem za Note¢ uwazaja réw ciggnacy si¢ na poét-
noc od zamku (wyspy), a nie Bierzwiennik (Berbenyk), ktdry jest gtéwnym korytem.
Sprzecznos¢ t¢ wyjasniano znéw w 1422 r. Przed komisjg mieszang polscy swiadkowie
wtedy zeznawali, ze zamek zawsze lezal na lewym brzegu ale Krzyzacy zatamowali ko-
ryto i ,zmusili rzeke by plyneta” odnoga Noteci, czyli Bierzwiennikiem, ktéry poczeto

8 Codex epistolaris Vitoldi, wyd. A. Prochaska, Krakow 1882, s. 671, nr 1165.

Obiektami zajeto sie w Stowniku historyczno-geograficznym wojewddztwa poznatiskiego. w Sredniowieczu
(dalej: Sfownik), Cz. 111, Poznan 1995, s. 302 n.

0 G.Wrede,o.c.,s. 78, Stownik, Cz. I, Wroclaw 1982/7, s. 265.

' K. Gérska-Gotaska, w: Stownik L, s. 267, 283 n., 298.

12 Stownik, 1, s. 265.

13 Stownik 111, s. 302, 304, 306, 1,30; S. Ko zierowski, Badania nazw topograficznych dzisiejszej archidie-

cezji poznariskiej, Poznan 1916, t. 1, s. 20.
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nazywac Notecig, ale gdy jaz jest uszkodzony przeciez Note¢ wraca do swego dawnego
koryta, ujawniajac szalbierstwo'. Jedli jednak kontrowersja na ten temat istniata juz w
1403 r., musi to oznaczad, ze juz wczesniej Ostenowie zmienili bieg rzeki, by wytraci¢
Polakom argument.

Polacy w 1404 r. podjeli skuteczng zbrojna akcje dla zajecia Drezdenka. Wojt Stahl
odbyt 10 wrze$nia w Drezdenku rozmowy ze starostg generalnym Wielkopolski Toma-
szem z Wegleszyna. Ustalono terminy dalszych rokowan'>. W 1405 r. strona polska za-
oferowala Ostenowi za Drezdenko inne posiadto$ci w Polsce. Na wie$¢ o tym Krzyzacy
przywiedli Ulryka do zgody na wzigcie na rok w zamian miasta Lipiany. W marcu 1406 r.
Polacy kusili sie na zajecie zamku. W 1408 r. ksigze Witold, jako ustalony arbiter w spo-
rze, przyznal zamek Polakom. W odpowiedzi na to Krzyzacy 7 wrzesnia wykupili Drez-
denko z przyleglosciami'®. Sprawa ta byla jednym z powodéw wybuchu wojny polsko
krzyzackiej w 1409 r. Krzyzacy doznawali w swym uporze wsparcia kréla wegierskiego,
potem cesarza Zygmunta Luksemburskiego, ktdry zaswiadczal, ze zastawil im w 1402 r.
Nowg Marchie wraz z Drezdenkiem.

Pokojem torunskim z 1411 r. ustalono zdanie si¢ na werdykt 12 arbitréw w sporze
o Drezdenko (i Santok)". Do 1429 roku trwaé bedzie istna ,,papierowa wojna” na ar-
gumenty. Z okoto 1412 zapewne pochodzi replika krzyzackiego prokuratora przy kurii
papieskiej na polskie zadania wycofania sie Zakonu z calego obszaru miedzy Santokiem
i Wieleniem, oczywiécie na potudnie od Noteci. Argument byt ciggle ten sam: obszar ten
musi do Nowej Marchii naleze¢, bo nalezat od 1316 roku do Ostenéw. W 1414 r. podczas
rokowan w Grabiach strona polska sformutowata maksymalny program rewindykacyjny
na pélnocy, na pograniczu z panstwem krzyzackim. Objat on Santok i Drezdenko. Po-
dobnie bylo podczas rokowan w Wielonie (k. Kowna) i Gniewkowie w 1416 r. Podczas
zjazdu w Gniewkowie, gdy wobec legata papieskiego Krzyzacy domagali sie tagodniej-
szych warunkéw ugody — a wtedy rozejm brodnicki z 1414 r. byl przedtuzany z roku na
rok przy ustawicznych arbitrazach - ustgpliwi Polacy oswiadczali, ze Drzeri z przyleglo-
$ciami na prawym brzegu Noteci mogltby pozosta¢ przy Zakonie, atoli teren na lewym
brzegu powinien wréci¢ do Korony'. Werdykt papieskich rozjemcéw byt korzystny dla
Krzyzakéw. Krél Wiadystaw zdal si¢ wtedy na rozjemstwo kréla Zygmunta. Ten w 1420 1.
zarzadzit z korzyscia dla Krzyzakow powotanie kolejnego sadu polubownego. Tego roku
doszto na pograniczu tym do gwattéw. Zatrzymano i katowano w Drezdenku. polskie-
go kupca z Wielkopolski. Starosta generalny Wielkopolski Sedziwoj z Ostroroga przed
20 czerwca thumaczyl wielkiemu mistrzowi i radzie Torunia przyczyny aresztowania w

J. V o i gt, Geschichte Preussens von den dltesten Zeiten bis zum Untergange des Deutschen Ordens, Konigs-
berg 1827-1838, Bd VI, s. 258, 273, KDW 1V, 5.367.

15 CDB A XVIIL 5. 315;G.Wrede,o.c., 5.79.

J. Voigt, Geschichte, VI, s.338, 345. Przebieg sporu o Drezdenko w latach 1402-1409 przedstawit szeroko
E.Rymar, Panowie, Cz. 4, 1999, s. 51-63.

E. W eis e, Die Staatsvertrage des Deutschen Ordens in Preussen im 15. Jahrhundert, Bd 1, Kénigsberg 1939,
nr 85, Codex diplomaticus Poloniae, ed. M. Dogiel, t. IV, nr 80.

Repertorium, nr 303: ok. 1412 r; Z. H. N o w a k, Protokét z rokowan polsko-krzyzackich w Grabiu i na Kepie
Wislanej pod Racigzkiem w roku 1414, w: Prace z dziejow panstwa i Zakonu Krzyzackiego, Torun 1984, s.
153 n.:1414r,:E. Weise, o.c, Inr121: 1416 r; J. V o i g t, Geschichte, VII, s. 285 n., 291 n.,: 1416 1., s.
346: 1419 r; E. Callier, Szkice geograficzno-historyczne, Poznan 1886, s. 36.
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Gnieznie zony kupca torunskiego Bartosza Koperszmida Byla to represja za uwiezie-
nie i katowanie w Drezdenku Polaka. O wyczynach burgrabiego donosil Zygmuntowi
28 czerwca krol Jagietto. Nastepnego dnia Dobrogost i Wincenty z Szamotut oskarzali
burgrabiego o rabunki na mieszczanach Szamotul i Wronek. Wojt Nowej Marchii 1
wrzeénia objasnial swg malborska centrale, ze powodem sporu burgrabiego z polskimi
panami sa polowania k. Drezdenka, zatem w lasach spornych na pid. od zamku. Pro-
wadzi to do wojny z 1422 .

Pokdj melnenski z 27 IX 1422 r. zobowigzat strony do uregulowania granic przez
komisje rozjemczg. Zebrata sie ona 25-29 X 1422 roku w Paradyzu, Sierakowie i Miedzy-
chodzie. Przestuchano wielu $wiadkéw w sprawie dawnego przebiegu granicy miedzy
Drezdenkiem i Santokiem i rozjechano sie z niczym. Polacy konsekwentnie domagali
sie granicy na polowie koryta Noteci. Z uporem twierdzili, Ze zamek Dirdzen wraz z
puszczg ,,po tej stronie Noteci” lezy w granicach Krolestwa Polskiego (omnes hereditates,
silve, borre ac nemora in ista parte fluvii Nothessch sita sunt intra limites Regni Polonie),
a Bierzwiennik (Birzwennyk) nie jest gléwnym korytem rzeki; zatem zamek lezy na po-
tudniowym brzegu Noteci®. Sprawa znéw utknela, ustalano kolejne warunki i terminy
negocjacji. Latem 1425 r. Jagielto wezwat wielkiego mistrza do niezwlocznego wystania
negocjatoréw. Rokowania toczono w nastepnych dniach w Toruniu, by znéw zda¢ si¢ na
arbitraz ksiecia Witolda. W grudniu 1425 r. Jagielto, Witold i wielki mistrz spotkali sie
w Grodnie, ale poniewaz nie mogli doj$¢ do porozumienia, bo strona krzyzacka utrzy-
mywala, ze granica biec ma na pld od Drezdenka k. mtyna Lubiatowa (Lubich) i Jezie-
rzec (Jesnitz), za$ Polska domaga sie granicy na potowie koryta Noteci, zdecydowano
sie powierzy¢ sprawe elektorowi brandenburskiemu Fryderykowi I, od 1421 r. polskie-
mu sojusznikowi, jako mezowi zaufania?'. Wmieszat si¢ w 1426 r. zndw cesarz Zygmunt
jako formalny nadal wlasciciel Nowej Marchii. Rokowania w sprawie zaplanowanego
spotkania w Drezdenku toczyly sie caly 1427 rok. W grudniu Jagielto zlecit zbadanie
sporu o granice koto Drezdenka sadowi polubownemu zlozonemu ze starosty kaliskiego
Marcina ze Stawska, podskarbiego poznanskiego Piotra Korczboka, ze strony krzyzac-
kiej panéw nowomarchijskich: Zygfryda von Stegelitz z Recza i Burcharda von Giinters-
berg z Kalisza. Mieli sie spotka¢ 23-24 lutego 1428 r. w Szamotutach pod patronatem
Sedziwoja z Ostroroga. Tam kontynuowano rozmowy wielonskie z 1423 i grodzienskie
z 1425 r., ale i teraz utknely wobec rozbieznoéci stanowisk™. Jednocze$nie w Wilnie w
tym samym czasie trwaly rokowania z udziatem nowomarchijczykéw, owego Steglitza i
Janeke Soldina, burmistrza Choszczna. W polowie maja krol i wielki mistrz Pawet von
Rusdorf zlecili Witoldowi rozpatrzenie wynikow tych negocjacji. W koncu czerwca krol
Zygmunt wystapit z inicjatywa porozumienia. Witold majacy napiete stosunki z Jagiella

19 KDW VIII, nr 888, Regesta historico - diplomatica Ordinis S. Mariae Theutonicorum 1198-1525, bearb. E.
Joachim,hrsg. W Hubatsch, Vol. I (dalej RHD), Gottingen 1948, nr 3195, Repertorium, nr 440,
445.

20 KDW VIIL nr 947-949, 5. 236.

2 Kodeks dyplomatyczny Litwy, wyd. E.Raczynfskiego, Breslau 1845, s. 304, 312-317; CDB A XXIV,
s.134n.,]. Voigt, Geschichte, VII, s. 476, E. W eise, o. c., 5.176.

22 CDB A XXIV, 5.313; Kodeks, s. 319: 1426 r., Repertorium, nr 570-1, 576-7; CDB A XXIV, s. 37: 1427 .,
Repertorium, nr 591, 593,597, E. Weise, o.c., s.178: 1428 .
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powiadomil wielkiego mistrza 20 VIII 1428 r. o przyznaniu Krzyzakom pierwszenstwa
do Drezdenka®.

Jawila sie grozba nowej wojny, a w Wielkopolsce uwazano ja za nieunikniong. Wtedy
z inicjatywy Zygmunta podjeto jeszcze jedna probe zazegnania konfliktu podczas zjazdu
w Lucku w styczniu 1429 r. Zygmunt naciskat na Zakon w kierunku ustepstw. Nieugieta
postawa Zakonu, dotad znajdujaca oparcie w stanowisku cesarza, musiala przejs¢ do
przesztoéci. Podczas zjazdu w Gnieznie (12 VI 1429) zawarto uklad uznajacy srodek
Noteci za granice. Berbenyk mial naleze¢ do Polski, przy czym mieszkancy Drezdenka
mieli mie¢ wolny wypas bydla i $win na fakach wzdluz brzegéw rzeki, wyrab w lasach,
pobieranie kamieni i gliny z calego koryta rzeki. Krdl zobowigzat si¢ nie budowa¢ zamku
naprzeciw krzyzackiego Drezdenka™.

Podczas zjazdu Zygmunta i Jagielty w Lucku w czerwcu - lipcu tego roku zdecydo-
wano tez w sprawie Drezdenka wedle powyzszych ustalen. Juz 24 lipca w Leczycy kom-
tur torunski z udzialem postéw Witolda zawarl porozumienie w tej sprawie. Ratyfikacja
przez Jagiette nastgpita w sierpniu®. Wojna papierowa zakoniczyta sie. Zazegnano konflikt
zbrojny. Ale czy uklad zdotat wej$¢ w zycie? Brak §ladow ratyfikacji uktadu przez Zakon.
Zatargi z lat pézniejszych wydaja sie wykluczac realizacje porozumienia. Z grudnia 1430
r. pochodzi §lad kolejnej polskiej inicjatywy. Pelnomocny poset Zakonu Krzyzackiego
w Rzymie Jan Karschow donosit o ztozonym w Kurii w interesie Polski o$wiadczeniu
duchownego Jana von der Osten, bylego joannity, mieszkajacego w domu kardynata $w.
Piotra, syna Ulryka II von der Ostena z Drezdenka do 1408 roku, potem osiadlego w
Golenicach. Twierdzil on, ze zamek prawnie do Polski nalezy, zgtaszal don pretensje,
gdyz jego przodek (dziad przybyly z Danii!) zbudowat go na terenach nalezgcych do Pol-
ski. Prokurator naklaniat go bezskutecznie, by swe bezprawne pretensje wycofal*. Byty
to jakie$ urojone prawa spadkobiercze, by¢ moze podsycane przez Polakéw. W poczat-
kach stycznia 1430 wojt krzyzacki zgromadzil nad Odra wojsko nowomarchijczykow
w zwigzku z zabieganiem margrabiego Jana, rzadzacego wtedy Marchig w imieniu ojca
elektora, o pomoc w wojnie husyckiej. Jednak 7 stycznia pisal do margrabiego, ze mimo
gotowosci bojowej nie moze wkracza¢ do jego kraju z positkami, bo Polacy zagrazaja No-
wej Marchii koo Drezdenka; ponownie 14 stycznia thumaczyl mu, Ze nie moze udzieli¢
pomocy, bo rycerstwo zgromadzone koto Mysliborza nie chce walczy¢ poza krajem, sko-
ro Polacy zagrazaja zamkowi w Drezdenku i zapowiada si¢ wojna obronna”. Wykret to
jakis, czy grozba rzeczywista? Nie jest wykluczone, ze panowie wielkopolscy, zwlaszcza
Ostrorogowie, po rozciagnieciu jurysdykcji nad Puszczg Notecka, rzeczywiscie nosili si¢
z jakimi$ kolejnymi planami zaatakowania zamku. Bo z istnieniem Bierzwiennika jako
rzeki granicznej si¢ nie pogodzili, to raczej rzecz pewna. Takze latem 1430 zanosilo si¢
na pograniczu na zatarg zbrojny. Wystany do Nowej Marchii na zjazd standéw krajowych
odmawiajgcych ztozenia holdu mistrzowi — wymaganego po przekazaniu kraju przez

23 Kodeks, s.333; Repertorium, nr 602, 607; Codex diplomaticus Poloniae,ed. M. Do giel t.IVs. 119, nr 95;
J. Voigt, Geschichte, V1I, s. 510; Codex epistolaris Vitoldi, s. 800.

24 CDB A XVIIL, s. 335; Repertorium, nr 723.

2 E.Weise o0.c.,s180]. Voi g t, Geschichte, VII, s. 528 n., tenze, Erwerbung, s. 200.

26 0.Grotefend, Geschichte des Geschlechts von der Osten. Urkundenbuch, Stettin 1923 (dalej: UBO), Bd
IL, nr 1133; Repertorium, nr 658.

27 Repertorium, nr 638, 639; J. V o i g t, Erberbung, s. 205.
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cesarza Zygmunta Zakonowi na wlasno$¢ w 1429 r. - komtur gdanski donosit 19 lipca
mistrzowi o polskich planach zaatakowania Drezdenka. Juz 22 lipca komtur Cztuchowa
meldowat do Malborka, ze wlanie stamtad do Drezdenka udali si¢ komturzy Gdanska,
Gniewu, Tucholi i inni dostojnicy krzyzaccy. W miesiac pdzniej komtur cztuchowski
donosit z Ledyczka o wystaniu oddzialéw wojskowych do Drezdenka. Ksigze Witold 8
wrzesnia donosil wielkiemu mistrzowi o gromadzeniu wojska polskiego na granicy z
Nowa Marchig, o wrogich zamiarach Polakéw wobec Nowej Marchii 8 wrze$nia meldo-
wal z Mysliborza wéjt Mikotaj von Nickeritz, 12 wrzeénia wielki komtur®. Ttem byla
tzw. ,burza koronacyjna” Cesarz Zygmunt w lipcu wyslal poselstwo na Litwe z korona
dla ksiecia Witolda. Polskie pospolite ruszenie urzadzilo zasadzke w Turzej Gorze mie-
dzy Czaplinkiem i Walczem tuz przy granicy. Okolo 1 sierpnia Jan Czarnkowski zatrzy-
mal tamze, poturbowal i ograbil z dokumentéw cesarskie poselstwo. Jednak okazalo sie,
ze za nim w drodze jest drugie poselstwo z korong. Dobrogost z Szamotul, starosta gene-
ralny Wielkopolski, we wrzesniu utrzymywal blokade nadal. Na wie$¢ o tym poselstwo
w poczatkach pazdziernika obrato z Kostrzyna droge na péinoc przez Berlin i Szczecin®.
I wlagnie wtedy, 14 i 18 pazdziernika, woéjt Nowej Marchii Nickeritz przebywajac w
Gorzowie stat do centrali w Malborku alarmistyczne meldunki o wojennych nastrojach
Polakéw zebranych miedzy Miedzyrzeczem a Skwierzyng. O zbrojeniach Polakéw z za-
miarem najazdu na Nowa Marchie donosil jeszcze 22 grudnia ze Swidwina tamtejszy
krzyzacki nadle$ny®. W tym kontekscie nalezy rozpatrywaé wspomniane wyzej zabiegi
Polakéw u Ostendéw dla pozyskania jakich$ papieréw dotyczacych Drezdenka.

W przedstawione wyzej wydarzenia wpisuje si¢ malo jeszcze znany inny epizod z
1430 z udzialem von der Ostenéw. Wiemy, ze osiadli po 1408 w Golenicach co jakis$ czas
do 1450 zglaszali jakie$ roszczenia do Drezdenka, adresujac je do Zakonu Krzyzackiego.
Wyrazit to Jan syn Ulryka II w 1430 r., o czym wyzej. Byla tez boczna linia rodu, najwy-
razniej potomkéw pandéw na Drezdenku, osiadta w XV (i p6zniej, ale tez chyba wcze-
$niej) w 1/3 wsi Kolki (Roderbeck) k. Drawna, ktéra réwniez mogta by¢ dotad niezaspo-
kojona. Tak tez uwaza autorytet w badaniu dziejéw rodu von der Osten, Hans Watjen,
gotowy czyni¢ synem Arnolda (brata Ulryka I) pewnego Dobrogosta (II), ktéry w 1430
gwaltem obsadzit Trzebicz. Dlatego wojt Nowej Marchii Baldwin Stal tam nan napadt
i cze$¢ jego ludzi zabil. Na skarge ztozong w Malborku Dobrogost otrzymat przyrze-
czenie, ze zostanie podjete postepowanie sprawdzajace jego prawa’’. Kwestia ta wymaga
jeszcze szczegdtowego zbadania. Autor nie przywotuje swego zrodla, a do tego Baldwin
Stahl byt wéjtem w latach 1402-1408! Zatem, albo przy tej okazji wplata do tego prze-
kazu blednie Stahla zamiast Nieckritza, albo epizod nalezy przenie$¢ na poczatek XV w.
i glowi¢ si¢ nad umieszczeniem tego Dobrogosta wéréd wnukéw Betkina z Drezdenka.
Obecnie przyjmujac za nim date 1430, wypadnie zdarzenie, podobnie jak roszczenie
Jana zgloszone w Rzymie, wples¢ do kontekstu wyniktego z postanowien polsko-krzy-

8 Repertorium, nr 643; CDB A XVII, s. 337; Repertorium, nr 651; RHD I, nr 5465. 5448.
¥ Zob.K.G6rska-Gotaska, Zasadzka rycerstwa wielkopolskiego na Drodze Margrabskiej pod Turzg
Gorg w 1430 r., Studia i Materialy do Dziejow Wielkopolski i Pomorza t. 12, 1976, z.1,5. 58 n; G. Btasz -
¢ 2y k, Burza koronacyjna. Polska-Litwa 1429-1430, Poznan 1999, s. 134 n.

3 CDB A XVIIL, s. 183; .Repertorium, nr 657, 697.

3l H.W atjen, Geschichte des Geschlechtes von der Osten, Bd I1, Bremen 1977, s. 36.
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zackich z 1429. Ustalenie ostatecznie granicy na Noteci rzeczywiscie moglo spowodowa¢
jakie$ gwaltowne kroki jednego z Ostenow

Juz latem 1431 r. Zakon Krzyzacki rozpoczal nowa wojne z Polska. W jej toku, 51
1432 roku wojt Nowej Marchii zlustrowal granice koto Drezdenka, opisujac ja od ujécia
Drawy do Santoka. W opisie pojawily sie obiekty: Drawigk (wie$ Drawsko?), potok Qu-
erczk (to bedzie zatem Nuecz z 1402/8, zob. wyzej) nalezacy w polowie do Drezdenka,
Tiefenborn (,,gtebokie zrédto”), Lubesken (Lubiatéw?), znana nam juz laka Czege i jak w
1402/8 Czarcie Bloto (Teufelspfulen). 17 marca donosit o zamiarze spalenia przez Pola-
kow wsi pod Drezdenkiem, czego zreszta dokonali, bo w rejestrze szkdd spowodowa-
nych tego roku przez Polakéw w Nowej Marchii, sporzadzonym przez wojta krzyzackie-
go, wymieniono spalenie Go$cimia (Goczun)**. Wszystko to oznacza istnienie dawnego
stanu granicy. Ale w poczatkach czerwca 1433 roku korpus Wielkopolan pod Sedziwo-
jem z Ostroroga i czeskich husytéw wkroczyt, poprzez poddany przez joannitéw Santok,
do Nowej Marchii. Od tej pory przez kilka lat polska zatoga z Santoka dowodzona przez
Stanistawa z Ostroroga, syna Sedziwojowego, kontrolowata okolice Gorzowa, Strzelec,
Drezdenka. Polacy pilnie strzegli, by granica na rzekach byla przestrzegana. Skarzyli sie
wtedy santoczanie z miasteczka Nowy Santok na Stanistawa Ostroroga z powodu zaka-
zu potowu ryb i polowan koto Drezdenka®. Interesujacy nas obszar musial by¢ w pol-
skich rekach. Juz podczas wstepnych rokowan pokojowych w Brzedciu strona polska 30
XI 1433 r. zlozyla projekt uregulowania granicy. Biec miata od Gorzowa potowg koryta
Warty, nastepnie Noteci. To nic nowego. Wedtug projektu krzyzackiego od ujécia Drawy
granica biec miata do jeziora Lubow, wsi Lubyesko (wigc Lubiatéw) i wsi Borek ponizej
Santoka, gdzie stykala sie z linia graniczng kolo Gorzowa*. Ustalenia z Lucka byly znéw
martwym zapisem.

Poniewaz przebieg Noteci w Drezdenku byl nadal przedmiotem sporu, moze dla
zdobycia dodatkowych tytuléw prawnych obejmujacych obszar na zachdéd od dolnej
Drawy, Polacy podjeli starania u Ostenéw z Nowej Marchii majacych od 1408 r. glow-
ny osrodek w Golenicach k. Myéliborza. W poczatkach grudnia 1434 roku Claus von
Strauss, rycerz z ziemi chojenskiej, donosit wielkiemu mistrzowi Rusdorfowi, ze zabiegi
te podjeto az w Czechach u Zygmunta Wartenberga z Cieszyna (Teschen). Byt on synem
Jana z Wartenberga, ostatniego luksemburskiego starosty Nowej Marchii (do 1402), a
bratem zony Ulryka II von der Osten z Drezdenka (do 1408), podéwczas zyjacej w Go-

32 R.E ckert, Geschichte von Landsberg an der Warthe, Stadt und Kreis, Landsberg 1890, s. 95.

3 W tej sprawie zob. E. Ry m a 1, Polsko-czeska wyprawa zbrojna do Nowej Marchii w 1433 r., Przeglad
Zachodniopomorski R. VIII (XXXVII), 1993, z. 1,s. 31-56; tenze Nowa Marchia po wyprawie husyckiej w
czasie wojny polsko-krzyzackiej w latach 1433-1435/36, tamze R.IX, 1994, z. 4, s. 7-34. O skardze santoczan
zob.R.Eckert, o.c, TeilII, s. 45; A. Hd n s el e 1, Fischereigeschichtliches von Netze, Puls und Zanze, Die
Heimat 1928, nr 17.

CDB B 1V, s. 133 (..) et transit vsque in flumen Wartha et ascendendo sursum medietas dicti fluvii Wartha
spectat ad Regnum Polonie et alia medietas ad Nouam Marchiam, usque ad illum locum, vbi fluvius Notetsch
intrat Wartham, ubi tunc medietas fluminis Notesch, cuius Alweus fuit et fluebat ab antiquo ab illa parte cast-
ri Drdzen spectat ad Regnum Polonie et cum castro Drdzen, quod jacet in dicto fluvio Notesch et alia medietas
dicti fluvii ad Nouam Marchiam ascendendo sursum usque ad Przeborowic [tez w innym miejscu: Prczibo-
rowe]...quod pertinet ad castrum Wyelen, usque ad Wszdworza,(...) i dalej na potnoc nie dolng Drawag, lecz
wzdluz trudnych do identyfikacji obiektow, jak si¢ zdaje, jak zachodni skraj dawnych posiadlosci Ostendw.
Projekt krzyzacki przytacza E. C alli e r, Powiat watecki w XVI stuleciu, Poznan 1886, s. 3.
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lenicach. Ta za 20 guldenéw otrzymata z Czech jakies dokumenty dotyczace Drezdenka.
Za po$rednictwem jakich$§ Pomorzan Polacy mieli zabiega¢ o wykup tych dokumentéw
u Arnolda Ostena z Golenic, obiecujac mu tytutem rekompensaty za ewentualnie utra-
cone (skonfiskowane) dobra w Nowej Marchii dobra w Polsce®, moze posiadane przez
Ostenow przed 1408 rokiem. Wojt jednak pilnie strzegl, by z tych negocjacji nic nie
wyszlo.

W akcie pokoju brzeskiego z 31 XII 1435 r. postanowiono, ze zaczynajgc od tego
miejsca, w ktorym wspomniane granice zostaly ustanowione przez pana Kazimierza, kréla
polskiego, i przez mistrza Prus (wyzej juz mowa o ustanowieniu granicy przez kroéla i
wielkiego mistrza Henryka Dusemera z lat 1345-1351) i wyraZnie okreslone sq w ich
pismach, a koticzq sig idgc dalej az przy ujsciu Noteci czyli Bierzwiennika, totez bedziemy
przestrzegac tego sposobu i porzgdku. Komisja po trzech mezéw z kazdej strony po przej-
rzeniu dokumentéw miata granice tak wtedy uzgodniona w terenie wytyczy¢, a gdyby
nie mogla doj$¢ do zgody, miano rzucac losy, ktdra ze stron wytoni szes¢ osob, ktérych
ustalenia bedg ostateczne®. Krdl Kazimierz Wielki nie mdgl przed 1351 rokiem ustala¢
granic z Nowa Marchia i to wraz z wielkim mistrzem. Chodzilo o granice z Prusami
krzyzackimi. Doszlo w tym zdaniu do naduzycia lub niefortunnego sformutowania?
Gdyby istotnie kiedy$ najpdzniej Kazimierz regulowat — ale wtedy z Wittelsbachami
brandenburskimi — sprawe granicy k. Drezdenka, to najbardziej prawdopodobnym byl-
by dzien 26 grudnia 1349 r. Wtedy to margrabia Ludwik Starszy po pobycie w Szczeci-
nie u Barnima III w dniach 16-21 grudnia”, wraz z krélem dunskim Waldemarem IV
i ksieciem saskim Erykiem, a moze i ze szczecinskim Barnimem, po spedzeniu $wigt
Bozego Narodzenia w Nowej Marchii (Mysliborz?), udal si¢ na pogranicze z Polska, bo
26 grudnia stwierdzamy pobyt margrabiego i jego go$ci w Drezdenku®. Tamze wigc, bo
podczas nieznanego blizej zjazdu, Kazimierz pogodzit si¢ z Ludwikiem i Barnimem ITI*’.
Zjazd odbyt w dniach 27-31 grudnia moze w Drezdenku, a 1 stycznia 1350 margrabiego
spotykamy juz w Barlinku i Gorzowie®. Ale czy przy takiej okazji omawianoby kwestie
granicy pod Drezdenkiem?

Pewne jest zaakcentowanie w ukfadzie brzeskim z 1435 r. granicy na potowie koryta
Noteci, koto Drezdenka nazwanej Bierzwiennikiem, oraz dalej miedzy Drezdenkiem
i Santokiem, z prawem polowu ryb przez poddanych krzyzackich na odcinku potowy

% UBO Lnr1151.

% E.Weise,o.c, L, 5199, zob Wybdr Zrédet do historii Polski sredniowiecznej (do polowy XV wieku), t. 3,

oprac. G. Labuda, B. Miskiewicz, Poznan 1970, s.79.
%7 CDB A XVIIL, s. 461, XXIV, s. 121, BII, s. 265.

8 CDB A XII, 5. 351. Dokument margrabiego tam wystawiony posiada date MCCCL sabbato die beati Steffani,
zatem zastosowano tu styl a nativitate Domini, bowiem sobota w dzien $w. Szczepana wypadala w 1349 a
nie w 1350 (jak przyjeto w CDB), zresztg tylko w 1349 margrabiemu mogli towarzyszy¢ przybyli mu z po-
sitkami do walki z koalicja wspierajacg Pseudo-Waldemara krol Waldemar IV i ksigze lauenburski Eryk.

¥ K.Myslinski, Przymierze Kazimierza Wielkiego z Danig z r. 1350. Prace historyczne w 30-lecie dziatal-

nosci profesorskiej Stanistawa Zakrzewskiego, Lwéw 1934, s. 208.

40" CDB A XVIIL, 5. 223, 394, XIX, s. 218, 132. Nie uznat jednak tego pobytu Kazimierza w Drezdenku A. G 3-
siorowski, Itinerarium kréla Kazimierza Wielkiego. Materialy 1333-1370, Roczniki Historyczne LXIV,
1998, s. 186, przyp. 71. Krol polski moze przebywal 13-14 grudnia 1349 w Krakowie, gdy stracono Marcina
Baryczke (MPH 11, s. 629, MPH s. n., V, 5. 192), 22 1 1350 w Lublinie, zatem nie widze powodéw, by pobyt
na pograniczu na przetomie lat 1349/50 wyklucza¢.



Losy nadnoteckiego pogranicza wielkopolsko — nowomarchijskiego... 25

mili od mostu prowadzacego do Polski po obszar wsi Trzebieszow!'. Dalej moéwi sie o
granicy koto Gorzowa. Trzebieszow w dokumencie to nie Trzebiszewo k. Skwierzyny
(na zach6d od Warty), jak sie czasem sadzi, bo nie mialo nic wspélnego z Notecig, lecz
Trzebicz opodal Drezdenka. Uktad zatem regulowat prawo potowu ryb miedzy mostem
w Drezdenku a obszarem wsi Trzebicz, ktérego mieszkancy zostali zaliczeni do Polski,
stad zaznaczenie odcinka rzeki powyzej i ponizej wsi.

Traktat brzeski w odniesieniu do granicy z Nowa Marchig nie wszedl réwniez w
zycie. Krol Wtadystaw III proponowal 17 V 1436 r. komturowi Torunia odbycie zjazdu
w Gorzowie celem rozpatrzenia projektéw przebiegu granicy. Znamy kolejny polski pro-
jekt graniczny z tego roku: Od uj$cia Drawy w Note¢ koto wsi Drawsko ,Wieleniowi na-
lezacej”, Notecia po Skwierzyne az do ujscia rzeki do Warty, a stamtad ,,pod Landsberg,
miasto do Nowej Marchii nalezace”™ biec miata granica. Trudno dociec, w jaki sposéb
granica wzdtuz Noteci mogla dochodzi¢ pod Skwierzyne.
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Obszar dolnej Noteci (rys. wg wskaza# autora Roman Picitiski)

41 Polska w okresie monarchii stanowej. Wybor tekstow, oprac. R. H e ¢ k, Warszawa 1955, s.184: Piscaturam
etiam praefatus Ordo solus liberam in eodem flumine Bierzwiennik seu Notesz, ascendendo et descendendo ut
praemittitur per mediam miliare a ponte qui ducit versus Poloniam obtinebit, eo solvo, quod villa Trzebieszow
in suis limitibus piscandi liberam habeat facultatem. Hoc adjecto, quod in eodem dimidio miliari ascendendo
et descendendo fluvius Bierzwennik, et etiam versus Regnum similiter per medium miliare aliquod fortalitium
non eligatur.
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Wojt Hans von Dobeneck ze swej siedziby w dworze Chometowo pod Dobiegnie-
wem donosil wielkiemu mistrzowi 13 XI 1436 r., o odmowie placenia czynszéw przez
mieszkancéw wsi Trzebicz i Goscim (Trebezow i Choczym) ,,z tamtej strony” Noteci, do
ktorych Polacy zglaszaja pretensje. Dlatego zajal je i spalil. Akcja zbrojna wojta wywolata
ostrg reakcje strony polskiej. Wielkiemu mistrzowi zalezalo na utagodzeniu Polakéw.
Dobrogost Swidwa z Szamotul, kasztelan poznarski, w 150 koni stat przeciez nadal w
Choszcznie do 9 III 1437 roku, domagajac sie dodatkowych gwarancji bezpieczenstwa
dla mieszczan z powodu holdowania Polsce w 1433 r. Pokojem brzeskim miasto wraca¢
mialo pod wtadze¢ Zakonu. Caly 1436 rok donoszono z Nowej Marchii o napadach Pola-
kow w okolicach Gorzowa®. Dlatego wielki mistrz 30 XI 1436 roku stal wyjasnienia do
Polski w sprawie gwaltu wojta na mieszkancach Trzebicza (Trebeschow, Trepczow). Wojt
znéw 23 XII 1436 roku skladal wyjasnienia o przyczynach ukarania mieszkancéw*. Pro-
testy z tego powodu stali do Malborka w marcu 1437 (?) roku z Miedzyrzecza podstoli
kaliski Stanistaw z Ostroroga i 25 kwietnia z Ostroroga jego ojciec Sedziwoj, wojewoda
poznanski i starosta generalny Wielkopolski. Dobrogost — brat Stanistawa — dzierzacy
od kréla i Stanistawa w jego tenucie wie$ Trzebyeschowo zadat odszkodowania i satys-
fakeji. Sedziwoj powiadomiony przez syna, z konsensem samego krola, ktérego o na-
padzie powiadomiono, zadat satysfakcji, bo wioski do Korony et nobis in familia nostra,
quam in una prescriptarum villarum habuimus®. Wielki mistrz odpowiadat Stanistawowi
3 maja i Sedziwojowi 7 maja, informujac o uwolnieniu przez wojta ludzi z Trzebicza. W
poczatkach lipca wojt zawarl w Toruniu ugode z Ostrorogami. Na rozjemce w sporze
wyznaczono proboszcza gdanskiego Henninga Dziewicza®. Miesigc pdzniej wojt odbyt
spotkanie ze Stanistawem Ostrorogiem w Wieleniu. Rozmowy nie przyniosty rezultatu,

2 B Raczynski, Wspomnienia Wielkopolski, t. 2, Poznan 1843, dodatek nr 15, s. VIIL. Dokument ob-
latowany w Gnieznie w 1630 r. powoluje si¢ na ustalenia Jagielly z mistrzem Rusdorfem, a wiec w 1433
roku, spisany w 1436 r. w obecnosci wielkiego ksiecia litewskiego Zygmunta i jego syna Michala, ksiecia
stupskiego Bogustawa IX, ksigzat mazowieckich, wielu pandéw i pratatow Krolestwa oraz Zakonu Krzyzac-
kiego. Posiada jednak datacje: ,,Dzialo sig... roku panskiego 1441, dnia 23 sierpnia przy bytnosci Sedziwoja
z Ostroroga poznanskiego [ten ostatni raz wspomniany w Budzie 19 VII 1441 wedle A. Ggsioro -
wskiego, w: Wielkopolscy Ostrorogowie, Ostrorog 1998, s. 64], Marcina z Kalinowy sieradzkiego, Jaren-
ta z Brudzewa i Jana Erlinghausena, Krzysztofa Bonina, Joachima Flemminga [ci dwaj to Pomorzanie],
Andrzeja Awaldy... z aktow grodu poznanskiego wyciagnieto” Zdaniem K. G6rskiej-Gotaskiej,
Zasadzka, s. 60 przyp.30, drukowane przez Raczynskiego ttumaczenie rzekomego polsko-krzyzackiego
ukladu granicznego z 1436 r., poswiadczonego w 1441 r., znanego z oblat w 1630 i 1636 r., odpowiada
chyba polskim postulatom z XV w.

43 Repertorium, nr 845, 821-3, 828-30, 854.

* Tamze, nr 847, 849. Powtarzane jest datowanie tego najécia na wie$ dopiero w 1440 1, Ziemia Lubuska,

Poznan 1950, s.288; P. A n d e r s, Puszcza Notecka. Przewodnik, Poznan 1982, s.154.

Repertorium, nr 852-3, 857. W listach Ostrorogéw wsie zwane Trzebyeschowo, Trzeboschewo i Choczym,
Cchoczyme. Na liscie wielkopolskich przysieznikéw dotrzymania pokoju brzeskiego (3 VI/X 1436), zebra-
nej przez krzyzakow, Stanistaw z Ostroroga zostal przekreslony. A. S z w e d a, Wielkopolscy gwaranci pokoju
brzeskiego 1435 roku, Roczniki Historyczne LXVII, 2001, s. 202, przypuszcza, ze powodem przekreslenia
mogta by¢ odmowa ztozenia przysiegi z powodu sporu o tenute w Trzebiczu (blednie autor utozsamia wie$
z Trzebieszewem) i Go$cimiu.

4 KDW X, nr 1451, 1453 odnoszac (z pytajnikiem) do 1438 r., Repertorium, nr 858, 862, 863.
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gdyz Ostrorogowie stanowczo zadali zwrotu wsi (Trebeschow i Godeschin)*’. Spor nabie-
ral charakteru miedzynarodowego. W Nowy Rok 1438 roku w sprawie zajecia wsi Trze-
byeschewo przez wojta pisal do wielkiego mistrza dwodr krakowski w imieniu mlodego
krola Wiadystawa ITI*.

Pora w tym miejscu sprostowaé bledne opinie, zywotne do dzisiaj w nauce. Po-
wszechnie bowiem spladrowang wie$ identyfikuje si¢ z Trzebiszewem koto Skwierzyny*.
Obydwie wsie Trzebicz i Goécim wystepuja razem i to jako potozone koto Drezdenka.
Trzebiszewo nie moglo by¢ tak okreslone, zresztg zbrojna akcja wéjta w Trzebiszewie,
wsi biskupa poznanskiego, nigdy do Nowej Marchii nienalezacej i niebedacej przedmio-
tem sporu, jest wykluczona. O pomytke oczywiscie bylo fatwo z powodu nazwy (oby-
dwie do 1945 r. jako Trebisch i Trebitsch), jak i z przygranicznego potozenia Trzebicza
i Trzebiszewa (Trebesitz 1347, Trebe 1402, Trzeboschow, Trzebeczow 1409)®. Pomylka
prowadzita do blednego wniosku, ze w nastepstwie omawianego tu sporu Trzebiszewo
przywrécono Polsce, a Goscim pozostal w Nowej Marchii.

Do omawianego wyzej sporu odniesmy jeszcze jeden przekaz zawarty w akcie wy-
powiedzenia wojny Zakonowi w 1454 roku przez kroéla Kazimierza Jagiellonczyka. Po-
mieszczono w nim wobec Krzyzakéw zarzut:

Poza tym nie wyszlo z pamigci naszego Majestatu, jak Otha Marwicz, wtedy ziemianin
i Wasz poddany, wies zwang Trzebeszow, nalezgcg do kosciota i biskupstwa poznatiskiego,
spustoszyl i w nieludzki sposob spalit mimo wieczystego pokoju, w ktorym to takze miejscu
znaczny obszar po wycieciu drzew sobie przywlaszczyliscie

Zarzut zajecia ziemi znalazt si¢ w polskiej apelacji przed papiezem z tego roku: Poza
tym taz ugoda [chodzi o pokdj brzeski z 1435 r.] zawierata postanowienie, ze winny by¢
ustalone doktadne granice migdzy Krélestwem i Zakonem. Czesto Krzyzacy byli upomina-
ni przez kréla, aby sprawa ta byta zatatwiona, ale nigdy nie chcieli tych granic doprowadzié
do korca®.

Wzmiankowano tu bez watpienia Ottona von der Marwitz poczatkowo z Zielina
(1432), wlatach 1434-1454 pana na Nowym Santoku, w ktérym za wiedzg i wola Zakonu
zbudowal zamek (1438), konkurencyjny wobec joannickiego Starego Santoka pozostaja-
cego pod polityczng wiadzg Marchii Brandenburskiej; radce elektora brandenburskiego
od 1454 r. po nabyciu przez niego Nowej Marchii®. Trzebiszewo nalezato do biskupa

47" Repertorium, nr 866: 14 VIII 1437 r. Chometowo, wéjt do wielkiego mistrza, nr 858: 24 VIII 1437 r., wielki

mistrz do Sedziwoja.

8 Repertorium, nr 874. W tej sprawie pisat tez 28 I 1438 r. wojt Nowej Marchii do Malborka, tamze, nr 876.

¥ G.Wredeo.c,s.91;A.Gasiorowski, w: KDW, X, uwagi do nr 1451 (bo Trzebiszewo najpewniej

nalezalo do starostwa - tenuty skwierzynskiej Ostrorogdéw) i praca w przyp. 38. Poprawnie wie$ z Trzebi-
czem utozsamial juz C. T r e u, Geschichte der Stadt Friedeberg in der Neumark und des Landes Friedeberg,
Friedeberg Nm 1909, s. 49, 120, niedawno G. S e ip el t (jak w przyp. 49).

Nowoczesng prace o dziejach Trzebiszewa popelnil G. S e i p e 1t, Geschichte von Trebisch, Kreis Schwerin/
Warthe, Sigmaringen 1995.

50

U Zwigzek Pruski i poddanie si¢ Prus Polsce. Zbi6r tekstow zrodtowych. Oprac. pod red. k. Gorskiego,

Poznan 1949, s. 67n.

Codex epistolari Vitoldi, s.179.

> CDBA XVIIL s. 485: 1432 1., XIX, s. 92: 1445 r., XXIV, 5.161: 1454 r.; Repertorium, nr 915, 1003; A. H 4 n-
s el er, Aus der Geschichte des Rittergutes und des Dorfes Gralow, Die Neumark 1926, nr 9, s.144. Ottona
tego nie nalezy myli¢ z rycerzem Ottonem Machwicem (de Machwicz), gorliwym zwolennikiem Zwigzku
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poznanskiego, zatem byt to napad na t¢ wie§ w blizej nieokreslonym czasie przed 1454
r.? Nie styszymy jednak w innych zrédtach o takiej akgji. Skoro zostata tak nagtoéniona,
wypomniana w akcie wypowiedzenia wojny (trzynastoletniej) przez Polske, to wydaje si¢
ze chodzi jednak o Trzebicz i dziatanie Marwitza wlasnie w 1436 roku z upowaznienia
krzyzackiego wojta. Poniewaz jednak mowa o wlasnosci biskupa poznanskiegoi o wy-
cigciu drzew na pograniczu, o ktére trudno w Trzebiczu (puszcza jednak opodal wokot
Goécimia i Lubiatowa!), tedy wypadnie bra¢ jednak Trzebiszewo pod uwage i poszuki-
wa¢ dalszych sladéw konfliktu pafistwowego i na tym tle.

Spor wynikly na tle Trzebicza i Goscimia trwat nadal po 1438 roku. Ukladali sie
Krzyzacy z delegacja polska 13 XI 1441 r. z powodu zabrania kilku wsi koto Drezdenka.
W rejestrze dochodéw zamku krzyzackiego w Drezdenku z okoto 1445 roku wymie-
niono Trebesz i Godsmer*. W konicu czerwca 1447 roku podczas koronacji Kazimie-
rza Jagiellonczyka w Krakowie toczono rokowania z komturem gdanskim i gniewskim
m.in. w sprawie oddania obydwoch wsi Stanistawowi Ostrorogowi. Dlatego 11 wrze$nia
wielki mistrz pisat do wojta Nowej Marchii w sprawie zaspokojenia pretensji Stanistawa
w sprawie rzekomego wybierania wapna na jego terenie i 28 grudnia do samego Stani-
stawa, widocznie po otrzymaniu wyjasnien wojta, ze prawo pobierania wapna z terenéw
zamkowych Drezdenka od dawna nalezy do zamku, totez roszczenia odrzuca. O ponow-
nej interwencji Ostroroga mistrz donosit wéjtowi 14 II 1448 roku®. W zwigzku z tym
dochodzito do gwaltéw na granicy. Burgrabia Drezdenka Dietrich von Kaltenborn 16 V
1450 roku donosit wielkiemu mistrzowi, ze polski szlachcic ,,Slomoffczky” (Stomowski?)
mieszkajacy przy granicy (wonet an der Drezenisschen granze), ,pan” Stanistaw (Ostro-
rég) i Lukasz z Sierakowa tocza z nim spory. Odzyly tez tajemnicze rokowania Polakéw
z Ostenami z Golenic w sprawie nabycia ich dokumentéw dotyczacych Drezdenka, skoro
donosit o nich wéjt do Malborka w potowie grudnia tego roku*. Znéw 1451 roku dono-
szono z Nowej Marchii do Malborka, ze Polacy staraja si¢ o pewne dokumenty dotyczace
Drezdenka u pani von der Osten, jej syna Arnolda z Golenic i u wojta ziemi pelczyckiej
w ksiestwie szczecinskim Dionizego von der Osten, bedacego wtedy w ostrym sporze z
wojtem krzyzackim w Nowej Marchii. Ten ostatni latem 1452 r. donosit o roszczeniach
Stanistawa Ostroroga do dwoch wsi i jezior kolo Drezdenka. Rok pézniej Dobrogost
Ostrorég stal do Malborka z Miedzychodu posta swego szlachcica Piotra z listem pole-
cajacym wystawionym przez Stanistawa Ostroroga, wojewode kaliskiego. W tym czasie
krol Kazimierz wzywat wielkiego mistrza do zwrotu Trzebicza i Go$cimia Stanistawowi
i jego bratu Dobrogostowi, kasztelanowi kamienskiemu®’.

Pruskiego, polskim wojewoda pomorskim, zmartym w 1477 r., zob. Annales Olivenses, MPH V1, s. 372;
Liber mortuorum monasterii Pelplinensis, MPH 1V, s. 14; M. B i s k u p, Wojna trzynastoletnia z Zakonem
Krzyzackim 1454- 1466, Warszawa 1967, wg indeksu.

Repertorium, nr 911, 1070.

> Tamze nr 1181, 1211, 1224.

6 CDB A XVIIL, s. 340, Repertorium, nr 1324

57" Repertorium, nr 1416; RHD 1, nr 12200, Codex epistolaris saeculi decimi quinti, t. 3, Krakéw 1894, nr 54.
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W 1454 r. Zakon sprzedal Nowa Marchie elektorowi brandenburskiemu Frydery-
kowi II. Sprzedaza nie objeto Drezdenka. Wielki mistrz po wybuchu wojny z Polska zo-
bowiazal burgrabiego Kaldenborna do utrzymywania zamku w dobrym stanie, wysytat
w pazdzierniku positki i sprzet wojskowy®. Elektor domagat si¢ wydania zamku jako
czedci skladowej nabytego kraju. Dopiero uktadem z 19 IX 1455 r. Krzyzacy zrezygno-
wali z zamku. Kaldenborn mimo otrzymania od elektora odszkodowania z zamku nie
ustepowal i z najemnikami zajat sie rozbojem na pograniczu. Jego wataha zatrzymala
w Trzebiczu Andrzeja Zorma, rabujac mu towary o wartoéci 100 florenéw wegierskich.
Zarzut wytoczyt Piotr z Szamotut podczas rokowan z Brandenburgia w Miedzyrzeczu w
1460 roku®. Elektorskim starostg w Drezdenku byt juz wtedy od 1456 r. Mikotaj Sparr.
Wielkopolanie skarzyli sie wtedy z powodu zajecia koto Goscimia kupcowi z Wielenia
tadunku sptawianego Notecig drzewa debowego, z ktorego cze$¢ sprzedano w Szczeci-
nie, czgé¢ zatrzymano w drezdeneckim zamku®.

Zakoniczenie wojny trzynastoletniej oznaczalo kontynuowanie sporu granicznego z
Brandenburgia. Piotr z Szamotut, kasztelan poznanski i starosta generalny Wielkopolski,
w czerwcu 1463 i 6 XII 1466 roku skarzyl sie u elektora Fryderyka II na rabowanie kup-
cow na drogach do Szczecina, na zarzadce domeny w Santoku, ktéry w lasy polskie prze-
nika, polskich poddanych pladruje az w okolicach Wronek®'. Krél Kazimierz pismem
do elektora z 21 T 1467 roku domagal si¢ zwrotu braciom, wojewodzie kaliskiemu
Stanistawowi i Dobrogostowi z Ostroroga (synom Sedziwoja), Trzebicza (Trzebyesche-
wo) i Goscimia (Choczimye) jako ich débr dziedzicznych (bona paterna et hereditaria).
Powolujac sie na zastugi wojenne swego ojca oraz wlasne, oddane zmartemu (w 1464 r.)
Janowi bratu elektora (margrabiemu brand. w 1. 1437-1464) ustugi oraz na §wieze pismo
krolewskie, prosili obaj zainteresowani Fryderyka o zwrot wsi 8 III 1467 r. Polski nacisk
w tej sprawie wigzal sie ze sprawa przejécia na zachdd przez Nowa Marchie polskich na-
jemnikéw Schranka von Nossinga (Nostitza) wracajacych z wojny w Prusach. Joannita
Pawel Molner w imieniu elektora prowadzil w marcu rokowania z Piotrem z Szamotul w
tej sprawie. Powracajac z rokowan, zatrzymal si¢ w Drezdenku i w sprawozdaniu swym
zapoznal ze stanowiskiem miejscowego wojta. Dlatego elektor, jak dawniej administracja
krzyzacka, odpowiedzial, ze wsie od dawna do zamku w Drezdenku nalezg, a o tym, by
wody i las koto Drezdenka nalezaly do Ostrorogéw - nigdy nie sltyszat®.

W 1533 r. wybucht spér pomiedzy elektorskim zarzadca (Amtmanem) Drezdenka
Heino von Ddberitzem a Lukaszem Gorka, od niedawna polskim tenutariuszem dobr
wielenskich, spadkobiercg Naleczéw, o taki nad rzekg Biata (Belew, Belen) koto Drez-

8 CDB A XXIV, 5.159, XVIIL s. 342.

% CDBBIV,s.495n., A XXIV, s. 179 (Item Andreas Zorms receptus est in Trzebyeschow per familiares Colborn
de Drdzen et dampnificatus est in centum florenis vng.) Ze wzgledu na rol¢ Kaldenborna nalezy wykluczy¢
i tym razem pograniczne Trzebiszewo.

0 Tamze (Marhie Voro recepta sunt rabora dicto Clapholcz que fluctauerunt super ripam in Kosczetzmo ad

castrum receperunt mille quibus castrum tegerunt et cetera rabora vendita sunt in Stettin quolibet centum pro
sex florenis).

! CDB A XXIV;s.186 n., 192 n.

2 CDB, C1, 5. 410, 413, 414, 417-20, 426.
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denka, ktérg wymienia krzyzacki opis granicy z 1402/8. Déberitz utrzymywal, ze rzeka
ta jest graniczng miedzy dobrami zamkowymi Drezdenka i Wielenia, ale Polacy, po-
wolujac sie¢ na znaki graniczne i krolewski dokument sprzed 232 lat — czyli z 1301 (sic!)
- dowodezili, ze granica biegla poza tg rzeka, blizej Drezdenka®. I znéw napotykamy na
jaki$ rzekomy dokument, bo nic dotad nie wiadomo, by polski krél Wactaw II w 1301
ukladal si¢ w tej sprawie z margrabiami, chociaz wykluczone to nie jest. Moze jednak
chodzi o przywilej Lokietka dla Wincentego Nalecza z Wielenia z 1298 r.?

W 1539 elektor potwierdzil miastu Drezdenko prawo polowu ryb na terenie Ber-
menigk migedzy dwoma rowami (beide Graben), ktére oblewaja miasto z obu stron, ale
tez w jeziorach Grotowskim (die Grothew), Lubowo i w Biirgersee zwanym po polsku
Klesna®. Drugie to potem Polnischen Lubow (1809), Liebau 1944, dzi$ zwane tez Mo-
rawami, trzecie to Kliczyna. Polozenie tych jezior pozwala sadzié, ze miasto mialo je juz
w czasach Ostenow!

Okoto tego czasu powsta¢ mial opis granicy Nowej Marchii i ziemi torzymskiej z
Polska stwarzajacy pozory odwiecznosci, bo opatrzony datg 1251, jakoby transumowa-
ny przez kréla Kazimierza Wielkiego w 1364 na prosbe wielkiego mistrza krzyzackiego
Winrycha von Kniprode, niewatpliwy falsyfikat, jak wykazuje ostatnia jego badaczka
Ewa Syska, powstaly okolo 1527 jako dzielo komandora joannickiego z Lagowa Veita
von Thiimena. Ona tez dokonata kolejnego przedruku falsyfikatu®, ktéry ponizej wy-
korzystamy w odniesieniu tylko do interesujacego nas odcinka granicy miedzy uj$ciem
Drawy i wsig Murzynowo k. Skwierzyny. W nawiasach okraglych podaje brzmienie
nazw obiektéw granicznych za niemieckim tlumaczeniem dokumentu z 1653 r., w na-
wiasach klamrowych nazwy wspdlczesne lub préby identyfikacyjne i lokalizacyjne. Po-
mijam obiekty w rodzaju oznaczonych drzew i znakéw granicznych niepozwalajacych i
tak obecnie na oznaczenie granicy®.

Tak wiec od pogranicza migdzy wsiami Drawsko (w Polsce) i Bielice (w Nowej Mar-
chii) granica biegta:

1) Do rzeki Pila (Brala), ktéra nalezy do Marchii, z ujsciem w Noteci. To Pila na starej
mapie, Radenick Fliess, obecnie Miata.

2) Do bagna (Bruch), nastepnie przecinala starg droge z Wronek do Drezdenka, poprzez
area Cauponaria (Krugkstelle) — to moze karczma (gdzie dzi$§ miejscowo$¢. Karczemka
12 km na pin. zach. od Sierakowa?) - lezace przy dawnej drodze z Wronek do Drezden-
ka.

T. Wo tsch ke, Der polnisch-brandenburgische Grenzstreit seit 1533, Historische Monatsblatter fiir die
Provinz Posen, 15, 1914, nr 12, s. 180.

6 CDB A XVIII, 364.

% CDB A XXIV, s. 71n., Pommersches Urkundenbuch, Stettin 1868, Bd I, nr 544, KDW I, nr 297, E.Syska,
Rzekoma umowa graniczna polsko-nowomarchijska datowana na rok 1251, Roczniki Historyczne R. LXIV,
1998, 5. 129 n.

Przy identyfikowaniu obiektéw korzystano z ustalent R. Klempina, w PUB I (indeks), kartotek poznanskiej
sekcji Komisji Ustalania Nazw Miejscowych obecnie w Bibliotece Giéwnej Uniw. im. A. Mickiewicza w
Poznaniu (dalej: Kartoteka), Sfownika, III, 302n., SR 172; J. Zy snar s ki, Stownik gorzowski, Gorzow
Wikp. 1999. Dokladniejsza lokalizacja w terenie i dokumentacja zrodlowa w tekécie Nazwy dorzecza dolnej
Odry. Zlewnia dolnej Noteci (przygotowanym dla Przegladu Zachodniopomorskiego).
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3) Do rzeki Ursi (Barentfliess) i ta rzeka do jej Zrédet (scaturigo). To Niedzwiedzica, Nie-
dzwiedzia, prawdopodobnie w okolicy miejscowosci Kwiejce czy Jablonna w bytym pow.
Skwierzyna. Bywa blednie identyfikowana z Rudawa — Miala®. Sladem rzeki wydaje sie
by¢ Birenluch (dzi$§ Sowiegérski Leg), a tam tez kiedy$ zaginiona wie§ Niedzwiedzica:
Nedzwedzicza 1298 nadana przez Wladystawa Lokietka Wincentemu, kasztelanowi wie-
lefiskiemu wraz z Wieleniem i Wronkami®; Myedzwyedza w $lad za tym w 1515 nadana
Lukaszowi z Gorki wraz z Wieleniem i Wronkami; Niedzwiadka 1890, Niedzwiedzia,
Niedzwiedzica, Niedzwiadka®. Dzi$ tam wie$ Mezyk.

4) Potem do drogi Zirckoviensem [z Sierakowa] (prowadzacej z Zircko [z Sierakowa] do
Drewitz [Drezdenkal]),

5) Do drogi Pyri z Birnbaum [z Miedzychodu] do Gotzschen [Go$cimia]).

6) Do debow kolo jeziora czy stawu ,Radnaka” (lacusculi Radenick lub Raderanck, w
thum. niem. Raderanck). To zapewne w polskich przekazach Radnaka, Radnack, Rudnik,
1846, 1880.

7) Do miejsca (locum) czy jeziora ,Chramecin” czy ,,Chrzascin® (lacum Crammentschin,
Crametzschin) na wsch. od Lubiatowa, ktérego zapewne $ladem potem teg Kranzinbruch
1944 i miejscowo$¢ Krzecinek 2 km na pld. zach. od Lubiatowa. Obiekt odczytywano tez
jako lacum (jezioro) i identyfikowano z jez. Keilchen k. miejscowosci Jezierce™.

8) Przez jezioro Maliny (Malini, Malinichen). Identyfikowa¢ je wypadnie z jez. Mell. na
wsch. od Lubiatowa, kojarzac z lasem Malynsky Kath 1545 k. Krobielewa".

9) Koto miejsca (locum) czy jeziora (lacum) Lubetzschke k. Lubatzschke (Lubiatowa?),
die LubefSke, die Niebitsche, die Lubiath, do foveam Calcaream (die Kalckgruben). Lubet-
schke to moze jez. Solczyk lub Zdroje k. Lubiatowa; Niebitsche (rzeka?) moze to Niewie-
rzyn 1580, osada (?) miedzy Murzynowem i Swiniarami albo to tez Nuetcz z 1402/8 i
oznacza jez. Niewlino;. Calcareum obiekt zapewne na pid. od jez. Lakie.

10) Do jeziora Lakie (Luncko, Lunckaw). To Lunow See z 9 niewodami w Goscimskim
Lesie w 1809, Lunken See 1893, 1944, Lakie (Witalskie) 1982; Lakie 1991, Laki, Witalskie,
Spalone, na zach. od wsi Lubiatéw 1999.

11) Poprzez kopiec graniczny przy drodze wiodacej do Skwierzyny (viam Schwerinen-
sem),

12) Do jeziora (lacusculum) Jezierce (Esseritz) nalezacego do wsi Murzynowo i Polichno.
To niewatpliwie wtedy jezioro k. miejscowosci (le$niczowki) Jezierce, Jezierze (Eseritz w
XVII w., Gesierce 1789, tez Jezsiercze, Esseritz w polskim opisie granicy 1782, Jezierzyce
1921, Seewitz 1944) k. Lipek, 11 km na pin. zach. od Skwierzyny.

13) Do pogranicza wsi Morno (Morren) tj. Murzynowo, i Poleichen (Poleyhen) tj. (Stare)
Polichno.

7 Kartoteka, ). Zysnarski,o.c, s. 141.

% KDW II, nr 786.

9 Stownik, 111, 304, 305, S. K 0 zi e r o w s k i, Badania nazw topograficznych na obszarze dawnej zachodniej i

srodkowej Wielkopolski, Poznan 1922, t. II, s. 508.

70 CDB A XXIV,s.75,R.Eckert,o.c., Teil II,s. 9.

LS. Kozierowski, Atlas nazw Stowiarszczyzny zachodniej. Z. 2, Ziemia Lubuska, w archiwum Pozn. Tow.

Przyjaciot Nauk, mapa D/2.
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%%

Polska nigdy nie pogodzila si¢ z odepchnigciem od Noteci pod Drezdenkiem. W po-
wstalym w 1602 r. w Wielkopolsce anonimowym memoriale zawierajacym maksymalny
polski program rewindykacyjny na granicy z Brandenburgia napisano najpierw doklad-
nie, jak w projekcie granicznym z 1436 r., ze od uj$cia Drawy granica idzie Notesig podle
Drezna az do Santoka, a nizej opisujac, co elektor trzyma, a na co prawa zadnego w Pol-
scze pokazad nie moze, uscila sie, ze jest tam wsi pigé, hamer (tj. kuznica), co je dzisiejszy
margrabia kurfierst do zamku Drezna trzyma, ktory to zameczek i miasteczko z one strong
rzeki Notesi lezy, a te wsi z te strong rzeki, ktére u nich na Polski stronie zowg i po polsku
mowiq. Miedzy ktéremi panowie z Ostroga na dwie wsi stare prawo od kréla Kazimierza
nadane majg’>. Mowa juz o pieciu wsiach i kuznicy. Do Trzebicza, Go$cimia, Lubiatowa,
Goszczanowa (znanego przed 1577) zapewne doszedl Chelst. Wsie rzeczywiscie dlugo
jeszcze pozostaly polskie, z polskimi duchownymi. W inwentaryzacji z 1718 r. chfopi
noszg nazwiska, w Goscimiu: H. Wrzosky, H. Wojatz, G. Maskowski, H. Janecki, Ch.
Wisocki; w Trzebiczu: G. Szwalowski, J. i M. Kaluschky, M. Lubitz i inni”.

%%

Na koniec wypadnie rozpatrzy¢ tytuly prawne Ostrorogéw do Trzebicza i Goscimia
tak mocno akcentowane od 1436 roku. Przypuszcza sig, ze roszczenia wynikly zapewne
stad, ze prawdopodobnie od ok. 1415 r.,, a na pewno od polowy XV w., posiadali oni
potowe dobr Miedzychdd, przy czym lasy potozone na péinoc od Warty przylegaty do
tych wsi’. Nie sadze. Ostrorogowie traktuja wsie jako nalezne do swej tenuty juz w 1436
r., potem powoluja si¢ na nadanie krola Kazimierza, zatem Kazimierza Jagiellonczyka po
1447 r. czy raczej Kazimierza Wielkiego (1333-1370). Ostrorogowie byli galezig Nate-
czéw, zasiedziatych nad Notecig juz w XIIT w. Od Lokietka w 1298 r. Wincenty, kasztelan
wielenski, otrzymal Wronki, a na pograniczu z Brandenburgia dobra wielenskie wraz z
wsiami Drawsko, Niedzwiedzica, Rosko, Sarbi, Bielawy, Biata™. Jego cérka Malgorza-
ta zostata Zong Betkina von der Osten z Drezdenka i to zapewne w okresie zawierania
stynnego uktadu landsberskiego przez upowaznionego przez kréla Wladystawa Lokietka
Wincentego i jego braci z wéjtami margrabiego Ludwika Starszego w Nowej Marchii,
Wedego von Wedel i wlanie Betkina w 1329 r.”®. Wtedy to malzenstwo (jej posag?) mo-
glo zalegalizowa¢ czasowe wladztwo Ostendw. Po ich ustapieniu z Drezdenka na poczat-
ku XV w. Ostrorogowie podniesli roszczenia, zwlaszcza ze panstwo polskie nigdy nie
pogodzilo sie z utratg tego terenu.

72 Za rekopisem w Bibliotece Jagielloniskiej przedruk G. L a b u dy, Polska granica zachodnia, Poznan 1971, s.

399.

7 P.Schwartz, Die Klassifikation von 1718-1719, Die Neumark, Heft 5, 1928, s. 85 n.
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