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Wiosna 2012 przyniosta istny wysyp ksigzkowych pozycji o tematyce dawnej
Nowej Marchii i jej regionéw. Do tego zjawiska na rynku wydawniczym zalicz¢ An-
toniego Porzezinskiego, Osadnictwo Ziemi Cedytiskiej we wczesnym Sredniowieczu.
Archeologiczne studium osadnicze (wydane przez stowarzyszenie ,Terra incognita”
z Chojny), bo ksigzka traktuje o osadnictwie w kasztelanii cedynskiej do konca XII
wieku, zanim ten region rozpadl si¢ na ziemie: chojenska, mieszkowicka i trzcinska
juz w brandenburskiej ,,ziemi zaodrzanskiej”. Zalicze i swoje dwie $wieze pozycje:
Strzelce (Krajeniskie) i okolice na przestrzeni wiekow (do 1945), Strzelce Kraj. 2012
oraz Z dawnych dziejow przyodrzatiskiej Nowej Marchii (,,Terra incognita”, Chojna
2012), ktérych tu z oczywistych powodéw omawia¢é nie bede. Odniose si¢ do zauwa-
zonych trzech innych pozycji, naukowych i popularnych.

Santok i Drzeni w konflikcie polsko-krzyZackim. W 600 rocznice bitwy pod Grun-
waldem. Wydawnictwo pokonferencyjne 22 czerwca 2010 roku, Gorzéw Wielkopol-
ski: Muzeum Lubuskie, 2012, ss. 128.

Ta wazna ksigzka zawiera rozszerzone wersje referatéw wygloszonych 22 czerw-
ca 2010 podczas ,,grunwaldzkiej” naukowej konferencji rocznicowej organizowanej
w Santoku przez tamtejszy Urzad Gminy oraz Muzeum Lubuskie w Gorzowie. Tytul
jest mylacy, sugerujac tematyke obracajaca si¢ wokot konfliktowej sprawy Santoka i
Drezdenka (wtedy Drzenia) przed wielka wojna polsko-krzyzacka z lat 1409-1411.
Tylko rozprawa torunskiego profesora Romana Czai pt.: Santok i Drezdenko w sporze
miedzy Zakonem Krzyzackim w Prusach a Krélestwem Polskim w XV wieku (s. 7-16)
dotyczy tej kwestii. Nastepna, Witolda Swietostawskiego z Uniwersytetu Gdanskie-
go: Bron walczgcych pod Grunwaldem. Préba poréwnania (s. 17-30) z Santokiem i
Drzeniem juz nie ma nic wspdlnego. Podobnie, gléwna i moim zdaniem najcen-
niejsza, rozprawa oparta na starannej kwerendzie zZrédlowej doktora Krzysztofa
Kwiatkowskiego (adiunkta na UMK) pt.: Nowa Marchia w dziataniach militarnych
1410-1411 roku (s. 17-88) marginalnie dotyka kwestii spornej nad dolng Notecia. I
wreszcie ostatnia doktora Tadeusza Szczurka z Muzeum Lubuskiego w Gorzowie:
Obieg monetarny na terenie Nowej Marchii w okresie krzyzackim (1402-1454), bar-
dzo potrzebna, ale jak juz sam tytul wskazuje, z problemem owego konfliktu polsko-
krzyzackiego nie ma réwniez nic wspolnego.
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Roman Czaja zaprezentowal — zwlaszcza za posrednictwem istniejacej juz Swie-
zej literatury' — zainteresowanie dyplomacji polskiej pograniczem nad dolng No-
tecig w XIV wieku, zwlaszcza gdy od 1402 znalazlo si¢ pod panowaniem Zakonu
Krzyzackiego. Rysujac tto konfliktu, ktéry doprowadzit do ,,wielkiej wojny’, stusznie
stwierdza, ze ,,z zachowanych Zrédet wynika... wyraznie, ze sprawie Drezdenka i
Santoka dyplomacja polska przypisala najwieksze [podkreslenie moje] znaczenie”
I dalej czytamy: ,W relacji [...] zawierajacej liste 11 skarg, na pierwszym miejscu
umieszczono skarge, ze w czasie obowigzywania wieczystego pokoju Zakon Krzy-
zacki zagarnal zamek w Drezdenku, ktory od ,wieczystych czaséw” nalezal do Pol-
ski. [...] W relacji o zjezdzie elblaskim, ktora wylicza 19 skarg, problemy zwigzane
z Drezdenkiem i Santokiem znalazly sie w pierwszych pieciu punktach” (s. 14). I
jeszcze dalej: ,,Spor o Drezdenko i Santok zostal przez strone polska nagto$niony
takze na arenie miedzynarodowej..” Wylicza autor nastepnie rézne dowody tego na-
glo$nienia, a wérdd nich i memorial wielkiego ksiecia Witolda z 9 IX 1409, stany do
wladcow europejskich, w ktérym wérdd nieprawosci uczynionych przez Zakon Pol-
sce ,na pierwszym miejscu wymienit zagarniecie sita Drezdenka i Santoka” (s. 15).
Po wyliczeniu dalszych polskich zabiegéw o te dwa grody az po rok 1429 R. Czaja
stwierdza, iz w $wietle przytoczonego materiatu ,,nie nalezy polskich pretensji do
Santoka i Drezdenka traktowac jako rzeczywistej przyczyny wybuchu wojny [...] w
1409 r. Z pewnoscig jednak sprawa obu grodow odegrata bardzo istotng role w dzia-
taniach propagandowych, uzasadniajacych konflikt z Krzyzakami [...]” (s. 16). W
kontekscie tych stow znalazta sie krytyczna uwaga pod adresem nizej podpisanego?
za stfowa ze ,sprawa Drezdenka i Santoka byla jednym z powodéw wybuchu wojny
z Zakonem’, bowiem zdaniem Czai ,,opinia ta wydaje si¢ trudna do utrzymania w
$wietle nowszych badan” (s. 14 przyp. 27). Stowa wywotuja zdziwienie. Moje stwier-
dzenie nie byto odkrywcze, bo funkcjonuje w literaturze przedmiotu, w tym w pod-
recznikach polskiej historii od wielu dziesigcioleci. Skoro Polska tak akcentowata
sprawe i obnosita si¢ ze swa krzywda po Europie z powodu Drezdenka, to pozorowa-
ta rzeczywiste zamiary? Szukala tylko pretekstow? Dziwnie prezentuje si¢ ten punkt
widzenia na tle wlasnych konstatacji w sprawie Drezdenka i Santoka, utrzymanych
w tonacji podrecznikowej takze $wiezej daty! O jakie ,,nowsze badania” tu chodzi?

Krzysztof Kwiatkowski kresli cenne rozwazania o sytuacji w Nowej Marchii i jej
otoczeniu przed (od 1402) i w okresie ,,wielkiej wojny”. Juz na wstepie stwierdza, ze
»do dzis$ brak petnego i dokladnego przedstawienia wypadkdéw wojennych na tery-
torium nowomarchijskim w 1409-1411 (s. 36) i chociaz mial tu dobra okazje, nie
przedstawil przebiegu tych zdarzen i nawet nie odnotowat okoliczno$ciowego druku
wydanego rowniez w Gorzowie z okazji rocznicy grunwaldzkiej, w ktérym chociaz
zapewne w stopniu Kwiatkowskiego niezadawalajgcym, ale jednak zaprezentowano
udziat i role Nowej Marchii w tej wojnie?®, a lepszego innego do dzi$ opracowania

1 Jak. A. Czacharowski, Polsko-krzyzacki spor o Drezdenko i Santok na poczgtku XV wieku, ,Zapiski
Historyczne” 50, 1985, z. 3, E. Rymar, Panowie von der Osten — Drzenscy z Drezdenka (1317-1408),
»Nadwarcianski Rocznik Historyczno-Archiwalny” 6/1, 1999, tenze, Losy nadnoteckiego pogranicza
wielkopolsko-nowomarchijskiego koto Drezdenka (XIV-XVI w.), tamze, 12, 2005

2 E.Rymar, Losy, s. 19-21.

3 E.Rymar, W 600-lecie bitwy grunwaldzkiej. Udziat i rola Nowej Marchii w wojnie polsko-krzyzackiej
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rzeczywiscie brak. Autor ma tu nieujawniong jednak wiedze, skoro zarzuca autorowi
popularnej pracy o politycznych losach Ziemi Waleckiej w tych latach (J. Luszczyko-
wi), ktory ,,.bez podstaw Zrédlowych” zglosit poglad o zajeciu Walcza w poczatkach
pazdziernika 1410 r. przez wodjta Nowej Marchii Michaela Kiichmeistera* (s. 37 p.
15). Poniewaz réwniez moge podzieli¢ los owego autora, wypadnie przyjrze¢ sie tej
kwestii ponownie. Wedlug doniesienia zastepcy komtura Tucholi wéjt Nowej Mar-
chii Kiichmeister jesienia 1410 roku pociagnat z najemnikami do Walcza, lecz doznat
kleski® pod Koronowem 10 pazdziernika. Sprawa nie jest jeszcze blizej znana, ale
usprawiedliwiona moze by¢ hipoteza o zdobyciu wtedy miasta (czego Krzyzacy nie
dokonali w 1409), skoro o zdobyciu (a wigc w istocie odzyskaniu) Walcza przez Po-
lakéw pisat do wielkiego mistrza dowddca najemnikéw Henryk v. Oell 3 XII (1410).
Meldowal wielkiemu mistrzowi o zdobyciu Walcza, trzy dni p6zniej podobnie kom-
tur Tucholi oraz o zagrozeniu dla Czarnego, Czluchowa, Chojnic i odpowiednio 9
grudnia nowy wdjt Nowej Marchii E. Kassau z Drawska o atakujacych go Polakach
z Walcza i Drahimia nieprzestrzegajacych rozejmu®. Skoro Polacy, korzystajac z de-
tensywy krzyzackiej, zdobywali Walcz, to wczes$niej musieli go utraci¢, a stosowna
pora byt czas przemarszu Kiichmeistera na wschdd. Kwestia nie jest w obecnym sta-
nie badan rzeczywiscie klarowna, gdy dodatkowo przywotamy wydarzenia z 1407.
Polska po dlugiej przerwie w latach 1405-1407 mocno stangla na wschodnim, za-
noteckim Zadrawiu. W 1406 panowie na zamku wateckim Kenstel i Glintersberg
zlozyli krélowi w Poznaniu przysiege poddancza’, w 1407 r. Polacy przepedzili jo-
annitéw z Czaplinka i Drahimia, ale wojt krzyzacki Arnold von Baden w odwecie
najechal na Krajne - gdzie krzyzaccy poddani Giintersbergowie z Kalisza od dawna
posiadali dobra - i po drodze zamienil Walcz starosty Mikotaja Czarnkowskiego w
kupe popiotu, zamku jednak nie zdotat zajaé. Do tego nalezy wprowadzi¢ korekte w
sprawie datacji. W wyniku akeji wojta grabinskiego Baldwina Stala 1 wrze$nia 1409
Walcz zostal zdobyty i spalony. Zamek jednak obronit sig®.

Autor po nowej kwerendzie Zrddlowej sformutowal pod moim adresem inny
zarzut, iz dopuszczam istnienie w czasach krzyzackich w Nowej Marchii urzednikow
zwanych landrajterami (s. 40, p. 29). Landrajter (Yac. equitator terre) — w czasach
askanskich - wykonujac polecenia landwdjta, jezdzil po kraju w sprawach utrzy-
mania drég, mostéw, komunikacji, grodéw/zamkoéw. Pelnit funkcje porzadkowe na

(1409-1411), [w:] Wokét Grunwaldu pod red. D. A. Rymara, Gorzéw Wlkp. 2010, s. 5-12. Wspot-
wydawcami tej publikacji byli Archiwum Panstwowe w Gorzowie, Muzeum Lubuskie im. Jana De-
kerta w Gorzowie oraz Muzeum Oreza Polskiego w Kolobrzegu.

4 Chodzi o J. Luszczyka, ,Pogranicze w ogniu” (Polityczne losy Ziemi Waleckiej w XIV i XV wieku),
»Zeszyty Waleckie” nr 4, 2008 s.49-51.

5 Repertorium der im Kgln. Staatsarchive zu Konigsberg i. Pr. befindlichen Urkunden zur Geschichte
der Neumark, bearb. E. Joachim, hrsg. P. v. Niessen , ,,Schriten d. Vereins f. Geschichte Geschichte.
Neumark” 3, 1895, nr 250

6  Regesta historico-diplomatica Ordinis S. Mariae Theutonicorum 1198-1525, bearb. v. E. Joachim,
hrsg. v. W. Hubatsch, Gottingen 1948, Pars I, nr 1408, 1412, Repertorium, nr 254.

7 Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski (dalej: KDW) t. V, Poznan 1908, nr 96.

8  Repertorium, nr 240; Ev. der Goltz, Nachrichten iiber die Familie der Grafen und Freiherren von der
Goltz, I- Il Abtheilung, Strassburg 1885, Bd 1, s. 320, Z. Boras, Historia powiatu waleckiego w zarysie,
Poznan 1961, s. 43.
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drogach. Byl obowiazek dostarczania mu wozéw, fodzi, koni pociagowych i wierz-
chowcéw. Wydaje sie, ze i funkcje policyjne, i porzadkowe sprawowal’. Za Ludwi-
ka Starszego Wittelsbacha (1324-1351). urzednika zwanego odpowiednio ,rite”
stwierdzamy w Dobiegniewie, Strzelcach, Gorzowie (24 II 1347)", i byli chyba we
wszystkich ziemiach, landwojtostwach. W Nowej Marchii w czasach krzyzackich to
raczej juz relikt dawnych struktur, landrajter to nadal wspierajacy landwdjta funk-
cjonariusz egzekucyjny sadowo-policyjny'’. Poza cedynskim z 1454 roku znamy z
nazwiska sktadajacych hold elektorowi Fryderykowi II trzech landrajteréw: Farn-
kampa z Cedyni, Bartlomieja Schonenberga w Lipianach, Clausa (von) Mellentina
w Strzelcach (1454)". Landrajtaréw nie dopuszczam ja, oni byli!

Podobnie tamze znalazl sie zarzut, iz jakoby sugerowalem', ze przed 1445 byt
krzyzacki dwér w Chojnie, podczas gdy ,,pierwotne plany z 1403 r. nie zostaly zre-
alizowane, zapewne z przyczyn organizacyjnych i finansowych”. I dalej czytamy: ,W
kazdym razie gtucho o jakimkolwiek dworze zakonnym w tym miescie w wykazach
inwentarzowych i gospodarczych z 1 dekady XV stulecia” (s. 40, przyp. 29). Gdy czy-
telnik zajrzy do przywotanego miejsca w mojej rozprawie, przeczyta tuz po zdaniach
o budowie krzyzackiego zamku w latach 1446-1451: ,,Miejsce zamku zajmowal w
Chojnie dwor (curia, niem. Hof), siedziba urzednika podatkowego. Administra-
cja krzyzacka zainteresowana wzrostem kontroli nad krajem i spoteczenstwem i tu
planowatla budowe zamku, o czym czytamy juz w 1403 roku. Po sttumieniu rebelii
mieszczanstwa Nowej Marchii z 1443 r. (osrodek w Choszcznie i Gorzowie, gdzie
pobudowano nowe zamki), Krzyzacy w 1445-1446 tworzg w Chojnie kolejny dwor,
budujac dom na terenie gruntu augustianéw..” Tu dodam jeszcze, ze o dworze tym
- wzniesionym by¢ moze na terenie dawnego grodu i siedziby woéjtéow ziemskich
chojenskich z XIII-XIV w. zburzonej przez mieszczan w 1349 r. - styszymy w 1450,
1453 (tho sloten i tho Hus) po przejeciu Nowej Marchii przez elektora brandenbur-
skiego. Elektor Fryderyk 18 IV 1454 nadaje wdjtowi Krzysztofowi Eglingerowi i jego
kompanowi Szymonowi Sleghel w dozywocie dochody z Golic, Morynia i dworu
w Chojnie, w ktérym moze mieszkanie urzadzi¢. Wielki mistrz 2 X 1455 polecat
Eglingerowi zwrdci¢ elektorowi dwory w Golicach i Chojnie wraz z miasteczkiem
Moryn'. Eglinger dwér w Chojnie mial jeszcze 1456.

Autor trafnie odnotowuje istnienie licznych blednych w literaturze twierdzen
wynikajacych z ,niedostatkéw krytyki Zzrédiowej”. Jako przyklad podaje rzekomy
pobyt 4 III 1410 pod Choszcznem wojsk pomorskiego ksiecia wologoskiego War-

9 J. Walachowicz, Landwdjtostwo na Pomorzu Zachodnim. Ksztattowanie sig zarzgdu terytorialnego w
dobie pokasztelatiskiej, Poznan 2969, s.131, 185, 213.

10  Codex diplomaticus Brandenburgensis (dalej: CDB), hrsg. A. E. Riedel, Berlin 1838-1869, Hauptteil
I, Bd I- XXV (cytowano podajac tom, strone), Hauptteil II, Bd I-VI (cytowano: litera B, tom, stro-
na), Hauptteil ITI, Bd I-III (cytowano: litera C, tom, strona), Hauptteil IV, Bd I (cyt. litera D, strona),
tu: XXIV, s. 40.

11 K. Heidenreich, Der Deutsche Orden in der Neumark (1402-1455), Berlin 1932, s. 96.

12 CDB XXIV,s. 161.

13 W rozprawie Wybrane momenty dziejowe Ziemi Chojeniskiej (2) [w:] Chojna i okolice na przestrzeni
wiekéw (2), Chojna-Zielona Goéra, 2008, s. 35.

14 CDBXIX,s. 93 z falszywa datg 1453 r., tamze s. 94.
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cistawa VIII, o czym bezkrytycznie za K. Bergiem' mieli powtarza¢ ja i G. Brzusto-
wicz', podczas gdy tego dnia poswiadczony jest w Choszcznie tylko pobyt wojta
(s. 70, przyp. 186). Tymczasem we wskazanym przez Kwiatkowskiego miejscu pi-
salem o podjetej przez wojta Nowej Marchii w toku rozpoczetej wojny wraz z tym
ksigciem wotogoskim z koncem sierpnia 1409 (a nie 1410!) operacji wojskowej w
kierunku na Czarnkdéw, potem na dobra arcybiskupa gnieznienskiego na Krajnie. O
positkach Warcistawa pisat woéjt 21 VIII 1409 z Dobiegniewa'”. Podobnie postepuje
Brzustowicz. Pisatem tez za K. Bergiem i J. Voigtem o pobycie wojsk Warcistawa
VIII w Choszcznie w poczatkach roku 1410, o czym 5 stycznia Henryk von Giin-
tersberg donosit wielkiemu mistrzowi'®, co obecnie datowane jest na 1411 r. (s. 74
przyp. 207). Brzustowicz pisze o Warcistawie pod Choszcznem, ale w marcu 1410,
natomiast wojt von Baden mialby 4 IIT 1410 zdaniem Kwiatkowskiego przebywa¢ w
Swidwinie a nie w Choszcznie. W $wietle tego rzeczywiécie nalezy oczekiwaé na
przedstawienie przebiegu zdarzen po rzetelnym sprawdzeniu zrédel i skorygowaniu
ich datacji.

Zakon po rozpoczeciu wojny z Polska w 1409 zajat zbrojnie Tuczno bez zamku
Hassona von Wedel, poddanego krolewskiego. W obliczu jednak obecnosci krzy-
zackiej w ziemi waleckiej Hasso udat si¢ do Grudziadza, gdzie 15 wrzeé$nia poddat
zamek Zakonowi na okres wojny. Zastrzezono, ze gdyby w wyniku wojny Zakon
utracil ziemie waltecka, a Hasso nie chcialby by¢ poddanym kréla, to za utracone w
Polsce dobra otrzyma rekompensate. W zwigzku z tym napisatem, ze krzyzackiej
okupacji nadano forme umowy, co bylo gestem kurtuazji krzyzackiej wobec mozne-
go rodu wspolpracujacego z nim po stronie nowomarchijskiej*. Kwiatkowski uznaje
to za ,jaskrawg nadinterpretacje” (s. 76 i p. 212), ale nie dowiadujemy sie dlaczego.
Niechaj zatem czytelnik sam oceni, czy to nadinterpretacja i czy do tego jaskrawa.

Z kwestii drobniejszych odnotuje jeszcze rycerza nowomarchijskiego Ludekego
von Norenberg (s. 51 przyp. 95, s. 68 przyp. 180), ktdry oczywiscie jest przedstawi-
cielem wielkiej rodziny von Wedel z linii na Insku (Nérenberg). Wedegona ,,z Wi-
duchowy” (tj. z Fiddichow, miasteczka nad Odra wtedy w ksigstwie szczecinskim)
z 1407 r., za G. Brzustowiczem?' potraktowano jako przedstawiciela tejze rodziny
Wedloéw z linii krzywnickiej, ale osiadlej w ziemi chojeniskiej. Tymczasem to czlonek
rodu von Fiddichow (Videgowe) znanego w Chojnie i okolicy z XIV-XV w., pozo-

15 K. Berg, Arnswalde unter dem Deutschen Orden und den ersten Hohenzollern, Arnswalde 1923,
s. 31

16 E. Rymar Studia i materialy z dziejéw Nowej Marchii i Gorzowa. Szkice historyczne, Gorzéw Wlkp.
1999, s. 107. G. Brzustowicz, Rycerstwo Ziemi Choszczeniskiej XIII-XVI wieku. Polityka-gospodarka-
kultura- genealogia, Warszawa 2004, s. 52

17 J. Voigt, Die Erwerbung der Neumark. Ziel und Erfolg der brandenburgischen Politik unter dem
Kurfiirsten Friedrich I und II von 1402-1457, Berlin 1863, s. 90

18 Tamze, s. 97.

19 Repertorium, nr 246.

20 Die Staatsvertrige des Deutschen Ordens im 15.Jahrhundert, Bd I, Konigsberg i. Pr. 1939, s. 73 in.,
E. Rymar, Polityczne losy ziem wielkopolskich miedzy Drawg, Gwdg i Notecig, w szczegdlnosci ziemi
waleckiej w latach 1360-1411, ,, Przeglad Zachodniopomorski” 2003, nr 4, s. 41.

21 G. Brzustowicz, Z dziejow Wedlow w okolicach Chojny w XIII-XVI w. [w:] Chojna i okolice na prze-
strzeni wiekéw, Chojna/Zielona Gora 2007, s. 80.
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stajacej widocznie wczesniej w zwigzku z Widuchowa, skoro od niej wzigt miano i
za czym przemawia fabedZ w herbie miasteczka i tej rodziny?>. Wedego (imie spo-
tykane wsrod Wedléw) v. Vytekow i Henning v. Rehberg, poddani ksiecia szczecin-
skiego, w 1407 roku wtargneli z ksigstwa poza Rurzyce i uwiezili rycerzy von Wedla
i von Schoninga z Krajnika Dolnego®. Wedego jako poddany ksiecia szczecinskiego
Swietobora musiat mie¢ dobra w ziemi widuchowskiej. Ze wzgledu na imie mégt
by¢ krewnym Wedléw, co moze postuzy¢ do objasnienia okoliczno$ci nabycia przez
Wedléw z Radunia nad Odrg praw do Widuchowej, z ktérych rezygnowali dopiero
w1455 1.

Okoto 20-22 wrze$nia 1410 wdjt Kiichmeister odbyl w miejscowosci Treben spo-
tkanie z ksieciem szczecifiskim Swietoborem. Autor poszukiwal tej zaginionej miej-
scowoséci wpierw w Drawnie (Neuwedel) nad Drawsg, potem we wsi Trzebin (Treb-
bin) ok. 3 km na pld, od Czlopy (a wiec wtedy w Polsce!), Trzebieniu (Drawehn) na
wschdd od Bobolic opodal jezior Trebin (a wiec na terenie ksigstwa stupskiego). Brat
nawet pod uwage obecne jezioro Trzebien (dawniej Trepehner See) w dawnym pow.
mysliborskim (s. 82, przyp. 247) wtedy - dodam - potozonej w ksiestwie szczecin-
skim (ziemia pelczycka). Wszystkie te proby identyfikacyjne winny ustapi¢ przed
»Irzebieniem”, zaginionym miasteczkiem cystersow kotbackich opodal Dolic (ob.
siedziba gminy w pow. Stargard), wtedy w ksiestwie szczecinskim tuz opodal granicy
z Nowg Marchig. To znana od 1232 hereditates nadana cystersom przez Wladystawa
Odonica ksigcia wielkopolskiego, wielokrotnie im potwierdzana. Wies rozwijata sie
w miasteczko, osade targowa (oppida cum foris et grangia 1282, 1313, villa Trebene
cum foro libero et curia 1345, nadal z targiem w 1355). Dotad od 1398 nie mieli$my
o tej miejscowosci przekazdw. Ujawniane przez K. Kwiatkowskiego Zrédlo wzbogaca
jej rozpoznawane dzieje. Zostala opuszczona po przeniesieniu centrum posiadlo-
$ci cysterskich do pobliskich Dolic. I chociaz jeszcze w 1618 Eilhard Lubinus na
swej wielkiej mapie Pomorza notuje Treptow, to jednak juz w 1551 i 1559 czytamy o
opuszczonych polach ,Trebeneke” (wiisten feldmarke Trebeneke feldt). Pamigc o niej
potem trwala wéréd ludnosci okolic Dolic w legendach o zatopionym miescie Tre-
pene. W tej cysterskiej wsi w 1279 r. wystawial dokument ksigze pomorski Bogustaw
IV, Byly tu zatem odpowiednie warunki do wspomnianych negocjacjiz 1410 r. A i
polozenie przygraniczne tej lokalizacji sprzyja.

Stusznie Kwiatkowski wycofal si¢ ze swego wcze$niejszego identyfikowania ry-
cerza Ebela Valwe z Dobiegniewa (za ktorym 17 X 1410 wstawial si¢ zastepca wojta
Nowej Marchii Boemund Brendel u wojta Kiichmeistera ) — z Krzyzakiem Engel-
hardem Kirsau, bo w trakcie dalszego rozpoznawania materiatu zrodtowego z tego
okresu zwrécil uwage na Ebela Valwe z 1405. Dostrzega w nim teraz ewentualnie
dowodce zatogi krzyzackiej w Dobiegniewie (s. 85 przyp. 265). A to przedstawiciel
rodziny rycerskiej z okolic Dobiegniewa i Strzelec znanej tam od XIV w. Ow Ebe-

22 Wigcej zob. E. Rymar, w: Widuchowa nad Odrg. Z dziejéw dawnych i nowych, Widuchowa-Pyrzyce
1997,s. 58 in.

23 Repertorium, nr 96-100, 181, CDB XVIII, 5.101, 163-166.

24 Wigcej o tym Trzebieniu: E. Rymar, Materiaty do stownika geograficzno-historycznego Pomorza Za-
chodniego w sSredniowieczu. Potudniowa potac obecnego powiatu stargardzkiego (gm. Stargard, Doli-
ce), Cz. II, ,Stargardia” t. V, 2010, s. 421 i n.
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lin I z synem Ottonem (II) w 1405 bral w lenno od cysterséw z Bierzwnika tany w
Stowinie (Lamprechstdorf), zapewniajac, Ze nie bedg ima¢ sie rozbojow®. Otto (II),
Detlew, Fryderyk (zapewne tez synowie Ebelina?) znani z lat 1414-1422 i ich potom-
kowie mieli posiadlosci lenne w Stowinie, Lugach, Wologoszczy, Radecinie; znani sa
tez jako rajcy Dobiegniewa?.

Zakon Krzyzacki 23 IX 1405 zamienit z Ulrykiem II von der Osten jego Drez-
denko na rok na swe Lipiany (o czym informuje Kwiatkowski na s. 42, terminu jed-
nak nie odnotowujgc). Nie mozna jednak twierdzi¢, Ze miasto to pozostawalo w
rekach Ostena nadal w 1410, gdy to zaatakowali je Pomorzanie, uzasadniajac ten
termin moja pracg o Lipianach sprzed lat (s. 87). Po wejrzeniu do niej czytamy tam
jednak: ,W latach 1405-1408 panem Lipian byt Ulryk von der Ost, ktéry wymienit
je z Zakonem za Drezdenko. W 1410 Lipiany ponosza koszty wojny polsko-krzyzac-
kiej. W czasie jej trwania Polacy i ksigze stupski pustoszg miasto...””” Tak to niektore
niedbale czytane teksty prowadza nas do niekoniczacych si¢ dyskusji.

Jeszcze inne, sporne czy kontrowersyjne kwestie zostang podniesione ewentual-
nie w innych przyszltych pracach badawczych. Obszerniejsze omoéwienie rozprawy
doktora K. Kwiatkowskiego jest konsekwencja jej rozmiaréw i wnikania przezen w
rozliczne Zrédlami zgtebiane szczegoty.

Podstawg dla analizy rynku monetarnego okresu krzyzackiego dla ostatniej roz-
prawy Tadeusza Szczurka s skarby monet ukryte w okresie krzyzackim w Nowej
Marchii (1402-1454), odkryte: w Cieszynie w pow. Swidwin z 1877 r., Strzelcach
Krajenskich z 1977, Choszcznie z 1875 i 1886, Kostrzynie z 1875, Mysliborzu z 1896,
Skrzynce k. Lipian z ok. 1844, Stawie k. Mysliborza z 1869, a takze znaleziska poje-
dyncze denaréw z Barlinka z ok. 1972, Bierzwnika z ok. 1972, Cedyni (z wykopalisk
1967-1976), Deszczna k. Gorzowa z 2010, Gorzowa z 1996-97 (z badan wykopa-
liskowych M. Pytlak na placu Katedralnym), 2006 (z badan wykopaliskowych S.
Sinkowskiego na terenie budowy biblioteki publicznej), w Karninie k. Gorzowa w
2011, Mironic k. Gorzowa (badania M. Pytlak w 2005). Zawartos¢ skarbow zostata
szczegotowo zaprezentowana w tabelach z podzialem na rodzaj monet i kraje ich
tloczenia. Byty to monety zachodniopomorskie, brandenburskie, meklemburskie,
polskie, grosze czeskie, monety $laskie, niemieckie, krzyzackie.

25 CDBXIX, s. 483.

26 CDBXIX, 5.483, 486, XVIII, 5.168, 357, XXIV, s. 180, 232, Repertorium, nr 378, 498, 794, P. v. Nies-
sen, Geschichte der Stadt Woldenberg in Neumark, Greifswald 1893, s. 59, 510.

27 E.Rymar, Z dziejéw miasta Lipian do 1945 1, ,,Zeszyty Pyrzyckie” t. 3, 1970, s. 114.
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2.

Wedréwki miedzy Odrg a Drawq. Spotkanie z Nowg Marchig. Teksty: Zbigniew
Czarnuch, Chrystian Gahlbeck, Markus Jager, Jarostaw Jarzewicz, Witold Pronobis,
Pawet Rutkowski, Werner Vogel. Ttumaczenie: Pawel Rutkowski, Kornelia Smigiel-
ska, wspolpraca Zbigniew Czarnuch. Potsdam 2012, ss. 219.

To dobry przyktad wydawnictwa popularnego upowszechniajgcego wiedze o
Nowej Marchii. Rzetelno$¢ gwarantuja autorzy znani z publikacji naukowych (jak
Christian Gahlbeck, Jarostaw Jarzewicz), ale i wartosciowych popularnonaukowych
(Zbigniew Czarnuch). Wydawca jest Niemieckie Forum Kultury Europy Srodkowej
i Wschodniej (Deutsches Kulturforum 6stliches Europa e. V.), a impulsem stala sie
objazdowa wystawa z 2006 pt. ,Nowa Marchia - spotkanie z krajobrazem historycz-
nym” przygotowana przez to Forum przy wspoélpracy z Domem Historii Branden-
bursko-Pruskiej (Haus der Brandenburgiach-Preuflischen Geschichte) w Poczda-
mie dla przyblizenia po obu brzegach Odry tej zapomnianej prowingji historyczne;j.
W trakcie jej tworzenia pojawita si¢ idea wydania dwujezycznego katalogu dla tej
wystawy, czego wtedy nie wykonano, ale pomyst zrealizowato ,,Niemieckie Forum”
w ramach serii Podréze kulturalne w Poczdamskiej Bibliotece Europy Srodkowej i
Wschodniej, przygotowujac ksigzke z akcentami na tematyke tamtej wystawy. O tym
czytamy we wstepie do ksigzki.

Nie jest to kompleksowa historia Nowej Marchii tak potrzebna w popularnej
postaci. Musi nam tu wystarczy¢ wstepnych Kilka uwag o historii Nowej Marchii
piora prof. Wernera Vogla doprowadzona do czaséw wspolczesnych (s. 9-16). A
potem to bogato ilustrowany przeglad 28 miast i innych wazniejszych miejscowo-
$ci z istniejacyg ciekawg tradycjg czy posiadaniem obiektow historycznych (koscio-
tow, patacow, etc). Sa to: Barlinek/Berlinchen, Bierzwnik/Marienwalde, Cedynia/
Zehden, Chojna/Kénigsberg, Choszczno/Arnswalde, Chwalowice/Landsbnerger
Hoéllender, Chwarszczany/Quartschen, Dabroszyn/Tamsel, Dobiegniew/Wolden-
berg (tu specjalnie wyeksponowano Oflag IIC z lat IT wojny), Gorzéw Wielkopol-
ski/Landsberg an der Warthe, Kostrzyn/Kiistrin, Lubno/Liebenow, Marwice/Mar-
witz, Mierzecin/ Mehrenthin, Moryn/Mohrin, Mysliborz/Soldin, Santok/Zantoch,
Sosny/Charlottenhof, Strzelce Krajenskie/Friedeberg, Swierkocin/Fichtwerder jako
przyktad osady olederskiej powstatej w XVIII w. w dolinie Warty, Witnica/Kietz,
Wojcieszyce/Wormsfelde z dawnej Nowej Marchii, ale tez Glisno /Gleissen, Lub-
niewice /Konigswalde, Lagow/Lagow, O$no Lubuskie/Drossen, Stonsk/Sonnenburg,
Torzym/Sternberg z dawnej ziemi torzymskiej (Land Sternberg) zaliczanej do Nowej
Marchii dopiero od XVI wieku.

Przeglad powyzszy przeplatano krétkimi ilustrowanymi szkicami: Marksa Jage-
ra: Palace i dwory w Nowej Marchii (s. 52-57), Witolda Pronobisa, Powstanie miast
nowomarchijskich (s. 79-84), Jarostawa Jarzewicza, Sakralna architektura srednio-
wieczna (s. 128-133), Chrystiana Gahlbecka, Templariusze, joannici i cystersi (s. 148-
153). Sg tez biogramy roznych oso6b i rodzin wymienianych w ksiazce oraz bibliogra-
fia wazniejszych publikacji ksigzkowych, wreszcie indeks osobowy i geograficzny.
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Szkoda Ze nie zaznaczono, ktére z oséb wyzej wymienionych odpowiadajg za
prezentacje poszczegdlnych miejscowosci. Przy lekturze nasuwajg sie uwagi kry-
tyczne czy dyskusyjne. Na wazniejsze, czgsto wynikajace ze skrotowego traktowania
spraw zwrdce tu uwage. Tak wiec;

Cedynia. Nie jest prawda, Ze w 1270 w drodze wymiany z biskupem brandenbur-
skim Askanczycy posiedli , kasztelanie cedynsky”. Nabytkiem byt znacznie mniejszy
obszar, bo ziemia chojenska (terra Konigesberge). Nie jest tez prawda, ze ,,jednym z
warunkow wymiany bylo dokonanie fundacji na rzecz kosciola” i mozna zalozy¢, ze
realizujac ten warunek zalozono klasztor cysterek w Cedyni, istniejacy w 1278 (s.
27). Moze to wszystko uchodzi¢ zaledwie za interesujacg hipoteze. Podobnie nie mo-
zemy twierdzi¢, ze w 1344 roku cysterki odkupily miasto od rycerza Uchtenhagen,
bowiem wiemy tylko, Ze w tym roku cysterki juz Cedynie posiadaly, co nie wykluczy
nabycia w tym roku przed 13 lipca. Ryzykowne obecnie jest stwierdzenie, ze w 1433
podczas operacji i w ziemi chojenskiej korpusu czeskich husytéw doszto do ,,napadu
na miasto i klasztor, do mordéw, gwattéw i rabunkow”, spalenia wschodniego skrzy-
dfa zabudowan klasztornych. I znéw - przy braku przekazéw zroédlowych — mozna
co najwyzej potraktowac to jako mozliwos¢.

Choijna (s. 30-32). Niezbyt poprawnie przytoczono tre$¢ dokumentuz 1244 r., w
ktérym pojawia si¢ Chojna po raz pierwszy przy okazji nadania przez ksiecia Barni-
ma I templariuszom z ziemi banskiej wsi ,,pewnej nieokreslonej z nazwy”. Przeciez
dokument wymienia wie§ Nawodna (Nahusen) polozong na pin. zach. od Chojny.
Posiadanie przez Chojne praw miejskich nie potwierdzono dopiero w 1298, bo juz
1271 margrabiowie, jako od roku posiadacze ziemi chojenskiej, potwierdzali pra-
wa i posiadtosci miasta (civitas Konigesberge). Zakaz budowy mostéw i mtynéw na
dolnej Rurzycy przez margrabiéw wystawiony w interesie handlu mieszczan chojen-
skich nie pochodzi z 1293, lecz z 18 I1 1292. W tekscie jest szereg dalszych dziwnych
stwierdzen, jak np. ze przynalezno$¢ miasta i Nowej Marchii do Zakonu Krzyzackie-
go ,,$ciagneta tu wrogich husytow” w 1433, a przeciez wyprawa husycka byta rezulta-
tem porozumienia Czechéw z Polska prowadzacg wojne z Zakonem od 1431 roku.

Choszczno (s. 36-7). Koronnym zarzutem jest nawrot do juz dawno porzuconej
blednej opinii, ze po raz pierwszy slowianska nazwa tej miejscowosci Hoscno poja-
wita sie w 1233 roku. Teraz dodatkowo dowiadujemy sie jakoby byla to wzmianka
w dokumencie Wtadystawa Odonica, ksigcia wielkopolskiego zawierajacym nada-
nie dla cystersow w Kolbaczu. Faktycznie ksigze tego roku nadawal Dobropole i
zaginiony Treben (opodal Dolic) z obszarem az po okolice Arnswalde/Choszczna, o
czym dowiadujemy si¢ w 1269 r., ale niewybaczalnym falszem jest upowszechnianie
na nowo owego Hoscna. Wies Hoscno pojawia sig, ale w dokumencie biskupa wro-
clawskiego Tomasza z 6 II 1234 opisujacym spor klasztoru §w. Wincentego (we Wro-
clawiu) z klasztorem w Tyricu! Wsi nalezy poszukiwaé na Slgsku. Wydawca doku-
mentu w XIX w.? bezrefleksyjnie utozsamil miejscowos¢ ze starg nazwa Arnswalde
(znang z XV w. jako Harnsswald alias Choschczno 1433, Arnswald alias Chosczno,
Tchosrzno 1435, Chosczna alias Arnswald 1436, Choszczno, Choschno et Arnswald

28 KDW, t. 1, nr 160.
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1454, Chossno, Choszno 1460 i podobnie). Teraz pojawia si¢ to niestety w wydaw-
nictwie, ktore winno dotrze¢ do srodowisk szkolnych i opiniotworczych.

Dobiegniew (s. 63): nie od 1455, ale od 1454 podlegat znéw margrabiom bran-
denburskim, wraz ze sprzedazg Nowej Marchii przez Zakon Krzyzacki elektorowi
Fryderykowi II.

Kostrzyn. Zdziwienie wywoluje twierdzenie o posiadaniu tamtejszego zamku
przez rod von Wedel ,,0d pierwszej potowy XIV wieku”, zanim pod koniec tego stu-
lecia i na poczatku XV posiadal go wielmoza Jan von Wartenberg (s. 89). Tylko w
bardzo starej literaturze spotka¢ mozna twierdzenie o posiadaniu zamku przez We-
dlow od 1328. Wiadomo tylko na pewno, ze Wedlowie posiedli go na krétko tytu-
tem zastawu w 1374 i wnet utracili, po czym w czasach Luksemburgéw posiadl go
ich wéjt Nowej Marchii, czeski moznowtadca Jan von Wartenberg, ktorego splacili
Krzyzacy do 1405 po nabyciu Nowej Marchii w 1402.

Lubniewice. Nie mozna twierdzi¢, ze do Konigswalde/Lubniewic odnosi sie akt
nadania z 1287 roku przez Przemystawa II, ksiecia Wielkopolski, cystersom z pobli-
skiego Zemska mtyna na rzece Lubniewka’, przy czym wymieniono jako $wiadka
plebana z Lubniewic, tu po raz pierwszy wspomnianych. Nazwe kolonisci zmienili
na Konigswalde (s. 97). Obecna polska nazwa nawigzuje rzeczywiscie do tej rze-
ki Lubnewiz. Nie bylo to nadanie, a potwierdzenie wczesniejszego nadania dziada
ksigzecego, Wladystawa Odonica (wiec sprzed 1239 r.). Przy czynnosci byt obecny
Luter, pleban z Lubnewiz”. Ta rzeka to Lubna, Lubniewka czy Lubniewica, doptyw
Ponikwy koto lasu Sokola Dabrowa, gdzie$ na pid. zach. od Skwierzyny lub doptyw
Kanatu Roszkowickiego (w dolnej Warcie) w zwigzku z nieznang wsig kos$cielng
(parafialng) Lubniewica i jeziorem Liibben See na zach. od (obecnych) Lubniewic™.
Oczywiscie po 1945 polska nazwa miasteczka nawigzata do rzeki i wsi, ale to nie
upowaznia do ustalania metryki obecnych Lubniewic na 1287 r., acz zupelnie jej nie
wyklucza®. Przed identyfikacja powstrzymuje proboszcz Luter, raczej w 1287 juz z
Koénigswalde niz z nadal polskich Lubniewic. Ale i istnienie konkurencyjnych nazw
czas jaki$ nie mozemy wykluczaé, za czym przemawia przyktad Choszczna, Dobie-
gniewa, Strzelec z pogranicza wielkopolsko-pomorskiego.

Santok. Nie jest prawda, ze w XV w. rody rycerskie posiadajace zamek ,,podjely
probe zalozenia na prawym brzegu Warty, naprzeciwko grodu, miasteczka Nowy
Santok” (s. 145). Miasteczko powstato jako efekt zachodzacych proceséw i potrzeb
gospodarczych okolicy, w tym moze i wlodarzy zamku na drugim brzegu. Jednak
miasteczko istniato juz w 1337 r., gdyz w ,,Ksiedze ziemskiej” margrabiego Ludwika
Starszego wymienione zostalo oppidum Santok w ziemi gorzowskiej, musiato leze¢
na prawym brzegu Warty*>.

29 KDW, t. I, nr 576.

30 J. Rieger, E. Wolnicz-Pawlowska, Nazwy rzeczne w dorzeczu Warty, Wroctaw 1975, s. 81. Dopuszcza
identyfikacje K. Gorska-Gotaska, Bledzew, w: Sfownik historyczno-geograficzny wojewddztwa poznati-
skiego w sSredniowieczu, Cz. 1, Wroctaw 1982/1987, s. 61 przyp. 2, z tym iz rzeka przeplywajaca przez
jezioro Liibben See w czasach nowozytnych do 1945 nie nosita nazwy i byta zwana pospolicie Fliess.

31 Komentator do tego dokumentu w KDW btednie identyfikowal Lubnewiz z wsia Lewice w dekana-
cie Wronki, 14 km na zach. od m. Lwéwek i odpowiednio rzeke z ptynacg tam Kamionka.

32 Wigcej zob. E. Rymar, Fragmenty najdawniejszych dziejéw Santoka w: Santok — poczqgtki grodu. Ma-
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W tekécie W. Pronobisa (Powstanie miast nowomarchijskich) spotykamy zaska-
kujace zdanie, ze ,Chojna, jako stary grdd [...] od czasow Mieszka I kontrolowa-
na byla przez polskich Piastow” (s. 82). Domyslamy sie, Ze upowaznia do tego fakt
bitwy Mieszka i jego brata Czcibora w 972 opodal pobliskiej Cedyni z margrabig
Hodonem, ale razi ta Chojna w X w., bo wiemy, ze Konigsberg pojawia sie na scenie
dziejowej w 1244, a nie wiadomo jak si¢ zwal tamtejszy grod pomorski przed XIII
wiekiem. W nastepnym zdaniu czytamy o podleglosci Chojny od konca XII w. juz
ksiestwu pomorskiemu. Z tego czytelnik wnioskowa¢ moze o wladzy Piastow nad
Chojng do schytku XII w., podczas gdy granica polsko-pomorska w XII w. opierala
sie nadal na Noteci — dolnej Warcie! Takze nastepne zdanie o sprowadzeniu w 1243
przez Barnima I do Chojny kolonistéw zza Odry i nadanie jej w 1255 praw miejskich
nie posiada zZrédlowej podstawy, podobnie jak nadanie praw Barlinkowi w 1258 r.
Kolonisci przybywali tu zapewne od 1231/1235, prawa miejskie nadawano Chojnie
kiedy$ przed 1270 r., Barlinkowi w 1278. Bledy takie winna eliminowa¢ korekta.
Razi podobnie kategoryczne twierdzenie, ze miasto w Strzelcach lokowal w 1260
roku margrabia Konrad, ktory ,,powstajace miasto otoczyl murami” (s. 84). W 1260
Konrad poslubil w Santoku wielkopolska Konstancje, przyrzeczona mu juz w 1255
roku. Ta wniosta mu prawobrzezng kasztelanie santocka, totez rzeczywiscie maégt tu
lokowa¢ w latach 1260-1270 nie tyle zamek (castello) zniszczony przez Wielkopolan
w trakcie najazdu z 1272 roku, co wlasnie miasto (civitas) istniejace w 1286 r.

Dla W. Pronobisa zaledwie zacheta do penetracji ziem na wschéd od Odry
miatl by¢ dla margrabiéw ,,nie tylko cesarski przywilej nadajacy [im] nominalne
zwierzchnictwo nad Pomorzem, ale [...] decydujaca dla dalszych loséw Nowej Mar-
chii decyzja Bolestawa Rogatki [...] ksiecia legnicko-glogowskiego” o przekazaniu
arcybiskupowi Magdeburga Lubusza i kasztelanii lubuskiej. Rogatka bowiem ,dal
Askanczykom mozliwos¢ poszerzenia terytorium, z ktdrej oczywiscie skorzysta-
1i’(s. 80). Ilez tu niescistosci w jednym zdaniu! Zwierzchnictwo nad Pomorzem
(nad ,,ducatus Pomeranie” jak to w dokumencie okre$lono) nadal wprawdzie cesarz
Fryderyk II, ale w istocie z tytulu swych krélewskich kompetencji i w obecnosci
zgromadzonych we wloskiej Rawennie prymatéw Germanii, a nie cesarstwa. Bo w
kompetencji krolestwa niemieckiego byt nadzér nad Pomorzem. I dlaczego mia-
fo to by¢ zwierzchnictwo ,,nominalne”, skoro margrabiowie przyjmowali faktyczne
hotdy lenne od ksigzat Pomorza Zachodniego (Warcistawa III w 1236, Barnima I
w 1250) i Gdanskiego (Msciwoj IT w 1269, 1273), margrabia Waldemar sprzedawat
Zakonowi Krzyzackiemu swe prawa do Pomorza Gdanskiego, zyskujac akceptacje
krola niemieckiego Henryka (1309-1311), krol/cesarz Ludwik bawarski w 1328 r.
ponaglal swego syna Ludwika z Brandenburgii by odebrat niezwlocznie Polsce za-
garniete ziemie (widocznie po 1319 r. w obszarze zanoteckim). Decyzja Bolestawa
Rogatki w sprawie ziemi lubuskiej z 1249 r. nie miata nic wspélnego z margrabiami,
ktérzy dopiero pdzniej (1250?) widocznie sklonili arcybiskupa do podzielenia si¢ z
nimi nabytkiem. Decyzje te nie dotyczyly ziem podzniejszej Nowej Marchii chociaz
rzeczywiscie ulatwily margrabiom przenikanie na pomorski teren bedacy w danej
chwili (1251-1255) w rekach Piastow wielkopolskich.

terialy z sesji historycznej, Gorzow Wlkp. 1995, s. 751 n.



488 Edward Rymar

W koncowej partii ksigzki znalazly sie krotkie biogramy osob wezes$niej wymie-
nianych. Ksiagz¢ pomorski Barnim I ,,w konsekwencji stalych walk z Brandenburgia
zmuszony zostal do ztozenia hotdu Askanczykow” (s. 189). Jest to przesada. W cza-
sach gdy Jan I i Otton III, margrabiowie po ojcu, otrzymali w 1231 od Rzeszy takze
owe zwierzchnictwo lenne nad , ksiestwem pomorskim’, Barnim rezygnowal na ich
rzecz z ziem potudniowych wkrzanskich (12307?), przebywal goscinnie w branden-
burskiej Spandawie (1235, 1236), korzystal z pomocy Askanczykéw w zrzucaniu
dominacji dunskiej nad ksiestwem i w walce z wspierang przez Dani¢ inwazjg Rugii
i Meklemburgii na zaodrzanskie kresy swego ksiestwa (1233-1236). Wydaje sie, ze
hotd lenny (1235/2 i 1250) byt nastepstwem wspomnianych praw zwierzchniczych
Askanczykow, ukfadu sit i kalkulacji politycznych Barnima. Konsekwencja nieuzna-
wania realno$ci praw zwierzchniczych Askanczykow — o czym juz wyzej — jest i taka
nieprawda w biogramie margrabiego Waldemara, ze ,,ukladem z Krzyzakami zawar-
tym w Mysliborzu w 1312 r. za sume pienie¢zng zrezygnowat z roszczen do Pomorza
Gdanskiego” (s. 201). Po pierwsze ukltad w Mysliborzu zawarto we wrzesniu 1309
r. Po drugie nie byl to handel ,,pretensjami’, ale prawami nadanymi przez Rzesze w
1231 r. Margrabia nie zdotal na Pomorzu Gdanskim si¢ utrzymac i prawa te sprze-
dat. Krzyzacy wsparli te prawa brutalng sifa, ale potem swymi apelacjami w Rzymie
skutecznie uchylali polskie prawa, uznawane werdyktami stronniczych sagdow w tej
sprawie z 132111339 r.

Pomimo tych uwag krytycznych odnoszacych sie do okresu sredniowiecza, nalezy
poleci¢ ksigzke wszystkim poszukujacym popularnej informacji o Nowej Marchii.

3.

Zbigniew Czarnuch, Nad Wartq i wsrod lasow. O dawnych i wspotczesnych miesz-
katicach witnickich wsi./An der Warthe inmitten von Wildern. Eine Geschichte iiber
ehemalige sowie heutige Bewohner der Dorfer in der Gemeinde Witnica, Witnica
2012, ss. 224.

Zbigniew Czarnuch wydal w 2000 r. bogato ilustrowany albumowy, niedosci-
gniony przyklad ksigzki prezentujacej matg Ojczyzne, Jego Ojczyzne: Witnica na
trakcie dziejow/Vietz am Wege der Geschichte. Teraz zas z okazji 750-lecia Witnicy i
Dgbroszyna otrzymalismy - zwlaszcza za$ mieszkancy gminy Witnica - w podob-
nym duzym formacie, ale juz z twardg oktadka, ksiazke ukazujacg dawne tradycje,
spuscizne, dorobek, ale i stan wspdlczesnych mieszkancoéw wsi tej gminy, juz bez
miejskiej stolicy: Dabroszyna, Kamienia Wielkiego, Kamienia Matego, Moscic, Mo-
siny, Starych i Nowych Dzieduszyc, Sosen, Pyrzan, Bialcza, Bialczyka, Nowin Wiel-
kich, Swierkocina, Boguszynca, Okszy, Klopotowa, Mosciczek, Krze$niczki. Tekst
dwujezyczny, wiele map, przejrzysty ukfad tresci, dobry papier. Ttumaczeniem
zajat sie Grzegorz Zaloga, a gdy do ozdobienia nie wystarczaly zasoby archiwum
Izby Regionalnej Towarzystwa Przyjaciét Witnicy w Zéttym Patacyku w Witnicy, o
dalsze liczne fotografie zadbali: Andrzej Oledzki, Teresa Komorowska, dr Gudrun
Kissinger, Glinther Fehling, dr Wolfgang Topfer, Renate Jon-Lindner, Ulrich Schro-
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eter, Grazyna Floksa, Rudi Kuke, Joanna Styka-Lebioda. Wydawca byl Miejski Dom
Kultury w Witnicy (sic!), ale zadanie wspotfinansowano ze $rodkow Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, w ramach Programu Operacyjnego Wspolpracy
Transgranicznej Polska (Wojewddztwo Lubuskie) - Brandenburgia 2007-2013.

Ksiazka koncentruje sie rzecz oczywista na atrakcjach lokalnych, na budowlach
gospodarczych, zabytkowych, ukazuje ciekawe rodziny i jednostki, przed i po 1945
r. Zwykle kazda prezentacja koniczona jest zwieztym kalendarium. Teraz juz tylko
pozazdrosci¢ moga tego dzieta mieszkancy wielu innych gmin regionu. Takie ksigz-
ki nie mogg jednak powsta¢ na zamowienie, skierowane gdzies do profesjonalnych
historykow. By tak dojrzale dzieta mogly powstawaé, musza by¢ ludzie przez lata
zwigzani z terenem, majacy do niego emocjonalny stosunek, znajacy ludzi miejsco-
wych, mogacy oszacowad ich zastugi i zalety, przez wiele lat gromadzacy materialy.
Zbigniew Czarnuch w konicowym stowie pisze, ze po 30 latach zycia nad Witng - to
doptyw Warty ptynacy przez gmine - i petnienia stuzby nauczycielskiej stat sie dtuz-
nikiem spolecznosci, co nie dawalo mu spokoju. Szukat dlatego sojusznikéw w spla-
ceniu ,,pozyczki” w formach ,,dostepnych tej profesji i jej uposazeniu”. Splacit jg w
2000 i teraz wsiom i osadom wokdt Witnicy, ,,potozonym wérdd wzgdrz i dolin, pol i
laséw, rzek i jezior, bagien i piaszczystych wydm z pasjonujaca i zawila przesztoécig.

Sadze, ze te ,pozyczke” splacil Z. Czarnuch z naddatkiem. Ksigzka wypelni na
diugo zapotrzebowanie spolecznosci lokalnej na lokalng histori¢ i na opis dziedzic-
twa kulturowego.

Edward Rymar



