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Tych kilka uwag wystarczy chyba do potwierdzenia zdania, ze wydanie Wierszy politycznych
Sejinu Czteroletniego byto potrzebne 1 Ze — poza wszystkimi innymi funkcjami — stanowi dla
badaczy poezji okolicznoiciowej osiemnastego wieku wazny punkt odniesienia.

Autorka opracowania rzetelnie wykorzystata pozostawiony przez Rabowicza materiat,
chociaz bardziej wymagajacy czytelnik cheialby na pewno dostaé znacznie bardziej rozwinigty
1 poglebiony — o na przyklad oméwienie watkdéw tematycznych i przemian gatunkowych
— wstep. I chcialby takze — tu mam nadzieje, ze cz¢$¢ druga edycji spetni te oczekiwania —
dysponowa¢ alfabetycznym spisem utwordw, indeksem incipitéw oraz indeksem nazwisk.

Wojciech Kaliszewski

Literatura jako element catosci kulturowej

Nawet pobiezne spojrzenie na najnowsza ksiazke Janusza Maciejewskiegol. pozwala
dostrzec wielos¢ 1 réznorodnoé¢ probleméw podejmowanych przez autora. Tom Obszary
i konteksty literatury jest przy tym bardzo dla dorobku badacza reprezentatywny. Zebrane w nim
bowiem zostaly prace stanowiace plon wielu lat naukowych dociekan, dotychczas rozproszo-
ne w czasopismach i wydawnictwach zbiorowych. Niektére z nich, okrojone niegdys przez
cenzurg, dopiero teraz ukazujy si¢ w pelnym ksztalcie. Zebrane razem tworza jakosciowo
nowa caloé¢, dopelniajac si¢ 1 komentujac wzajemnie, przede wszystkim za$ ujawniajac wagg
probleméw dla wspblczesnego literaturoznawstwa niezwykle istotnych, cho¢ czgsto niedo-
cenionych czy spychanych na margines zainteresowan badaczy.

Gdyby chcieé najogodlniej okresli¢ preferencje naukowe Janusza Maciejewskiego, mozna
by powiedzieé, iz zawieraja si¢ one w obrebie socjologii literatury. Stwierdzenie takie wyjasnia
jednak niewiele. Samo bowiem pojecie socjologii literatury jako kategoria czy metodologia
badawcza wywolywato i wywoluje nadal wiele spordw i dyskusji dotyczacych zakresu objg-
tych nim zjawisk 1 mozliwosci ich badania. Obok mnozacych si¢ postulatéw wiaczania do
zakresu badan coraz szerszych obszaréw odnoszacych si¢ do rzeczywistosci pozaliterackiej
powstaja obawy, iz jest to dziedzina kojarzaca sig z uproszczeniami 1 wulgaryzacja potocznie
rozumianego marksizmu, od ktdrego wigkszo$¢ literaturoznawcéw stanowczo si¢ obecnie
to, aby tym wyraZniej ujawnila si¢ zaréwno ranga dokonan Maciejewskiego, jak i zawarte
w prezentowanej ksigzce inspiracje, pytania, problemy otwierajace droge do dalszych badan.

Nie podejmujac spordéw metodologicznych i dyskusji nad tym, jakie sa zadania 1 zakres
socjologii literacury, autor poprzestaje na ogdlnym stwierdzeniu okreslajacym krag podejmo-
wanych przez siebie zagadnien. Pisze we wstepie do swojej ksiazki: ,Socjologia literatury

IJ. Maciejewski, Obszary i konteksty literatury, Warszawa 1998, s. 236.



354 Recenzje, omowienia

sklonny jestem nazywad ten typ zainteresowan badawczych, ktéry jest skierowany na to
wszystko, co znajduje si¢ poza tekstem literackim, chod jest z tym ostatnim réznymi relacjami
zwigzane. (...) Nalezy do niej cala sfera zycia literackiego 1 szerzej kulturowego (jako ze
pierwsza jest przeciez cz¢$ciy drugiego). Naleza réznego typu zachowania i zjawiska litera-
turopodobne, czy nie w pelni literackie — cho¢ zawsze towarzyszace wlasciwej literaturze
— jak i te, ktdre mieszcza si¢ na jej «trzecich» obszarach. Rozpatrywanie tych zjawisk jest
bowiem wazne ze wzgledu na ich funkcjonowanie spoleczne, nie za§ walory artystyczne”
(s. 8). Ksiazka prezentuje konkretne zagadnienia zwiazane z funkcjonowaniem literatury
w danej sytuacji i rzeczywistodci spotecznej i historycznej. Pokazuje przy tym, jak wazne dla
rozumienia zjawisk literackich s przywolane tu konteksty. Maciejewskiego interesuje tylez
literatura wielka i uznana, co wszelkiego typu teksty uzytkowe, okolicznosciowe, bytujace na
pograniczach kultury oficjalnej, mato znane zjawiska literackie. Przekonywajaco udowadnia,
iz wladnie tego typu fakty kulturowe maja czesto ogromne konsekwencje dla ksztattowania
si¢ Swiadomosci spolecznej 1 dokonujacych si¢ w niej przemian, ze czgsto zbiorowos$¢ w nich
wlasnie ujawnia swa tozsamo$¢ wyraziSciej nawet niz w oficjalnej, uznanej literaturze zali-
czanej do narodowego kanonu.

Ksigzka Maciejewskiego podzielona zostata na pigé, réznych objetodciowo, czgéei, z kto-
rych kazda skupia si¢ na odregbnych, acz wchodzacych ze sobg w rozliczne zwiazki, zagadnie-
niach. Trudno byloby je tu wszystkie réwnie szeroko omawiaé, warto jednak przynajmniej
zasygnalizowad. Tom otwiera rozprawa dotyczaca kategorii pokolenia w badaniach literac-
kich. Pisana jeszcze przed publikacja fundamentalnego dziela Kazimierza Wyki, uwzglednia
jednak jego wczesniejsze prace na ten temat, stanowiac ich istotne dopetnienie i poszerzenie
kregu probleméw dostrzeganych przez Wyke. Czg¢$¢ druga zawiera studia podwigcone, jak to
autor okresla, ,obszarom trzecim” literatury, a wigc tekstom sytuujacym si¢ migdzy literaturg
wysoka a folklorem. Maciejewski tworzy tu precyzyjna klasyfikacje réznych obszaréw lite-
ratury, wskazujac zaréwno na odrgbnosci poszczegblnych sfer, jak 1 miejsca pograniczne czy
wspdlne, sugerujace przynaleznos¢ okreslonych grup tekstéw do kilku obszaréw, ich wza-
jemne przenikanie si¢. Punktem wyjscia dokonywanej klasyfikacji stajg si¢ nie wartosci
estetyczne, lecz przede wszystkim funkcja spoleczna utworéw. ,,Funkcja — pisze Maciejew-
ski — w pewnym sensie modeluje tekst. Ten sam utwér moze wystgpowaé w réznych
plaszczyznach klasyfikacji. Moze by¢ wyrazem folkloru Srodowiskowego, gdy spontanicznie
powstaje i egzystuje w bezposrednich kontaktach odbiorcéw bez posrednictwa oficjalnych
$rodkéw przekazu. Moze stac si¢ exemplum literatury uzytkowej, gdy zostanie wydany jako
brukowy druczek, liczacy na odpustowego czy jarmarcznego czytelnika. Moze wreszcie jako
taki zosta¢ uznany za trywialny i nastawiony na czytelnikéw trzeciego badz czwartego obiegu
i wlaczony w klasyfikacje przeciwstawiajaca sobie literaturg wysoka i niska” (s. 59).

W obrebie przyjetej klasyfikacji autor wyréznia i charakteryzuje takie formy, jak literatura
uzytkowa 1 okolicznodciowa, folklor srodowiskowy, poezja polityczna, formy dziennikarskie.
Z vych ostatnich szerzej analizuje felieton, §ledzac krystalizowanie si¢ gatunku i jego szczy-
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towe osiagni¢cie XIX-wieczne, jakim byla felietonistyka Bolestawa Prusa. W omawianej tu
czedci znalazly sie takze znakomite, szeroko znane wczesniej, artykuly poswigcone poezji
politycznej lat 1763-1788 oraz folklorowi szlacheckiemu wicku XVII i XVIII. Przypominaja
one, iz Janusz Maciejewski jest uznanym badaczem tego okresu historii literatury, autorem
prekursorskich prac po$wigconych poezji barskiej 1 edytorem tekstéw okoliczno$ciowych.
Studium poswiecone folklorowi szlacheckiemu doskonale pokazuje przy tym, jak ztudne
moze by¢ pisanie historii literatury w oparciu wytacznie o funkcjonujace oficjalnie utwory
wielkiej literatury, z pominigciem ogromnej sfery tego, co nieoficjalne, okazjonalne, zabawowe,
ale przeciez w omawianym okresie niezwykle reprezentatywne i zaSwiadczajace o rzeczywistym
stanie szlacheckiej, potocznej mentalnosci, jakze cz¢sto odmiennej od my$lenia elit.

W czgsci trzeciej prezentowanego tomu zajal si¢ autor problematyka szeroko rozumia-
nego zycia literackiego. Znajduja si¢ tu artykuly po$wiecone gieldzie literackiej (a wigc
tworzeniu si¢ mechanizméw ocen 1 hierarchii waznosci tekstow literackich), krytyce, czytel-
nikom, relacjom zachodzacym miedzy literatura, spoteczenstwem 1 wladza. Osobny rozdziat
poswigcony zostal sytuacji pisarza i jego tworczosci w funkcjonujacym po 1989 roku systemie
demokratycznym. Stanowi on wazki glos w dyskusji dotyczacej perspektyw polskiej literatu-
ry uwolnionej od potrzeby ,stuzby”, ale postawionej wobec zupelnie nowych wymagan
czytelnikéw. Autor podejmuje tu takze Zywo obecnie dyskutowane problemy kultury maso-
wej, jej zagrozen wobec literatury wysokiej, czesto stawiajacej pisarza w sytuacji koniecznego
wyboru: popularno$¢ czy zachowanie wysokiej rangi artystycznej. Ujmujac powyzsza prob-
lematyke w porzadku historycznym, Maciejewski zwraca takze uwagg na te aspekey relacji
literatura— demokracja, ktére obecnie rzadziej pojawiajg si¢ w pracach na ten temat. Ukazuje
istotne zwiazki pisarzy z wlasng zbiorowoscis, ich dziatania na rzecz demokracji, tworzenie
idei asymilowanych przez spoleczenistwo. Podobnie jak w innych swoich artykutach, tak
1 tutaj autor bardzo mocno podkresla konieczno$¢ méwienia nie tylko o literaturze jako
warto$ci autonornicznej, ale takze o jej odbiorcach, ktorzy dokonujac wyboréw lekturowych
poddaja si¢ lub nie poddaja presji czy sugestiom pisarza, moga mie¢ zupelnie inne od
zalozonych przez niego preferencje, prezentowac inne systemy wartosci, inaczej widzieé cele
literatury itp. Z tymi wszystkimi czynnikami pisarze musza si¢ liczy¢, cheac istnieé w spo-
tecznej $wiadomosci. Analizujac zatem zwiazki literatury i1 demokragji, dostrzega autor te
wlasnie uwarunkowania, piszac: ,Zwigzek ten nie byl zreszta ze strony artystéw catkiem
bezinteresowny. Popierajac bowiem demokracjg, liczyli oni, Ze przyczyni si¢ ona do podnie-
sienia o§wiaty wiréd mas, a zatem i do upowszechnienia kultury. Ze wigc rozszerzy grono
odbiorcéw sztuki i literatury wysokiej, ze wyrwie owe masy z objec kultury masowej i im
wtasnie odda we wtadanie” (s. 137). Rzeczywisto$¢ nie potwierdzifa jak dotad zrealizowania
si¢ tych dazen, ale to przeciez nie przesadza jeszcze o odwrdceniu sig literatury od demokragji,
raczej stawia przed tworcami nowe wyzwania.

Inne studia zawarte w omawianej cz¢sci poswigcone sa gldwnie analizie instytucji i form
zycia literackiego, zaréwno wspdlczesnych, jak 1 dawniejszych. Wiele miejsca zajmuje tu
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kategoria mecenatu kulturalnego i jej przemiany uzaleznione od zmieniajacej si¢ sytuacyi
spotecznej i historycznej, ale takze od zmian zachodzacych w §wiadomosci samych tworcow,
ich pojmowania roli pisarza, granic wolnosci tworczej i gotowosci do przyjecia kompromi-
séw. Na uwage zastuguja réwniez artykuly podejmujace problematyke takich form zycia
literackiego, jak salon i kawiarnia literacka. Ich specyficzng cecha jest mozliwo$¢ bezposred-
niego kontaktu autoréw i odbiorcéw, ktdrych aktywno$¢ w procesie wzajemnej komunikacji
autor szczegbinie uwydatnia. Jakkolwick w obu przypadkach — salonu i kawiarni — mamy
do czynienia z waska, w pewnym sensie elitarng grupa publicznosci czytajacej, to jednak
stanowi ona wazny czynnik opiniotwérczy, silnie oddzialujacy na tworzenie si¢ obiegowych
ocen i hierarchii warto$ci anektowanych przez ogdl, a na pewno przez duze grupy odbiorcéw.
Salon i kawiarnia literacka s przecics takze miejscami, gdzie tworza si¢ mody 1 snobizmy
literackie, ustala si¢ kanon tekstéw, ktére po prostu wypada znaé, cho¢ trzeba odnotowac takze
mozliwos¢ negatywnego oddziatywania. Opinia wymienionych kregéw moze réwniez ska-
zywaé pisarza czy jego poszczegblne dziefa na czytelniczy bojkot, 1 nie zawsze podyktowane
jest to wylacznie ocenami estetycznymi.

Kolejnym tematem podjetym przez Maciejewskiego w czwartej cz¢sci tomu jest teryto-
rialny, ,geograficzny” aspekt piémiennictwa. Znalazly si¢ tu artykuly dotyczace specyfiki
kulturowej pogranicza, funkcjonowania literatury polskiej na réznych obszarach dawnej
Rzeczypospolitej w drugiej potowie wieku XIX, a takze studia po§wigcone tworczosci emi-
gracyjnej 1 réznym aspektom emigracji. Cennym wkiadem w badania nad kulturg sarmacka
jestartykul méwiacy o wielojezycznodci tej kultury wystepujacej na pograniczu polsko—ukra-
insko-biatoruskim, pokazujacy jednoczesnie proces krystalizowania si¢ jezyka ogdlnonaro-
dowego polgczony z budowaniem tozsamosci narodowe]j. Doskonale ten proces dostrzec
mozna $ledzac przemiany zachodzace w hierarchii waznosci poszczegdlnych jezykdw jako
skfadnikéw czy elementéw tekstu literackiego. Umieszczajac zjawiska kulturowe w szeroko
przywolywanym kontekscie wydarzen historycznych, pokazuje autor dynamike 1 wewngtrz-
nj dramaturgi¢ opisywanych proceséw, w ktérych kultura staje si¢ czgsto elementem walki
politycznej, terenem obrony przed wynarodowieniem czy tez, jak mialo to miejsce pézniej,
w okresie ofwiecenia, wrecz narzedziem stuzacym obronie zagrozonej pafistwowosci.

Warte szczegblnego odnotowania sg trzy artykuly zajmujace si¢ problematyka emigracji,
zaréwno w aspekcie teoretycznym, jak i historycznoliterackim. Wypetniaja one wiele luk
istniejacych ciagle w badaniach nad literatura i zyciem literackim poza krajem. Mamy, przede
wszystkim dzigki wieloletnim dociekaniom Aliny Witkowskiej, spora wiedz¢ o Wielkiej
Emigracji romantycznej, troche prac dotyczacych powojennej literatury emigracyjnej oraz
funkcjonowania o§rodkéw 1 skupisk polskiego zycia kulturalnego na obczyZnie. Lektura
artykutéw Maciejewskiego uswiadamia jednak, jak wicle w tej dziedzinie pozostato do
zrobienia. Przynajmniej przez dwa wieki mamy przeciez do czynienia z rozdwojeniem
polskiej kultury, a przywolane tu artykuty znacznie ten obszar czasowy pozwalaja rozszerzyé.
Janusz Maciejewski nie poprzestaje tutaj na wskazaniu specyfiki tworczo$ci powstajacej
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w oderwaniu od jej naturalnego, geograficznego, spofecznego i narodowego podtoza. Przede
wszystkim analizuje réznorodnos¢ zjawisk czesto okreslanych wspdlnym, skrajnie upro-
szczonym mianem emigracji, takich jak wygnanie, wyobcowanie, wychodZstwo, przesicdle-
nie itp. Dalej — przypomina w porzadku historycznoliterackim kolejne fale emigracyjne,
bada ich zwiazki z krajem, zakres oddziatywania, uczestniczenia i wplywania na literature
krajows. Wystrzegajac si¢ jednoznacznych ocen, wskazuje nie tylko na straty — zubozenie
narodowych zasobéw kultury, gdy opuszczaly kraj wybitne, tworcze jednostki czy grupy.
Maciejewski dostrzega takze pozytywne oddziatywanie emigracji, otwarcie si¢ Polski na
Swiatowe prady i nurty z jednej, a propagowanie kultury polskicj w krajach osiedlenia si¢
emigrantéw z drugiej strony.

Ostatnia, piata cze$é ksiazki Maciejewskiego ma nieco inny charakter. Artykul Rozid;
wiedzy o literaturze polskiej po 1918 roku stanowi zwigzly i przejrzysty przeglad metod i osiag-
nig¢ dwudziestowiecznego literaturoznawstwa polskiego. Zamykajace tom studium Ksztal-
fowanie si¢ syntezy dziejdw literatury polskiej w powojennych dziesigcioleciach nie tylko pokazuje
najwybitnicjsze osiagni¢cia w zakresie historii literatury powstate po wojnie. Jego wielkiej
zalety dopatruj¢ si¢ w dokonanej tu rekonstrukcji nowego typu badacza, ujawnieniu nie tytko
nowych mozliwosci badawczych, jakie stad wynikaja, ale takze zagrozefi. Dazenie do mno-
zenia wewngetrznych podziatéw w obrebie nauki o literaturze 1 powstawanie coraz wezszych
specjalizacji nie sprzyja tworzeniu syntez literackich, a wrecz je uniemozliwia. Skonczyla sig
epoka Kleineréw, Chrzanowskich, Krzyzanowskich, tych, ktérzy dostrzegali, ze kultura jest
caloscia. Cenne, cz¢sto nowatorskie i odkrywcze prace czastkowe, specjalistyczne, odnoszace
si¢ do jednego pisarza, jednej epoki czy jednego problemu, gdzies t¢ calosé gubig, nie méwiac
juz o braku jednolitej metodologii, ktdra nalezaloby w jej tworzeniu zastosowacé. Albo tez, co
chybajest jeszcze gorsze, prezentuja spojrzenie na calo$é z perspektywy drobnych wycinkéw,
fragmentdw, absolutyzujac je 1 wypaczajac obraz, niwelujac réznice, przykrawajac material
literacki do wtasnych potrzeb, mnozac sztuczne podziaty. Stad punktem dojécia rozwazan
Maciejewskiego staje si¢ postulat powrotu do syntezy. Autor tworzy takze modelowy projekt
idealnego podrecznika, prezentujacego catosé polskiej literatury w jej zwiazkach z zyciem
spolecznym, instytucjami kultury 1 specyfika okreséw historycznych, czyli tym wszystkim,
co nazywa ,informacj okototekstowa”.

Podsumowujac te, z koniecznosci do$é pobiezne, uwagi, nalezy stwierdzi¢, iz ksigzka
Janusza Maciejewskiego jest wazng i1 godng zainteresowania pozycja w polskim literaturo-
znawstwie. Przywotuje bardzo wiele istotnych dla niego probleméw i kwestii. Zwraca uwagg
na te ,obszary i konteksty” literatury, ktére ciagle jeszcze nie znalazly nalezytego im miejsca
w pracach naukowych. Podkresli¢ nalezaloby takze inspirujaca role, jaka ksiazka Maciejew-
skiego moze odegraé. Kazdy z zawartych w niej artykuldéw prowokuje do dalszych docickan,
do szerszego i glebszego podjecia omawianych tu kwestii z wykorzystaniem narze¢dzi badaw-
czych proponowanych przez autora. I wreszcie, co nie jest bez znaczenia, praca napisana jest
przejrzystym, wolnym od naukowej napuszonosci j¢zykiem, moze by¢ przystepna nie tylko
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dla waskiego grona specjalistéw, ale takze dla innych grup czytelnikéw interesujacych sig
mechanizmami funkcjonowania zycia literackiego i réznymi obszarami literatury. Na pewno
bardzo przydatna bylaby takze w nauczaniu akademickim.

Danuta Dgbrowska

Sarajewo oplakane

Nie tylko literatura polska z okresu Il wojny $wiatowej zadata klfam powszechnie znane-
mu powiedzeniu Inter arma... Takze w czasach wspélczesnych spotykamy si¢ z podobnym
zjawiskiem. Rozgrywajaca si¢ niejako na naszych oczach tragedia wojny na Balkanach
réwniez odcisngla swoje pigtno na literaturze. Polski czytelmk mogl si¢ o tym przekonaé
dzigki inicjatywie wydawniczej Fundagji ,Pogranicze”, kebra patronowata ,Bibliotece Pisarzy
Sarajewa”. W serii tej ukazalo si¢ sze§é tomikédw poetyckich i dwa prozatorskieg. Ich autorzy
sa przedstawicielami réznych generacji pisarskich 1 réznych narodowosci (zreszta sprawa
przynaleznoéci narodowosciowej w porozdzieranej wojng bylej Jugoslawii jest niezwykle
skomplikowana), ale Jaczy ich jedno — traumatyczne do§wiadczenie obecno$ci w oblgzonym
Sarajewie. To wlasnie Miasto staje si¢ gtéwnym bohaterem tworzonych przez nich wierszy
i opowiadan. Podkresla to tytut opublikowanej réwniez przy wspétudziale Fundacji ,,Pogra-
nicze” antologii Lament nad Sarajewemz, w ktérej znalazly si¢, w rozszerzonej wersji i w no-
wym przekladzie, utwory poetéw obecnych w ,Bibliotece Pisarzy Sarajewa”.

W tworczosci sarajewskich poetéw dominuje poczucie osaczenia, zamknigcia w sytuacji
pozbawione] wyjécia. Miasto, w ktérym przyszio im zy¢, ,zamordowane i wyglodniate”
(Tonuié¢ Konfitury), ,zupiorne” (Simié Lament nad ratuszem), stato si¢ ,teatrem $mierci”, wiel-
kim wigzieniem” (Simié Doniesienie prasowe o paczkach), ,putapka na ludzi” (Skrinjar-Tvrz
Ogloszenie). Wiersze, ktdre powstaja w tych warunkach, maja charakter dokumentalny — sa
to reportaze z wigzienia. Przedstawiaja codzienne zycie mieszkaficéw obl¢zonego miasta:
zdobywanie zywnosci i wody, ukrywanie w piwnicach, ucieczki przed kulami snajperow,
oswojenie z widokiem ran i $mierci, pogrzeby ,w parkach miejskich i przydomowych ogro-
dkach” (Osti Uktadano sobie Zycie z umarlymi); opisuja wojenny pejzaz: wypalone domy,
mieszkania ,bez drzwi i okien” (Osti W tym miescie...), powycinane na opat parki; upamigt-

"'E. Durakovi¢, Przeprowadzka z picknego kraju w ktdrym umierajg roze, przekt. M. Szmyt; 1. Kordié, Szukalisimy
domu, przekt. A. Bloch; J. Osti, Wizystkie flagi sq czarne, przel. i wybrat J. Kornhauser; 1. Sarajli¢, Sarajeiski tomik
wojenny, przekl. D. Cirli¢-Straszyniska, M. Grze$czak; G. Simié, Placz Sarajewa, przekl. B. Nowak; V. Skrin-
jar=Tvrz, Sarajewskie grafiki, przeki. M. Kordowicz; S. Tonti¢, Glupie twoje serce, zajgezku, przekd. D. Cirlié-Stra-
szyniska; M. Trumié, Mojemu listonoszowi z wyrazami mifosci, przekt. A. Bloch, M. Szmyt, S. Babié-Baranska,
fundacja »Pogranicze”, Sejny 1995.

~ Lament nad Sarajewem. Siedmiu poetdw z Bosni, wyb., przekl. i st. wst. J. Kornhauser, Wydawnictwo ,,13 Muz”,
Szczecin i Fundacja ,Pogranicze”, Sejny 1996.



