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Streszczenie

Poglqdy Janusza Korczaka — mistrza i wychowawcy — na temat stosowania kar
w odbiorze wspotczesnych nauczycieli

W artykule przypomniano czytelnikowi o tym, ze rok 2012 byt ogtoszony w Pol-
sce Rokiem Janusza Korczaka. Nakreslono sylwetke ,,Starego Doktora” i jego
koncepcje wychowawcze. Scharakteryzowano najwazniejsze idee samorzadno-
$ci dziecigcej, dziatalnos¢ Sadu Kolezenskiego wraz z krotkim opisem znacze-
nia poszczegolnych paragrafow. Wymieniono najwazniejsze rodzaje i funkcje kar
stosowanych przez Doktora. Na tych podwalinach teoretycznych okreslono cel,
przedmiot i organizacje badan wlasnych wsrdd stu nauczycieli klas IV-VI szkot
podstawowych w 2012 roku w wojewodztwie §laskim wraz z ich analizg.

Key words
Punishment, educational system, concepts in education, self-governance, orders,
bans, the Peer Tribunal, the Peer Tribunal Code, democrat, autocrat, occasionalist.

Abstract

The views of Janusz Korczak, the master and educator, on punishment in the
opinion of modern teachers

The article reminds the reader that in Poland 2012 was the year of Janusz Korczak.
The profile of the “Old Doctor’” and his educational concepts are outlined. The
article describes the main ideas of self-governance among children and the activi-
ties of the Peer Tribunal, among with an outline of what is meant by the individual
clauses. The author mentioned the most important types and functions of punish-
ment used by the Doctor. These theoretical foundations served as a basis for deter-
mining the purpose, subject and organisation of the author’s own research which
was conducted among a group of one hundred 4-6 grade primary school teachers
in the Voivodeship of Silesia in 2012.
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Wprowadzenie

Miniony rok 2012 ogloszony byt Rokiem Janusza Korczaka i jego pedagogicz-
nych idei w siedemdziesiat lat od $mierci Starego Doktora (1942 r.). Korczak
byt prekursorem dziatan na rzecz praw dziecka, pedagogiem, pisarzem, leka-
rzem, publicysta i dzialaczem spotecznym. Pierwszy podjat dziatania w zakre-
sie resocjalizacji dzieci 1 mtodziezy. Opracowat pierwsze programy z zakresu
opieki nad dzie¢mi trudnymi, ogniska i wzorcowy dom dziecka. Wspdlnie ze
Stefanig Wilczynska (1886-1942) zatozyt i prowadzit Dom Sierot w Warszawie
dla dzieci zydowskich, a w 8§ lat pozniej sierociniec ,,Nasz Dom” w Pruszkowie
(potem przeniesiony na Bielany w Warszawie dla dzieci polskich). Odtad juz
na trwale zwigzal swoje zycie z dzie¢mi, w pracy opiekunczo-wychowawczej
dostrzegajac najwyzsza godnos$¢ i najwazniejsze zadanie spoteczne.

Janusz Korczak (Henryk Goldszmit) urodzit si¢ w 1878 roku w Warsza-
wie w zasymilowanej rodzinie zydowskiej — otrzymat staranne wychowanie
i wyksztatcenie. Odbyt studia medyczne i zostatl lekarzem — pediatra.

Wyktadat w Wolnej Wszechnicy Polskiej oraz w Panstwowym Instytucie
Pedagogiki Specjalnej w Warszawie. Zginat wraz ze swoimi wychowankami,
swoimi dzie¢mi, w komorze gazowej obozu zagtady w Treblince, mimo ze
mial mozliwos$¢ uratowania swojego zycia. Zostat jednak z dzie¢mi, by towa-
rzyszy¢ im do ostatniej chwili zycia.

Wspotpracownik wielu pism, od 1896 roku wspotpracowat z tygodni-
kiem humorystyczno-satyrycznym Kolce umieszczajac na jego tamach humo-
reski, felietony i artykuty. Swoje poglady dotyczace wychowania dzieci i roli
w tym procesie dorostych zawart w tekstach literackich (ksigzkach dla dzieci
i o dzieciach), pedagogicznych (rozprawy kierowane do nauczycieli, wycho-
wawcow 1 rodzicow), pamigtniku i felietonach. Z dzie¢mi i dla dzieci zatozyt
czasopismo Maty Przeglgd. Tresci pedagogiczne wyrazat jezykiem prostym
i bogatym. Po to, by udowodni¢, ze dziecko jest petnowartosciowym cztowie-
kiem, uzywat jezyka przemawiajacego do rodzicow i wychowawcow. Ksigzki
adresowane do mtodszych odbiorcow pisal jezykiem dla nich przystepnym.
W literaturze dla dzieci nasladowat styl dzieciecy wcielajgc si¢ w dusze matego
obywatela.

Byt autorem popularnych pogadanek radiowych, czyli Gadaninek Stare-
go Doktora, w ktorych poruszat rézne tematy, miedzy innymi wewnetrzne,
ztozone problemy zycia kazdego dziecka, szczegodlnie zagadnienia wspotzycia
w duzej grupie rowiesnikow. Zajmowat si¢ rowniez stosunkami miedzy dziec-
mi a dorostymi, np. w rodzinie. W gadaninkach zwracat si¢ tez do rodzicow,
udzielajac im rad.

Najwazniejsze prace Janusza Korczaka: Moski, Joski i Srule (1910), Joz-
ki, Jaski i Franki (1911), Stawa (1913), Spowiedz motyla (1914), Feralny ty-
dzien (1914), Momenty wychowawcze (1919), Jak kocha¢ dziecko? tom I-11
(1920-1921), Krol Macius Pierwszy (1923), Krol Macius na wyspie bezludnej
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(1923), Bankructwo matego Dzeka (1924), Kiedy znow bede maty (1925), Prawo
dziecka do szacunku (1929), Prawidla zycia (1930), Kajtus Czarodziej (1935),
Kotysanka (1938), Uparty chiopiec (1938), Pedagogika zartobliwa podtytutem
Moje wakacje (1939) oraz Wybor pism pedagogicznych tom I-1V (1957-1958).

Rok Janusza Korczaka byl prawdziwym rokiem praw dziecka. Miato
w nim miejsce szereg istotnych wydarzen zwigzanych z ochrong praw dzie-
cka, migdzy innymi podpisanie ,,Protokotu Fakultatywnego do Konwencji
o Prawach Dziecka” (ustanawiajgcego mechanizm skargowy; wdrozenie no-
wego programu Rady Europy dotyczacego praw dziecka na lata 2012-2015;
ratyfikowanie przez Polsk¢ Konwencji Rady Europy o ochronie dzieci przed
seksualnym wykorzystywaniem i niegodziwym traktowaniem w celach seksu-
alnych oraz upowszechnianie wytycznych Rady Europy w sprawie sadowni-
ctwa przyjaznego dzieciom.

Reaktywowano Migdzynarodowa Nagroda Literackg im. Janusza Korcza-
ka; ustanowiony zostat Medal za Zastugi w Obronie Praw Dziecka, nagrody
nadawanej przez rzecznika praw dziecka; wyemitowano monete Narodowego
Banku Polskiego; dedykowano Januszowi Korczakowi — Warszawskie Targi
Ksigzki.

Sadze, ze rok poswigcony Korczakowi przyczynit si¢ do promocji najszla-
chetniejszych osiggnie¢ polskiej mys$li pedagogicznej, medycznej i prawnej,
podkreslit wktad Polski w migdzynarodowe dzieto ochrony praw cztowieka,
uwypuklit najbardziej pozytywne aspekty integracji spoteczenstwa polskie-
go i spotecznosci migdzynarodowej wobec wypracowanych w naszym kraju
koncepcji.

Korczak — wychowawceg i partnerem dziecka w procesie samowycho-
wania

Wraz z rozwojem zainteresowan cztowiekiem, zdaniem jednych — dzie-
cko zostalo wynalezione, zdaniem innych — odkryte i stato si¢ przedmiotem
wszechstronnych badan naukowych: psychologicznych i pedagogicznych. Nie
dziwi wiec, ze zagadnienia dziecka, dziecinstwa, pamigci dziecinstwa budza
coraz wigksze zainteresowanie, czego wynikiem sa liczne opracowania o cha-
rakterze antropologicznym, etnograficznym, historycznym'.

W dyskusjach na temat réznych spraw wychowawczych i spolecznych
wiele miejsca poswigca si¢ problemowi stosowania kar. Szczeg6lnie szokuja
opini¢ publiczng przejawy okrucienstwa i zngcania si¢ nad dzieckiem przez
dorostych. Problem karania znajduje swoje odzwierciadlenie w pracach psy-
chologéw, socjologdw, a szczegdlnie pedagogdw. Mozna powiedziec, ze jest to
problem ,,odwieczny” i stojacy przed wszystkimi tworcami systemow wycho-
wawczych.

' M. Szymanska, Wizja wychowania w Stuleciu dziecka, pedagogicznym testamencie Ellen Key [w:]
W kregu edukacji przedszkolnej i szkolnej, P. P. Barczyk (red.), P. Kowolik, Gornoslaska Wyzsza Szkota
Pedagogiczna w Mystowicach, Mystowice 2012, s. 23.
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W systemie wychowawczym Janusza Korczaka problem kar i karania
odgrywa jedno z naczelnych miejsc. Stary Doktor niejednokrotnie podkreslat
waznos$¢ problemu karania oraz to, ze bez kar nie mozna kierowac zadng insty-
tucja wychowawcza, ale rownoczesnie z cata stanowczoscia negowat kary jako
jedyny srodek wychowawczy.

Swiatowa stawa Starego Doktora ugruntowana jest nie tylko na historii
jego $mierci, ale na calym zyciowym dorobku. W tym dorobku wyodrebnic
mozna dwa rownorzedne, godne upamigtnienia aspekty:

— 1idee, poglady, dziatalno$¢ i dokonania J. Korczaka;

— legenda, heroiczna $mier¢ Doktora w obozie.

W Korczaku widzimy przede wszystkim pedagoga i wychowawce z po-
wolania, lekarza z zawodu, pisarza z talentu oraz spotecznika. Byt wigc teore-
tykiem i praktykiem wychowania o wielkiej wrazliwosci i intuicji. Wszystkie
jego mysli, zabiegi 1 marzenia dotyczyly dziecka lub spraw z nim zwigza-
nych.

Rezygnujac z zycia osobistego, poswigcajac swe zycie bez reszty dzie-
ciom oraz sprawom ich rozwoju i wychowania — stworzyt oryginalny system
wychowawczy, ktory stuzyl mu jako narzedzie do ksztaltowania pozytywnych
sylwetek moralnych mtodego pokolenia.

Jego Dom Sierot byt bowiem doskonale zmontowang ,,maszyng spote-
czenstwa dziecigcego”, wzorowym panstewkiem, gdzie panuje idealna spra-
wiedliwo$¢, rzetelno$¢ tad i harmonia. Byla to republika dziecigca, ktorej
ustrdj przypomniat instytucje w spoteczenstwie dorostych.

Byt samorzad, kodeks, byt tez sad kolezenski normujacy zycie groma-
dy. J. Korczak nie byl twoérca idei samorzadnego wychowania, w praktyce
stworzyt i rozbudowat wiele oryginalnych metod wychowawczych doskona-
lonych w trakcie ich stosowania. Wprowadzenie samorzagdowych praktyk do
procesu wychowawczego mialo w systemie Doktora wyraznie sprecyzowany
sens — umozliwito bowiem wprowadzenie we wspotzycie dzieci z dzie¢mi
i wychowawcow z nimi atmosfery zaufania oraz przekonania o istnieniu prawa
dziecka do bezpieczenstwa i sprawiedliwosci. Sadowi Kolezenskiemu — beda-
cemu jednym ze §rodkdéw majacych stuzy¢ samowychowaniu dzieci — Korczak
poswiecatl wigeksza cz¢s¢ swych uwag dotyczacych organizowania zabiegow
wychowawczych Domu Sierot. To juz wskazuje na role sadu w systemie kor-
czakowskim, rolg dotyczacg nie tylko regulowania praktycznych spraw zycia
internatowego, lecz takze nadziei, ze wlasnie sad moze stac si¢ ,,zalazkiem
rownouprawnienia dziecka i zmusi¢ do ogtoszenia deklaracji praw dziecka”.
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Korczak ostro krytykowat tradycyjna koncepcje wychowania, opierajaca
si¢ wylacznie na oddziatywaniu wychowawcy na wychowanka. W systemie
Korczakowskim wychowawca staje si¢ partnerem wychowanka, w procesie sa-
mowychowania dzieci, wychowawca staje si¢ tylko pomocnikiem.

Twierdzit, ze jezeli wychowanie nie bedzie odbywato si¢ bez dzieci czy
poza dzie¢mi ,,wowczas nie bedzie trzeba zadac¢ od dzieci ani pojedynczych,
ani zbiorowych poswigcen — dziecko samo odkryje potrzebe, pickno i stodycz
altruizmu, nie trzeba bedzie méwi¢ o obowiazku wdzigcznosci 1 szacunku
— dzieci same znajda don droge, nie trzeba begdzie moralizowac — dzieci same
poznaja i przemysla zawite zagadnienia wspotzycia gromady”.

Korczak podkreslat, ze systemu wychowawczego nie nalezy opiera¢ na
rozbudowanym systemie nakazow i zakazow. Od dziecka nie mozna tylko za-
da¢, nie mozna mu bez przerwy nakazywaé. Trzeba umie¢ zyczliwie pomagac,
porozumiewac si¢ z nim, tymczasem ,,cate wychowanie wspdtczesne pragnie,
by dziecko byto wygodne, konsekwentnie krok za krokiem dazy, by uspic, sttu-
mi¢, zniszczy¢ wszystko, co jest wolg 1 wolnos$cig dziecka, hartem jego ducha,
sita jego zgdan i zmierzen™?.

System samorzadnos$ci dzieciecej, w ktorym dziecko decyduje o wlasnym
losie, stat si¢ osig systemu Korczakowskiego, jego podstawowa metoda pracy
z dzieckiem. Rownoczesnie nie wolno wychowania opiera¢ na catkowitej swo-
bodzie dziecka. Istnieja bowiem zakazy i nakazy niezbgdne dla prawidlowego
funkcjonowania szkoty czy placowki opiekunczo-wychowawczej, konieczne
dla osiggania przez wychowawcow celow dydaktyczno-wychowawczych. Trze-
ba zabezpieczy¢ konieczng karnos¢ gromady — podkreslat Doktor — minimum
koniecznego porzadku, bo bez organizacji, w rozprezeniu, tylko nieliczne, wy-
jatkowe dzieci rozwijac si¢ mogg pomyslnie, dziesiatki si¢ zmarnuja.

Poszukiwal w swej pracy drogi posredniej migdzy przymusem a samowo-
la dziecka. Drogg te znalazt wtasnie w partnerstwie wychowawcy i wychowan-
ka opartym na wzajemnym zaufaniu i szacunku.

Idea partnerstwa w systemie wychowawczym Korczaka jest rozwinigciem
gloszonej przez niego zasady szacunku do dziecka.

W swej koncepcji wielki pedagog przyznaje dziecku wiele praw, ale row-
nocze$nie doskonale rozumiat konieczno$¢ stawiania mu pewnych wymagan.
Wyszed}t z zatozenia, ze dziecko jest nie tylko §wiadome praw, ale ma takze
poczucie obowigzku, jednakze nie narzuconego przemoca. Wychowawca nie
powinien stawia¢ zbyt wysokich wymagan w stosunku do mozliwosci dziecka,
powinien by¢ wyrozumiatym, gdy nie od razu wszystko si¢ udaje. Byt prze-
konany, ze dziecko zdolne do wyrzeczenia si¢ swych praw dla dobra ogoétu nie
czuje urazu do nakazoéw, zakazow, ktore maja na celu zachowanie porzadku,
tadu w wewngetrznym zyciu gromady. Wymagania narzucone z gory, w formie

2 H. Réhrs, Die Reformpiidagogik, Hannover 1980, s. 14.
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autorytarnych nakazow i zakazow przyjmuje nieufnie, lecz gdy same biorg
udzial w ustalaniu 1 egzekwowaniu wymagan — akceptuje je. Stary Doktor
wlasnie w samym dziecku widziat rzeczoznawce swych praw: ,,Dziecko jest
istota rozumng, zna dobrze potrzeby, trudnosci i przeszkody swego zycia. Nie
despotyczny nakaz, narzucone rygory i nieufna kontrola, ale taktowne porozu-
mienie, wiara w do§wiadczenia, wspotpraca i wspotzycie™.

Widzimy wigc, ze Korczak dostrzegat w dziecku — czlowieku rownowar-
tosciowego partnera, ktory jest zdolny do §wiadomego wysitku, pracy nad sa-
modoskonaleniem siebie. Do wytrwatych wysitkow w dazeniu do wyzbycia si¢
ztych przyzwyczajen i sktonnosci na rzecz wspoélnego dobra gromady.

Obserwujemy, ze w systemie wychowawczym Korczaka dziecko z roli
przedmiotu w wychowaniu, roli biernego statysty, ktory jedynie ulega wpty-
wom oddziatywan wychowawcy. Awansuje do roli podmiotu zdolnego kierowac
wlasnym rozwojem i majacego do tego prawo, awansuje do roli petnowartos-
ciowego i rownoprawnego partnera.

Powotanie do zycia instytucji Sadu Kolezenskiego miato gteboki sens wy-
chowawczy. Sad byt osig centralng samorzadnos$ci dzieci i zajmowat wyjatko-
wo wazng funkcje z trzech powodow:

— powstal najwczesniej;

— spetniat liczne funkcje w zakresie wychowawczej, korektury i wycho-

wawczej inspiracji;

— dat poczatek rozwojowi innych agend i form samorzadnego zycia mto-

dziezy.

Korczakowski Sad Kolezenski byl gtownym motorem wprawiajacym
w ruch cata maszyneri¢ samorzadu dziecigcego. Wartos¢ i nowatorstwo sadu
polegato na nowym spojrzeniu na dziecko i na jego role w samoocenie wlasnych
czyndéw oraz w ocenie spraw rowiesnikow. Korczak jako wychowawca podjat
probe dziatania na dziecko drogg posrednig — poprzez stworzenie takiego ukta-
du form zycia spotecznego w zaktadzie, by dziecko mogto jak najpetniej wyko-
rzystywac swa wlasng aktywnos$¢é. Wychowawca stawatl si¢ partnerem dziecka
w procesie jego samowychowania, ktorego autorytet nie byt oparty na naka-
zie czy grozbie, lecz byt autorytetem wyniktym z rzeczywistego uczestnictwa
w kazdej biezgcej sprawie dziecka, na zasadzie wspotodczuwania i wspotdzia-
tania. Sad — wedtug Korczaka — byt wregcz potrzebny wychowawcy — pozwalat
mu lepiej pozna¢ dziecko.

Marian Jakubowski, analizujac mys$li przewodnie, jakie przyswieca-
ty Korczakowi przy wprowadzeniu w zycie instytucji Sadu Kolezenskiego,
wymienia mi¢dzy innymi takie jego zadania:

3 U. Radtke, Janusz Korczak als Pidagoge, Stuttgart 2000, s. 122.
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,»Sad miat wprowadzi¢ szereg norm i zasad powszechnie obowigzujacych
w zyciu spotecznym zaktadu, uczy¢ warto§ciowania i poszukiwania kryteriow
wlasciwego oceny, uczy¢ wychowankow ,,abecadta praworzadno$ci™.

Sad miat zainteresowaé zespot dziecigey i1 kazdego wychowanka z osob-
na wlasnym postgpowaniem, rozbudzi¢ w nim refleksje moralng nad czynami
juz popetnionymi. Miat rozbudzi¢ i ksztattowa¢ wlasciwa opini¢ spoteczng
przechodzac stopniowo od groznego paragrafu do prawa niepisanego, tj. obo-
wigzujacego moralnie kazdego wychowanka. Sad w domach Korczaka nie byt
zwyktym sadem, rozstrzygajacym spory i karzacym wykroczenia. Sad ttu-
maczyl, ostrzegal, radzil, a nawet dzigkowal — byl instytucja per exellence
wychowawcza. W sadzie dziecko czuto si¢ bezpiecznie, gdyz dawat on dziecku
prawo protestu, stwarzal prawo do powaznego traktowania spraw dziecigcych,
do sprawiedliwego ich rozwazania®.

Sad ten — wedtug Marka Jaworskiego — ,,zmuszatl mtodziez do refleks;i,
do samokrytycyzmu, do lepszego zrozumienia siebie i swoich wspotkolegow,
do $wiadomego zaakceptowania i przyjecia okreslonych norm wspotzycia™.

Wychowawca brat udziat w pracach sadu, jednak nie sadzit bezposrednio,
nie przyshugiwato mu prawo sadu. Z prawa tego korzystat tylko zespot sedziow
wybieranych sposrod wychowankoéw. Sekretarzem sadu byt wychowawca:
w ,,Naszym Domu” pani Maryna Falska, w ,,Domu Sierot” najczesciej sam
Korczak. Udziat dorostych w Sadzie Kolezeniskim nie byt wigc wykluczony.
Do podstawowych obowiazkéw wychowawcy — sekretarza nalezato:

— zbieranie zeznan, odczytywanie ich na posiedzeniach sadu, na zebra-

niach ogoélnych;

— prowadzenie ,,ksiegi wyrokow”, ,tablicy spraw” i ,.tablicy szkod”;

— zarzadzanie funduszem strat, redagowanie gazety i sporzadzanie krzy-

wej wyrokow.

Wychowawca byl traktowany jako bardziej doswiadczony. Zarzucano
Korczakowi, ze przesuwajac na dziecko cigzar sgdzenia i oceny wilasnych
spraw, pomniejsza tym samym rol¢ wychowawcy i zakres jego kompetenciji.
Stary Doktor zdawat sobie sprawe, ze dla wychowawcy rozumnego ,,sad nie
zastgpi, nie wyreczy nawet wychowawcy, a rozszerza jego zakres wstawien-
nictwa, utrudni skomplikuje jego prace, pogtebi i ujmie w system”. Dzieci do
Sadu mogty podawac¢ nie tylko siebie wzajemnie, ale takze dorostych, personel
wychowawczy.

Powzigcie takiej decyzji przez Korczaka zasadniczo rozbijato tradycyjny
uktad stosunkow, w ktorych wychowawca dotad korzystat z wylacznego prawa
osadu, decyzji i ostatecznej oceny.

4 M. Jakubowski, Wybrane zagadnienia z systemu wychowawczego Korczaka, Warszawa 1961, s. 25-30.
35 L. Zulifski, Zywe wigzanie. Janusz Korczak dawniej i dzis, ,,Glos Nauczyciela”, nr 2, Chicago 2012, s. 29
% M. Jaworski, Janusz Korczak, Warszawa 1973, s. 97.
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Rodzaj i funkcje kar stosowanych przez Doktora
Sad Kolezenski dziatal na podstawie kodeksu. Zaczynat si¢ on od stow:
,Jezeli kto$ zrobit co$ ztego, najlepiej mu przebaczy¢. Jezeli zrobil, co$ ztego,
bo nie wiedzial, to juz wie teraz, jezeli zrobit co$ ztego nieumyslnie, bedzie
w przyszlo$ci ostrozniejszy. Jezeli zrobi co$ ztego, bo go namowili, juz si¢ nie
bedzie stychac. Jezeli ktos zrobi co$ ztego, najlepiej mu przebaczyé, czekac az
si¢ poprawi. Ale sad musi broni¢ cichych, by ich nie krzywdzili zaczepni, na-
tretni; musi broni¢ stabych, by im nie dokuczali silni; musi broni¢ sumiennych
1 pracowitych, by im nie przeszkadzali niedalecy i leniuchy, sad musi dba¢, by
byl porzadek, bo nietad najbardziej krzywdzi dobrych, cichych i sumiennych
ludzi”.
W kodeksie Korczaka wyraznie mozna wyrdzni¢ dwie czesci:
— cze$¢ uniewinniajaco-zapobiegawcza,;
— cze$¢ skazujaca zawierajacg rowniez rozdziat ,,dodatki do wyrokow”.
Wyroku uniewinniajace obejmowaty paragrafy 1-99, a skazujace od 100-
1000, przy czym wyrokow skazujacych byto tylko 10, utozonych w odstgpach
rownej setki.
W czgsci pierwszej wystepuja przerézne formy perswazji, pojednania,
darowania winy, ostrzezenia:
— sad nie wie, jak byto naprawdg,
— sad dzigkuje, ze A zawiadomit go o swojej winie,
— sad przebacza, ze wzgledu na okolicznosci tagodzace/warunki, wptyw
otoczenia, staby charakter,
— sad przebacza, bo widzi zal.
§ 91 — sad przebacza, bo A jest u nas niedawno i nie moze zrozumiec¢
porzadku bez kar.
Cze$¢ uniewinniajaca Swiadczy o glebokiej znajomosci psychiki dziecka
i wnikliwego rozumienia ktopotdw, w jakich dziecko znalez¢ si¢ moze. Wszyst-
kie paragrafy skazujace stwierdzaja wine, dajg moralng oceng czynu. Karg jest
tu sam wyraz potepiajacej opinii srodowiska, kwalifikowanej coraz ostrzej. Od
paragrafu 500 rozpoczynajg si¢ represje:
— § 500 — sad uznaje, ze A bardzo Zle postgpit. Wyrok ma by¢ ogtoszony
W gazecie,
— § 600 — ogloszenie wyroku w gazecie i wywieszenie na tablicy,
— § 700 — ogloszenie wyroku w gazecie, wywieszenie na tablicy i zako-
munikowanie rodzinie,
— § 800 — pozbawienie praw obywatelskich,
— § 900 — oskarzony nie moze zosta¢ bez opiekuna, apel do gromady
o opieke,
— § 1000 — wszystkie $rodki zawiodtly, jest niebezpieczny dla otoczenia,
zakaza, kara — wydalenie’.

7 1. Korczak, Wybor pism pedagogicznych. Prawo dziecka do szacunku, Warszawa 1958, t., 1, s. 230-236.
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W kodeksie Sadu Kolezenskiego od razu rzuca si¢ w oczy mata liczba
paragrafow skazujacych. Byto ich tak niewiele, poniewaz Korczak wyszedt
z zatozenia, ze zadaniem sgdu nie jest karanie, a jesli ktos zrobit co$ ztego,
najlepiej przebaczy¢ mu.

W kodeksie Starego Doktora przejawia si¢ zaufanie do dziecka, wiara
w mozliwos¢ jego poprawy, tolerancja dla dziecka, tolerancja dla btgdéw po-
petnianych przez dziecko.

Wielki pedagog i humanista, twierdzit, ze nie mozna zaczyna¢ wychowy-
wac¢ od represji, od doszukiwania si¢ winy w dziecku. Najpierw nalezy nauczy¢
je obowiazujacych norm postgpowania, a dopiero pdzniej wymagacé ich reali-
zacji. Nalezy uczy¢ dziecko prawidtowych kontaktow interpersonalnych, bo
ich nieznajomos¢ jest przyczyng btedéw — niewtasciwych reakcji i zachowan.

Stary Doktor pisze: ,,Dziecko jest istotg rozumng, zna dobrze potrzeby,
trudno$ci i przeszkody swego zycia. Nie despotyczny nakaz, narzucone rygory
i nieufna kontrola, ale taktowne porozumienie, wiara w doswiadczenie, wspot-
praca i wspotzycie”.

Korczak stwierdza z gorycza, ze dziecko jest lekcewazone i niedoce-
niane. Stawia si¢ przed nim wymagania, nakazy i zakazy. Dziecko jest stabe
i uzaleznione wobec przewagi dorostego, a przeciez dziecko ma prawo chciec,
upominac si¢, zada¢ — ma prawo wzrastac i dojrzewac.

Dorosli sg zobowigzani do postgpowania z dzie¢mi na tych samych za-
sadach, ktore obowiazujg w stosunkach migdzy dorostymi. Czesto dzieci sg
niesprawiedliwie karane, gdyz w opinii dorostych sa to, nasze dzieci, nasza
wlasnosé. Korczak stwierdza z catg stanowczos$cia, ze dorosli powinni zacho-
wacé postawe tolerancji i wyrozumiatosci dla wykroczen i uchybien wieku dzie-
cigcego. Dziecku bowiem trzeba okaza¢ mitos¢ i wybaczy¢ jego btedy oraz
uswiadamiac istote zta i wskazaé droge do poprawy, starac si¢ ograniczy¢ za-
kazy i nakazy do najmniejszej ilosci koniecznych.

Sad Kolezenski — stanowigcy najwazniejszg forme¢ oddziatywania wycho-
wawczego — dat dziecku prawo protestu, stworzyt prawo do powaznego trak-
towania spraw dziecigcych. Sad znidst mato sensowne kary, ktore zdarzyty si¢
nawet najlepszym wychowawcom; postawienie do kata, wyrzucenie za drzwi,
krzykliwe nagany, szarpnigcia, uderzenia linijkg itp. Po wprowadzeniu sadu
nikt nie wymierzat sprawiedliwo$ci doraznie — ani kolega, ani wychowaw-
ca. Zostat respektowany pedagogiczny warunek karania: odsunigto karanie do
czasu, az minie podraznienie uczuc.

Korczak jak wiemy, nie uwazal kary za skuteczny $rodek /wychowaw-
czy/pedagogiczny. Za pomoca tej metody wychowawcy raczej tresujg niz wy-
chowuja, gdyz powoduje ona czesto zmiange w zewngtrznym postepowaniu
dziecka. Wychowankowie stale tylko karani mogg pod kontrolg nie czyni¢ Zle,

8 1. Pawlowski, Janusz Korczak — education as a process of continuing exploration and creation, ,Na-
uczyciel i Szkota” 2012, nr 1, s. 161.
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ale nie chca tez czyni¢ dobrze, bowiem sama kara nie stwarza predyspozycji
do dobrego. Kara za przewinienie jest niejako zaprzeczeniem samej idei wy-
chowania i stosowanie jej przez wychowawce, powoduje ze jego kwalifikacje
i mozliwosci sg poddane w watpliwosc.

,»Gdzie poprawe trzeba wymuszac, wygtadzi¢, tam nie ma miejsca dla
wychowawcy. To potrafi dozorca wigzienny. Zadaniem kar w systemie wy-
chowawczym Korczaka byto uswiadomieniem wychowankom, ze postapili zle,
a takze pomoc w likwidowaniu szkodliwych stereotypéw zachowania. Kary
naszego sadu kolezenskiego, paragrafy naszego kodeksu nie bija, nie zamykaja
nikogo w ciemnych komorkach, nie pozbawiaja nikogo ani jedzenia, ani nawet
zabawy. Paragrafy naszego kodeksu sg tylko ostrzezeniem i przypomnieniem.
One méwig: Postapites$ niestusznie, Zle, bardzo Zle. Staraj sie, pilnuj si¢”.

Sad Kolezenski dawat dziecku szanse pelnego zrozumienia popelnianego
btedu, jako Zze ocena jego czynu byla wydana nie przez wychowawce, a przez
rowiesnikoéw. Dziatalno$¢ wychowawcza sadu to oddziatywanie na dzieci po-
przez opini¢ jego srodowiska. Wszystkie czyny dziecka ukazujg mu si¢ nie
w subiektywnych sadach wychowawcy, ale w kategoriach uznania lub potepie-
nia przez grupe roéwiesnicza. Kodeks sadu daje gotowe formutly osadu: jezeli
przebaczy¢ — to dlaczego, jezeli winien — to w jakim stopniu.

Wyroki skazujgce, a wigc kary w systemie Korczaka miaty charakter pre-
sji moralno-spolecznej, oddzialywania na §wiadomos$¢ dziecka poprzez pote-
pienie czynu przez opini¢ gromady, zmierzata do poprawy dziecka, budzita
wiar¢ w mozliwos¢ takiej poprawy. Stary Doktor stworzyt sad nie po to, by
wymierza¢ sprawiedliwos$é, ale po to, by wychowywac. Nawet paragrafu 1000
kodeksu nie mozna /uzna¢/ traktowac jak represji. Wydalenie bylo bowiem
srodkiem ostatecznym, gdy wszystkie proby perswazji i ostrzezenia ze strony
opinii spolecznosci rowiesniczej zawiodty. Srodek ten w ciagu trzydziestolet-
niej dziatalno$ci Domu Sierot zastosowano tylko kilka razy. Ponadto dziecko
wydalone z zaktadu miato prawo po uptywie 3 miesiecy zwrocié si¢ z prosba
o ponowne przyjecie. Wielki pedagog 1 humanista niejednokrotnie podkreslat,
ze bez kar nie mozna kierowac¢ zadng instytucja wychowawczg, ale rowno-
cze$nie z calg stanowczos$cig negowat kary jako jedyny $rodek wychowawczy.
Ideatem Korczaka byto wyzwolenie dziecka spod dyktatury dorostych. Nie na-
lezy jednak sadzi¢, ze Korczak kierujacy si¢ wielkg mitoscig do dziecka — pod-
dawat si¢ jego kaprysom. Wymagat od dziecka maksimum obowigzkowosci
1 dyscypliny.

Zostawiat dzieciom wolnos¢ do pewnej granicy. Granica swobody kon-
czyla si¢ tam, gdzie dzialato si¢ na szkode¢ drugiego. Tu wlasnie zaczynata si¢
dyscyplina. Nie byla ona surowa, ale wynikata z organizacji zycia w Domu
Sierot: indywidualne dyzury, samodzielne §cielanie 16zek, podawanie do stotu,
sprzatanie jadalni, podporzadkowane si¢ nakazowi oszczednosci.

% W. Goriszowski, P. Kowolik, Samorzgdnosé w szkole. Teoria-Praktyka, Kielce 1992, s. 97-105.
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Jesli dyscyplina wychowankoéw nie zostata zachowana, wowczas stoso-
wal réznorodne $rodki. ,,Mam rézne §rodki w swoim pedagogicznym arsenale,
w mojej, ze tak powiem wychowawczej aptece: od tagodnego gderania, za-
rzadzenia, poprzez warkniecia i fukania, az do silnie dziatajacego zbeszta-
nia”. Stosowat plejad¢ roznolitych stéw, ganit dzieci przeklenstwami, ktorych
one nie rozumiaty, zwracat si¢ do nich z przymruzeniem oka: Ty symfonio!
Ty autostrado!, Ach ty-motoryzacjo, luks-torpedo, huraganie, ty perpetum mo-
bile'.

Korczak wyraznie precyzuje swoj stosunek do kary cielesne;j. ,,Jestem bez-
wzglednym, nieubtaganym przeciwnikiem kary cielesnej. Baty dla dorostych
nawet beda tylko narkotykiem, nigdy $rodkiem wychowawczym. Kto uderzy
dziecko jest oprawca. Nigdy bez uprzedzenia i tylko w obronie koniecznej
—raz! — w re¢ke raz, bez gniewu — jesli w zaden sposob nie mozna inaczej”"'.

Widzimy wigc, iz Stary Doktor nie sprzeciwiat si¢ zasadniczo biciu dzie-
cka, ale uwazat to za krancowy $rodek pedagogiczny, kiedy juz nie zostato nic
innego. Zreszta nie traktowat tego jako kary.

On sam, jako wychowawca uciekt si¢ do tej metody trzy, cztery razy
w swoim zyciu. Nigdy nie uderzyl dziecka w pasji, gdy go wyprowadzato
z rownowagi, zawsze traktowat to jako akt wychowawczy stosowany w petni
rozwagi.

Korczak twierdzi, ze kara fizyczna znajduje uzasadnienie w zastosowa-
niu jej wowczas, gdy wychowawca wyprobuje cierpliwie kazda inng drogg.
Wytojenie skory powinno by¢ wstrzasem i dla dziecka, i dla wychowawcy. Nie
wolno bi¢ bez ostrzezenia. Korczak po kazdym uzyciu swej przewagi fizycznej
natychmiast podawat siebie samego do sadu dziecigcego. Stary Doktor zdawat
sobie sprawg z tego, iz kary cielesne lub nadmiernie surowe prowadza do wy-
paczen osobowosci dziecka, wywotuja w karanym dziecku wrogos$¢, poczucie
krzywdy, pragnienie odwetu, a takze reakcje agresywne i Igkowe.

Wyraznie mozna zauwazy¢, ze Stary Doktor reprezentuje demokratyczny
styl kierowania. Korczak — demokrata jest wychowawca — partnerem, wycho-
wawca bezposrednio wlaczonym w samorzadowe prace dzieci. Demokratycz-
ne kierownictwo Doktora polega rowniez na aktywizowaniu samodzielno$ci
wychowankow. Sam bierze udzial w pracy, a jego ocena /pochwata lub kryty-
ka/ jest obiektywna, oparta na faktach.

Cel, przedmiot i organizacja badan

Gltoéwnym cele opracowania byto zbadanie, jak wspotczesny wychowawca
ocenia sady i praktyke karania Janusza Korczaka. Stawiajac posta¢ Korczaka
— pedagoga i wychowawcy — za wzor wtasciwego podejscia do dziecka zbadaé

10g. Ungermann, J. Korczak in Theorie und Praxis, Hamburg 2004, s. 78-80.

I, Newerly, A. Kamifiski, W. Zelazko, Samorzqd uczniowski w systemie wychowawczym Korczaka,
Warszawa 1962, s.154.
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czy 1na ile stosunek dzisiejszego wychowawcy w zakresie karania r6zni si¢ od
korczakowskiego. Przedmiotem badan byto gléwnie wykazanie stopnia akcep-
tacji pogladow Korczaka przez wspotczesnego wychowawce. Chodzi o stwier-
dzenie i ustosunkowanie si¢ do istniejacego stanu rzeczy. Metoda badawcza byt
sondaz diagnostyczny, a technikg badan ankieta. Pierwsza cz¢$¢ ankiety miata
zbada¢, jak wychowawca poczatku XXI stulecia reaguje na poglady i praktyke
wychowawcza Korczaka. Idee 1 poglady Korczaka zawarte w kwestionariuszu
ankiety wyrazone byty w cytatach pochodzacych z Jego dziet. Wydaje sie, ze
cytaty wybrane w sposob trafny okreslaja sady i opinie Doktora na temat kar
i karania oraz jego stosunek do systemu kar. Badani mieli si¢ ustosunkowac do
cytatdw poprzez wybor jednej z pieciu mozliwych odpowiedzi:

— zdecydowanie zgadzam si¢ (Z2),
— zgadzam si¢ (2),
— jest mi to obojetne (0),
— nie zgadzam si¢ (N),

— zdecydowanie nie zgadzam si¢  (ZN).

Pytania byly jednoproblemowe (zamknigte). Wybor jednej odpowiedzi
wskazywat na styl kierowania zespotem klasowym. Przewaga odpowiedzi
wylania wychowawce:

— demokrate,

— autokrate,

— okazjonaliste.

Za wskaznik demokratyzmu w ankiecie przyjeto: dopuszczanie klasy do
udzialu w podejmowaniu decyzji dotyczacych grupy — wybor samorzadu kla-
sowego przez mtodziez, wiaczenie si¢ do dzialan podejmowanych przez zespot
i poddanie si¢ ocenie grupy, zachg¢canie uczniéw do podejmowania decyzji,
np. wspolne decyzje do miejsca i programu wycieczki. Nastgpnym wskazni-
kiem jest wspdlna dyskusja na temat przyczyn stabych wynikéw nauczania
i organizacja pomocy slabszym uczniom oraz przeprowadzenie przyjaciel-
skich rozméw z mtodziezg. Ostatnim wskaznikiem jest dyskusja z uczniami
na temat kary.

Drugi przeciwlegly biegun zachowan wybieranych przez nauczycieli
to wskaznik autokratycznego stylu kierowania. Dziatania autokraty polega-
ja gtéwnie na: niedopuszczaniu zespotu do wyrazania opinii oraz wptywa-
nie na jego zycie, narzucanie przydziatu prac i wyznaczaniu kolegéw do ich
realizacji.

Charakterystyczne dla okazjonalisty — maksymalne wycofanie si¢ wycho-
wawcy 1 pozwolenie na to, aby sprawy toczyly si¢ swoim biegiem.

W wyniku badan przeprowadzonych wsrod respondentow wytoniono trzy
typy wychowawcow: autokrate, demokrate, okazjonaliste. Badaniami objgto
100 nauczycieli klas IV-VI szkot podstawowych z wojewodztwa $laskiego
w 2012 roku. Wéréd badanych — 84 to kobiety i 16 — mezczyzni. Pod wzgledem
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stazu badan reprezentowali nastepujace przedziaty: 0-10 lat — 40 osob; 11-20
lat — 27 0sob 1 powyzej 20 lat — 33 osoby.

W wyniku analiz badanych wychowawcow wyodrgbniono trzy typy wy-
chowawcow:

— autokrata 75 nauczycieli,
— demokrata 17 nauczyciel,
— okazjonalista 8 nauczycieli.

Stosunek wychowawcéw do pogladéow J. Korczaka na temat karania
w Swietle badan
W tej czescei artykutu przedstawiono odpowiedzi badanych nauczycieli-
-wychowawcoéw na temat pogladow Doktora w sprawie karania. Obrazujg to
zestawienia tabelaryczne 1, 2 i 3 z podzialem na demokratow, autokratow
i okazjonalistow.
Tabela 1
Wychowawcy — demokraci

Numer | Mozliwos¢ odpowiedzi na poszczegdlne cytaty w procentach (%)
cytatu 77 Z @) N ZN
1 2277 56,0 1,3 17,3 2,7
2 10,7 30,7 - 53,3 5,3
3 36,0 61,3 - 2,7 -
4 37,4 61,3 1,3 - -
5 44,0 53,3 2,7 - -
6 25,3 56,0 2,7 16,0 -
7 44,0 52,0 1,3 2,7
Zrédto: Obliczenia wiasne.
Tabela 2
Wychowawcey — autokraci
Numer Mozliwo$¢ odpowiedzi na poszczegolne cytaty w procentach (%)
cytatu 77 Z O N ZN
1 - 17,6 5,9 23,6 52,9
2 - 11,8 - 47,0 41,2
3 11,8 41,2 11,8 35,2 -
4 11,8 29,4 17,6 29,4 11,8
5 11,8 76,5 - 11,8 -
6 11,8 52,9 11,8 23,4 -
7 17,6 52,95,9 5,9 5,9 17,6

Zrédto: Obliczenia whasne.
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Tabela 3
Wychowawcy — okazjonaliSci

Numer Mozliwo$é odpowiedzi na poszczegolne cytaty w procentach (%)
cytatu 77 Z 0] N ZN

1 12,5 75,0 12,5 - -

2 37,5 25,0 25,0 12,5 -

3 37,5 62,5 - - -

4 25,0 62,5 12,5 - -

5 37,5 62,5 - - -

6 25,0 62,5 - 12,5 -

7 25,0 75,0 - - -

Zrodlo: Obliczenia wiasne.

Pierwszy cytat zamieszczony w ankiecie brzmiat:

»Jestem bezwzglednym, nieubtaganym przeciwnikiem kary cielesnej. Baty
dla dorostych beda tylko narkotykiem, nigdy $rodkiem wychowawczym. Kto
uderzy dziecko jest oprawca. Nigdy bez uprzedzenia i tylko w obronie koniecz-
nej raz — reka raz, bez gniewu — jesli w zaden sposob nie mozna inacze;j”.

Jak wynika z zestawien tabelarycznych nauczyciele-demokraci w najwiek-
szym stopniu dostrzegaja zbgdnos$¢ kar fizycznych w wychowaniu dziecka.
Zdecydowanie zgadza si¢ z tym pogladem Korczaka 22,7% nauczycieli-de-
mokratow. Wariant pierwszy wybrato 12,5% nauczycieli-okazjonalistow, nato-
miast zaden nauczyciel-autokrata zdecydowanie nie zgadza si¢ z tym pogladem
Starego Doktora.

To, ze autokraci az w 52,9% zdecydowanie nie zgadzaja si¢ ze stoso-
waniem kar fizycznych w wychowaniu jest wynikiem przyjetego przez nich
stylu kierowania. Autokrata wymaga wilasnie bezwzglednego postuszenstwa
i karnosci, podporzadkowania si¢ wszelkim poleceniom i nakazom. Dyscy-
pling uzyskuja wtasnie poprzez uzycie kary cielesnej. Demokraci nie elimino-
wali kary cielesnej catkowicie. W ponad 17% uwazali, ze jest ona nieodzowna
w ksztattowaniu pozadanych cech osobowosci.

Kolejny cytat brzmiat: ,,Im wiecej ma dziecko swobody, tym mniejsza
potrzeba stosowania kar”.

Prawie potowa ankietowanych nie zgadza si¢ z tym cytatem. Ankietowa-
ni zwracajg uwage, ze nie mozna opiera¢ wychowania tylko na swobodzie. Dla
osiagnigcia zamierzonych efektéw wychowawczych konieczny jest rowniez
przymus. Dziecko nalezy wigc wychowywac konsekwentnie nagradzajac i ka-
rzac w zaleznosci od jego zachowania. Przewazajaca swoboda psuje dziecko.

Z teza, iz ,,Nie trzeba si¢ szamota¢ z dzieckiem, mozna zachowaé spo-
koj, godnos¢, a nawet stodycz oblicza”. Wyrok wygloszony szeptem zyskuje
na powadze — zgadza si¢ przewazajaca liczba nauczycieli — demokratow (97%)
i — okazjonalistow (100%), natomiast tylko potowicznie zgadzaja si¢ autokra-
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ci (okoto 53%). Wysoki procent podkreslonych odpowiedzi ,,ZZ” i ,,Z” przez
— nauczycieli przekonuje o stusznos$ci stow Starego Doktora.

Zdaniem nauczycieli dotyczacych kolejnego, czwartego cytatu ,,Im tagod-
niej upor zdlawisz, tym lepiej, im szybciej i gruntowniej, tym mniej bolesnie
zabezpieczysz konieczng karno$¢ gromady — osiggniesz minimum konieczne-
go porzadku” — sg podzielone.

Tylko dla 1,3% nauczycieli-demokratow jest to sprawa oboj¢tna, wszyscy
pozostali zgadzaja si¢ z tym stwierdzeniem wielkiego pedagoga i humanisty
lub zgadzaja si¢ zdecydowanie. Natomiast nauczyciele-autokraci tylko w 40%
podkreslili odpowiedz ,,ZZ” lub ,,Z”. Wynika to z faktu, iz do$¢ czgsto stoso-
wanym przez nich srodkiem wychowawczym jest kara fizyczna. Odpowiedzi
okazjonalistow podobnie jak demokratow wskazuja na zupetng akceptacje tej
mysli Korczaka (tylko 12,5% ,,0”, pozostalte to 25% ,,272”, 2,5% ,,27).

Kolejne cytowane zdanie przedstawiajace poglad Korczaka na temat ka-
rania brzmi nastgpujaco: ,,Wolno by¢ nie urzgdnikiem-wychowawca, ktorego
obowigzkiem zada¢ i wymagaé, ale cztowiekiem, ktory wie, ze wyzby¢ si¢
ztych przyzwyczajen i sktonnosci nie jest tatwo. Zwalczaj, ale nie tudz sig, ze
od razu si¢ uda”.

Potwierdzeniem zgodnos$ci badanej populacji z tym stwierdzeniem sa
wymowne dane badawcze: 44% ,,Z7” i 53,3% ,,Z” wsrdd nauczycieli-demo-
kratow, 37,5% ,,27” 1 62,5% ,,Z” wsérod nauczycieli-okazjonalistow (co stano-
wi tgcznie 100% zgodnosci) i 11,8% ,,Z2Z”, 76,5% ,,Z” wsrod autokratow.

Rozpatrujac stosunek wspotczesnych nauczycieli do tresci nastepnego cy-
tatu, tj. ,,Grozba jest karg, czasami zapowiedz kary jest dotkliwsza” stwierdza
si¢ zbieznos¢ podkreslanych odpowiedzi przez poszczegdlnych nauczycieli re-
prezentujgcych 3 rozne style kierowania — 16% demokratow, 23,4% autokratow
i 12,5% okazjonalistoéw podkreslito odpowiedz ”N”, 2,7% demokratow i 11,8%
autokratow wykazuje brak opinii, podkresla odpowiedz ,,0”. Pozostate ode-
brane glosy stanowig zgodnos$¢ lub catkowita, zdecydowang zgodno$¢ z opinig
Starego Doktora.

Kolejny, ostatni cytat brzmial: ,,Grozba jest karg o tyle skuteczna, o ile
stosuje si¢ ja w razach wyjatkowych”. I tu stwierdza si¢ duzy procent zgod-
nosci z mys$lg Korczaka. Wybory odpowiedzi ,,ZZ” 1 ,,Z” utrzymywatly si¢
w granicach od 70,5% (autokraci) 1 81,3% (demokraci) do 100% okazjonalisci.
Przy tym pozytywnym ustosunkowaniu si¢ do wyzej wymienionego cytatu,
stosunkowo duza liczba autokratow nie zgadza si¢ z jego trescig, reprezentujac
23,5% badanych oraz 16% autokratow podkreslito odpowiedz ,,N”.

Sposrod pigciu mozliwosci odpowiedzi na poszczegolne pytania zdecy-
dowana wigkszos¢ ankietowanych podkreslata odpowiedzi typu ,,272” i ,,2”.
Najwiekszy procent zdecydowanie zgadzajacych si¢ z myslami Korczaka wy-
kazali nauczyciele — demokraci. Dokonali oni 165 wyboréw odpowiedzi ,,ZZ”,
co stanowi 31,5% tych odpowiedzi. 278 razy wybrali odpowiedz ,,Z” (53%).
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Traktujac tacznie odpowiedzi typu ,,ZZ” 1 odpowiedzi typu ,,Z” doko-
nanych przez nauczycieli-demokratow okazuje si¢, ze stanowig one 84,5%
wszystkich mozliwych odpowiedzi. Na tej podstawie wsrod badanych mozna
stwierdzi¢, ze nauczyciele demokraci wykazujg najwigkszy stopien identyfika-
cji z pogladami Starego Doktora. Pragne zwrdci¢ uwagg, ze na 75 nauczycieli-
-demokratéw 2 osoby w stu procentach byly zdecydowanie zgodne z myslami
Korczaka. Przy tacznym zestawieniu odpowiedzi typu ,,ZZ” i odpowiedzi typu
27, ktore wybrali okazjonali$ci, okazuje si¢, ze stanowig one podobnie 80,4%
wszystkich mozliwych odpowiedzi. Natomiast autokraci najczeséciej wybierali
odpowiedzi typu ,,Z” (39,5%) oraz odpowiedzi typu ,,N” (13,14%). Stopien ak-
ceptacji mysli Korczaka w grupie autokratow jest najmniejszy.

21 razy dokonali wyboru odpowiedzi ,,ZN”, co stanowi 17,6% wszyst-
kich mozliwych odpowiedzi w poréwnaniu z badanymi: nauczycieli-demokra-
tow 13,1% ,,N” 1 1,1% ,,ZN” oraz nauczycieli-okazjonalistow 7,1% ,,N” i 5,4%
,»ZN”. Na dokonane wybory odpowiedzi nie mial wptywu staz pracy.

Na podstawie przeprowadzonych badan wtasnych autor doszedt do naste-
pujacych wnioskow:

1. Wychowania dzieci i mtodziezy nie mozna tylko ,,opiera¢” na swobodzie.

2. W pracy wychowawczej z mlodym pokoleniem nalezy zachowywac
spokoj i godnos¢.

W wychowaniu stosowa¢ demokratyczny styl pracy.
4. Od wychowankow wymagaé i zada¢ — rownoczesnie widzac w nich
cztowieka.

bl

O mozliwos$ci czerpania z dorobku Janusza Korczaka przez wspol-
czesnych pedagogow.

W minionym 2012 roku mineta 70. rocznica $mierci wielkiego wycho-
wawcy. Przegladajac artykuty, ktore ukazywaly sie w prasie specjalistycznej
i spoteczno-kulturalnej mozna zauwazy¢ wiele réznorodnych zdan i opinii
na temat Jego dorobku. Jedni podkreslali niepowtarzalnos¢ systemu, jaki On
stworzyl, inni uznawali ten system za przestarzaly i w dzisiejszych warun-
kach utopijny. Jedni przestrzegali przed nasladowaniem Korczaka, inni goraco
do niego zachecali. Najwlasciwszg jednak wydaje si¢ i dzi$ opinia gloszaca,
ze pewne elementy systemu korczakowskiego sa mozliwe, czy nawet koniecz-
ne do zastosowania we wspotczesnej szkole. Istotnym takim elementem byta
samorzadno$¢ dzieci w placowkach korczakowskich. Wystepowato w nich
autentyczne wspotrzadzenie i wspotgospodarowanie. Mocno zaznaczato sie
oddziatywanie opinii spotecznej. Wszystkie te czynniki wykorzystywat Dok-
tor do samowychowania dzieci. Do tego procesu przywigzywal wielka wage.
Za forme najbardziej stuzaca samowychowaniu uznawat Korczak Sad Kole-
zenski. I wlasnie ta forma wydaje si¢ by¢ najbardziej ponadczasowsa i godna
uwagi wspotczesnych.
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W pogladach i dziatalno$ci J. Korczaka uderza wszechstronnos¢ jego
zainteresowan i rozlegto$¢ podejmowanych tematow. Jednak cata tworczosé
Doktora ma wyrazny punkt odniesienia — jest nig cztowiek w najbardziej waz-
ny dla ksztattowania osobowo$ci w okresie dziecinstwa.

Korczak na kazdym kroku podkreslat, ze dziecko jest juz pelnym czlo-
wiekiem, cho¢ w innej skali niz dorosty, a nie jedynie zadatkiem na cztowieka.
Dziecko ma prawo do szacunku, do powaznego traktowania, ma tez prawo do
wspoldziatania z dorostymi. Wiasnie idea partnerstwa w systemie wychowaw-
czym Korczaka jest rozwini¢ciem gltoszonej przez Niego zasady szacunku do
dziecka. Oprocz przyznania dziecku szeregu praw, rozumiat rowniez koniecz-
nos¢ stawiania mu pewnych wymogow.

W metodyce wychowania J. Korczaka nie ma miejsca na wymyslone,
sztywne reguty, ktore na kazda codzienna sytuacje zyciowa, przewidujg istnie-
nie zezwolen i1 zakazow. Byt bowiem Korczak zdecydowanym przeciwnikiem
tego, by mechanizm wychowania poruszony byt ciagle przez ,,pas zakazow
i nakazoéw”. Opowiadal si¢ natomiast za tym rodzajem kierowania pedago-
gicznego, ktore pozostawia dziecku pole do wtasnych przemyslen i prob, dla
fantazji i odpowiedzialnosci. Chodzito mu o taki tryb kierowania, ktory by za-
checat dziecko i dodawat odwagi do wznoszenia swego wktadu do wspolnego
dzialania, aby nie czuto si¢ ono jedynie wykonawca woli wychowawcy. Dobry,
rozumny wychowawca — wedtug J. Korczaka — wobec niewielkich przewinien
okazuje wyrozumiato$¢, stosuje margines tolerancji — dlatego tez w kodeksie
Sadu Kolezenskiego wystepuja wzruszajace wyroki przebaczajace. Sens prze-
baczania wyjasnia stwierdzenie Starego Doktora: ,,Pozwdl dzieciom bladzi¢
i radosnie dazy¢ do poprawy”. Warto jeszcze raz podkresli¢, ze Korczak propa-
gowatl takie metody wychowawcze, ktore nie powinny taczy¢ si¢ z przymusem,
ale takze takie, ktore nie stwarzaja warunkow dla samowoli dziecka. Obcy byt
stosowaniu przemocy oraz narzuceniu zakazow i nakazow. Oto jeszcze jedna
cytowana mys$l: ,,Im mizerniejszy poziom duchowy, bezbarwniejsze moralne
oblicze, wigksza troska o wlasny spokdj 1 wygode, tym wigcej nakazow i zaka-
zow, dyktowanych pozorng troskg o dobro dzieci”. Korczak odzegnuje si¢ od
autokratycznych metod wychowania, ktore uwaza za domeng wychowawcow
o negatywnych cechach osobowosci. By¢ moze dlatego — jak wykazaty bada-
nia — wsrod autokratéw znajduje Korczak mniej zwolennikow, a najwiecej ma
ich wéréd nauczycieli o demokratycznym stylu kierowania.

Inspiracyjna warto$¢ dziet Korczaka nie zmalata, mimo gl¢bokich prze-
obrazen, jakie dokonaty si¢ w naszym kraju. Idea praw dziecka, o ktore cate
zycie walczyt Korczak zyskata w warunkach Polski ksztalt systemu ochrony
praw dziecka.
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Dzisiaj inna jest rowniez sytuacja wychowawcy

Mimo tak roéznorodnych warunkéw wychowawca wspotczesny moze
i powinien siggac¢ do dorobku J. Korczaka. Nie tylko postawa opiekuncza Sta-
rego Doktora, lecz i pozostawione przez Niego dzieta zawierajg wartosci, kto-
re moga by¢ pomocne w ksztaltowaniu serca i umystu wychowanka. W catej
tworczosci Korczaka znajdujemy wiele problemow, przemyslen i doswiadczen,
ktore sg warte gruntowniejszego przestudiowania.

Czerpanie z bogatej spuscizny pedagogicznej Korczaka nie moze pole-
ga¢ na probach mechanicznego odtworzenia, nasladowania czy kopiowania
jego systemu wychowawczego w takiej postaci, w jakiej istniat on przed laty.
Wymaga ono bowiem dostosowania, reorientacji zgodnie z aktualnymi wyma-
ganiami.

Od Korczaka wspotczesny wychowawca moze i powinien uczy¢ si¢ jego
postawy wychowawczej, stosunku do dziecka, szacunku dla dziecka jako czto-
wieka rozwijajacego si¢ poprzez wlasng aktywnos¢. Jako podmiotu zdolnego
kierowa¢ wlasnym rozwojem i majgcego do tego prawo, a nie tylko przedmiotu
wychowania, biernego statysty ulegajacego jedynie oddzialywaniom wycho-
wawcy. Nie bylo tatwo i nie jest dzi$ tatwo widzie¢ w wychowanku partnera
w procesie wychowania. W ujeciu Korczaka partnerstwo oznaczato dostrze-
ganie odregbnosci dziecka, a przy tym traktowania go jako wspotuczestnika
w zyciu i dziataniu, uczestnika w sprawach, ktore go bezposrednio dotycza.

W tym ujeciu wychowanie nie moze by¢ traktowane jako oddziatywa-
nie na dziecko z pozycji sity, poprzez urabianie, ciggte kontrolowanie i kara-
nie. Nie mozna wychowywaé poprzez ciagte zakazy, gdyz wprowadzaja one
atmosfere biernosci. Tylko aktywnos$¢ sprzyja ksztattowaniu poczucia wtasnej
wartosci, wyrabianiu wiary w siebie.

Wychowawca moze rowniez sigga¢ do korczakowskich technik i metod
pedagogicznego oddzialywania, przede wszystkim moze wykorzysta¢ Sad
Kolezenski. Wielowarstwowos¢ dorobku J. Korczaka sprawia, iz moze by¢ on
przydatny i r6znorako wykorzystany przez wspotczesnego wychowawce.
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