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BANDERIA PRUTENORUM

bchodzona w tym ro-

ku sze$ésetna rocznica

Wiktorii Grunwaldzkiej

stala si¢  pozytywnym
pretekstem do inspiracji wielu upa-
mietniajacych to wydarzenie przed-
siewzie¢. Wiréd nich nie mogto rzecz
jasna zabrakna¢ realizacji wydawni-
czych. Wydaje sig, ze sposréd wielu
rocznicowych edycji na szczegdl-
ne zaakcentowanie zastuguje, wydane
przez Prowincjonalng Oficyng Wy-
dawnicza, przy wspétpracy z Biblio-
teka Jagielloniska w Krakowie, dzieto
Jana Dtugosza Banderia Prutenorum,
ktére zostalo poprzedzone obszer-
nym wstgpem autorstwa Krzysztofa
Stopki, a wydane w niezwyklej for-
mie albumowe;j.

Zagadnienie zdobycznych chora-
gwi krzyzackich i inflanckich byto wie-
lokrotnie przedstawiane w literaturze,
spetniajac bezcenna rolg nosnika pa-
mieci dla potomnych. Wsréd najwaz-
niejszych opracowari wymieni¢ nalezy:
B. Paprockiego Herby rycerstwa pol-
skiego, wydane w Krakowie w 1584 1.,
Kronike polskq Marcina Bielskiego,
nowq przez Joachima Bielskiego syna
iego wydang, opublikowana réwniez
w Krakowie w 1597 r., Jézefa Mucz-
kowskiego Jana Dtugosza kanonika
katedr. krak. Banderia Prutenorum tu-
dziez Insignia seu clenodia Regni Polo-
niae z 16 tablicami, wydang w 1851 r.,

az nowszych publikacji Jana Dtugosza
Banderia Prutenorium w opracowaniu
Karola Gérskiego, Warszawa 1958.
Nie jest to wigc pierwsza publikacja
odnoszaca si¢ do dzieta naszego wspa-
nialego Kronikarza. Trudno jednak
oméwié wszystkie z nich, z uwagi na
cel, ktéremu stuzy niniejszy materiat.
Wydaje si¢ jednak, ze sposréd naszych
rodzimych publikacji nalezy wyréz-
ni¢ trzy dzieta, o istotnym znaczeniu
edytorsko — publicystycznym, opie-
rajace si¢ na krytyce zrédlowej, a sg
to: wydanie Jézefa Muczkowskiego,
edycja Karola Gérskiego oraz oma-
wiane tu wlasnie dzieto. Kazde z nich,
powstajac w innym okresie histo-
rycznym, charakteryzuje si¢ wysokim
poziomem merytorycznym oraz edy-
torskim, adekwatnym do aktualnego
dla danego okresu, stanu badan oraz
mozliwosci technicznych. Autorem
pierwszej pracy jest J. Muczkowski.
Jak sam podaje, my$l o wydaniu pu-
blikacji, na ktéra sklada¢ si¢ mia-
ty drzeworytowe wizerunki zdobycz-
nych choragwi wraz z dlugoszowym
opisem, narodzita si¢ podczas jego
prac zwiazanych z ikonograficznym
wydaniem drzeworytéw, powstatych
w okresie XV-XVII wieku, znajduja-
cych si¢ w zbiorach Biblioteki Uniwer-
sytetu Jagielloniskiego. Efektem tych
prac byt wydany w 1849 roku w Kra-
kowie Zbidr drzeworytéw w Bibliotece
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Uniwersytetu Jagielloriskiego zachowa-
nych. Pisal — i te chorggwie, lubo nie
w zupetnosci sq zachowane, powsziqtem
mysl wydania ich osobno z textem Diu-
goszowego opisu; i w tym celu osmnascie
brakujgcych dorobic datem®. We wste-
pie swej pracy Muczkowski, poprzez
czeste odwolania, wykazal swa rozle-
gla znajomo$¢ dziet poswieconych za-
gadnieniu, napisanych zaréwno przez
rodzimych jak i1 obcych autoréw.
Przede wszystkim jednak, majac do
wgladu oryginat, opisal budowe re-
kopisu i scharakteryzowal jego tres¢.
Jak stusznie zwraca uwage w swym
wstepie do Banderia Prutenorum K.
Stopka, Muczkowski dokonat analizy
tekstu zaréwno pod wzgledem pale-
ograficznym jak i ikonograficznym.
Zwrécit przy tym uwagg na fake, iz na
oryginal skladaja si¢ teksty pisane kil-
koma ,,rekami”. Mozna tez zaznaczy,
iz jako pierwszy dokonat prawidtowe-
go odczytania nazwiska iluminatora,
a zarazem drugiego tworcy Banderii,
krakowskiego malarza  Stanistawa
Durinka, autora rysunkéw choragwi.
Na zasadnicza tre$¢ dzietka sktada sie
oryginalny tacinski tekst rekopisu,
wzbogacony o czgste przypisy Mucz-
kowkiego, ulatwiajace interpretacje,
oraz 7 tablic z barwnymi wizerunka-
mi choragwi. Wart podkreslenia wy-
daje si¢ fakt, ze na cato$¢ edycji skta-
da si¢ jeszcze inne dzielo Dtugosza
Insignia seu cleondia Regni Poloniae,
opisujace polskie znaki zaszczytne,
wedlug podziatu na: herby ziemskie,
herby kapitul oraz rycerstwa Kréle-
stwa Polskiego. Ta czgé¢, podobnie
jak w przypadku Banderii, réwniez
zostala podana, w lacidskim jezyku
oryginalu, z uzyciem czqstych przypi-
séw, a zwiericza ja 9 tablic graficznie

736 przedstawiajacych herby. Wskazuje

na 6w fakt, by podkresli¢ szczegdlne
miejsce, jakie zajmuje w wiekach $red-
nich symbolika, wyrazona poprzez he-
raldyke oraz weksykologie. Istote tego
zagadnienia relacjonuje sam Dlugosz
w Bitwie Grunwaldzkiej — Nacierali
Krzyzacy, kuszqc si¢ z zapatem o zwy-
cigstwo, i w tej zawieszce wielka cho-
rqgiew krdla polskiego Wiadystawa ze
znakiem orla biatego, ktdrq nidst Mar-
cin z Wrocimowic, chorqzy krakowski,
szlachcic herbu Pétkozy, upadta na zie-
mig; ale dzielniejsi i cwiczeni w bojach
rycerze, ktdrzy nalezeli do jej znaku,
spostrzeglszy to, natychmiast podjeli
ja i kedy nalezato, odniesli. Gedyby nie
tych dzielnych mezéw odwaga, ktdrzy
ja piersiami swymi i orezem zastonili,
bylaby zapewne utracong. Rycerstwo
polskie, cheqe zmyc z siebie te zniewage,
uderzylo z wielkim zapatem... efektem
tego bylto wielkie zwycigstwo i zdoby-
cie opisanych przez Dlugosza nieprzy-
jacielskich choragwi, traktowanych
jako najwigksze trofea. Zabieg Mucz-
kowskiego, polegajacy na zestawieniu
choragwi wojsk pokonanych wraz
z herbami, funkcjonujacymi w $red-
nich wiekach na terytorium zwycie-
skiej Polski — wiele z tych znakéw
wymienia Dlugosz przy opisie bitwy —
mogl nies¢ ze sobg zawoalowany pier-
wiastek propagandowo moralny, tym
bardziej, ze wydanie owego dzietka
zbiega si¢ z czterysta czterdziesta rocz-
nicg bitwy pod Grunwaldem, przypa-
dajaca w smutnych czasach zaboréw.
Na kolejna edycje dzieta J. Dlugo-
sza przyszto nam czekaé ponad wiek
—do tego czasu rekopis Banderii prze-
chodzit rézne koleje losu, co przedsta-
wit we wstepie omawianej publikacji
K. Stopka — kiedy to kolejnej edycji
podjat si¢ Karol Gérski. Badacz 6w,
w wydanym w 1958 roku dziele,



opierajac si¢ na dopiero co odzyska-
nym oryginale r¢kopisu, dokonat jego
charakterystyki. Przedstawit tez jego
losy, dokonal oméwied kopii auto-
grafu, a takze podsumowal dotych-
czasowy stan badai. W swym wstepie
zasygnalizowal tez tzw. ,,wiedenski
trop” dotyczacy hipotezy wskazujacej
na wywiezienie szczatkéw krzyzackich
choragwi z katedry wawelskiej do za-
tozonego przez Mari¢Teres¢ muzeum
Heeresmuseum w Wiedniu. Trop ten
nie zostal jednak podjety przez autora
z powodu otrzymania o nim infor-
macji juz w trakcie druku publikacji.
Hipoteze tg stara si¢ jednak wyklu-
czyé we wstepie opisywanej pozycji
K. Stopka. W metodzie wydawniczej,
przyjetej w swej edycji, odstapit K.
Gorski od zasady fototypicznej repro-
dukcji catego tekstu, ograniczajqc si¢ do
kilku charakterystycznych stron, gdyz,
jak motywowal, tekst (=) nie jest tak
cenny ani nie nasuwa takich trudnosci
paleograficznych, by si¢ oplacato repro-
dukowaé go metody forotypiczng. Nie
wydaje si¢ jednak by byl to pomyst
szczg$liwy, tym bardziej, ze autor po-
zbawit czytelnikéw przezy¢ emocjo-
nalno — estetycznych, czgsto zwigza-
nych z kontaktem mitosnika historii
i sztuki z wierng kopia oryginatu. Za-
miast tego edycja wyposazona zostala
w tacifiski — i wydaje sig, ze niewiele
przydatny w tym konkretnym wy-
padku — przeklad wstgpu napisanego
przez K. Gorskiego oraz ilustracje
sporzadzone na podstawie oryginatu,
a zmniejszone w stosunku do niego
w skali 4:5. Za ciekawy mozna uznaé
zabieg zastosowania réznych czcio-
nek, wskazujacych na teksty pisane
przez poszczegblne ,,rece”, sposréd
ktérych trzy zostaly odréznione przez
autora. Interesujaca wydaje si¢ analiza
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technicznego wykonania rysunkéw
przeprowadzona bez pobierania pré-
bek przez Leonarda Torwirta. Pozwo-
lifa ona migdzy innymi na ustalenie
rodzaju  stosowanych  barwnikéw,
ich skladu, a takie organizacji Sre-
dniowiecznej pracowni. Tych cieka-
wych informacji zabrakto we wstepie
K. Stopki, ktéry wspomnial jedynie
o przeprowadzonych przez L. Torwirta
badaniach. Pora wiec krétko omdwié
wydane w 2010 roku przez Prowin-
cjonalng Oficyng¢ Wydawnicza, przy
wspdlpracy z Biblioteka Jagiellofiska
w Krakowie, dzielo Jana Dlugosza
Banderia Prutenorum.

Skérzana, szyta oprawa, wytlo-
czony na niej suchy wycisk herbu Bi-
blioteki Jagielloniskiej a takze ztocony
tytul oraz zlocone brzegi kredowych
kart, sygnalizuja nam juz na pierw-
szy rzut oka, iz mamy przed soba
wyjatkowa edycje. Dzieto sklada sie
z dwéch zasadniczych czgsci: wstepu
Krzysztofa Stopki — co wazne, opu-
blikowanego w podwdjnej, polsko-
angielskiej, wersji jezykowej — oraz
reprodukcji 56 kart diugoszowego
r¢kopisu, zaprezentowanych w skali
1:1, wraz z lacidskim opisem pi6-
ra naszego Kronikarza i przekladem
tego opisu na jezyk polski, dokona-
nym przez Aleksandre Golik-Prus
oraz Andrzeja Obrebskiego. Przektad
6w, w poréwnaniu z propozycja ttu-
maczenia zamieszczona w edycji Ka-
rola Gérskiego przez Gabrielg Pianko
i Lidi¢ Winniczuk, mozemy potrakto-
wa¢ dodatkowo jako prébe ,,uwspoét-
cze$nienia” taciny. Za przyktad niech
postuzy ttumaczenie opisu bandery
wielkiego mistrza krzyzackiego, oczy-
wiscie przy zastrzezeniu, iz tekst tu-
maczony z faciny jest w obu wypad-
kach taki sam. W edycji Gérskiego
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czytamy: Chorggiew mistrza krzyzac-
kiego wicksza, ktérg prowadzit wielki
mistrz Ulryk v. Jungingen; byli w niej
Jjego znakomitsi dworzanie i rycerze.
Jego zas szatg zwierzchniq, w ktdrej zo-
stat zabity, ze znakomitego biatego suk-
na z Arras, z utkanymi tym znakiem
posiada kosciot parafialny w Kijach jako
ornar”. Z kolei w dziele wydanym
przez Prowincjonalng Oficyng Wy-
dawnicza czytamy: Wigksza chorggiew
mistrza krzyzackiego, pod ktdrq stawat
wielki mistrz  krzyzacki, Ulryk von
Jungingen, a wraz z nim znaczniejsi
dworzanie i rycerze. Plaszcz, w ktdrym
polegt, z biatego sukna z Arras, z utka-
nym, a wyrysowanym ponizej znakiem,
posiada jako ornat kosciél parafialny
w Kijach. Nawet pobieznie czytajac
powyzsze fragmenty zwracamy uwage
na inng ,,melodi¢” obydwu tekstéw,
kt6ra umownie da sie¢ okredli¢ jako
,staro jezykows® oraz ,,uwspoélcze-
$niong”. Przy czym zauwaza si¢ tez
wiele odmiennych okresled. W tym
konkretnym opisie szczegdlnie ude-
rza réznica w okresleniu czesci ubio-
ru von Jungingena. W pierwszym
opisie podaje si¢, ze byla to ,,szata
zwierzchnia” w drugim okresla sig
ja mianem ,,plaszcza”. Z uwagi na
charakter niniejszego opracowania
i kwalifikacje piszacego nie bedziemy
tu rozstrzygaé o zasadnosci i racjach
poszczegblnych tlumaczen. Te spra-
we pozostawi¢ wypada znawcom.
Czytelnikom pozostaje literacka es-
tetyka w odbiorze $redniowiecznego
tekstu. Wydaje sie jednak, iz mimo
wszystko, w tym konkretnym wypad-
ku, wlasciwszy przektad znajduje sig
w edycji Gc’)rskiego. Po pierwsze, nie
trzeba chyba nikogo przekonywad, iz

rycerze nie ruszali do boju w ptasz-

738 czach gdyz rozwiany i placzacy sig

plat materiatu w znaczny sposéb pa-
ralizowalby sprawno$¢ rycerza. Krzy-
zak w bialym plaszczu utrwalit sie
w spotecznej §wiadomosci gléwnie za
sprawg ekranizacji filmowej Aleksan-
dra Forda. W takim razie, okreélenie
,»-plaszczem” czgéci ubioru wielkiego
mistrza, zawarte w edycji Prowin-
cjonalnej Oficyny Wydawniczej, nie
wydaje si¢ najszczeSliwsze. O wiele
bardziej przemawia stwierdzenie pa-
dajace w edycji Gérskiego, ze byla to
,»szata zwierzchnia”, tym bardziej, ze
sformutowanie to zostato rozszerzone
odpowiednim przypisem. Wyjasnia
on, iz paludamentum bylo rodzajem
zwierzchniej biatej szaty uzywanej
przez rycerzy, panny mlode, a tak-
ze w liturgii. Podobne poréwnania
w obu tekstach mozna by mnozy¢.
Ta jednak przyjemnos$¢ nalezy juz
pozostawi¢ czytelnikom. Bedzie ona
wicksza, gdy dodamy, ze dodatkowe
uatrakcyjnienie edycji stanowi zawar-
ty w niej bogaty materiat ilustracyjny
prezentujacy utrwalona w sztuce te-
matyke zwigzana z grunwaldzka bitwa
oraz poprzednimi edycjami Banderii.
Na wstep K. Stopki sktadajg si¢ na-
stepujace zagadnienia: losy choragwi
i rekopisu, dokfadny jego opis oraz
informacje o autorach. W tym miej-
scu nalezy podkresli¢ szerokie — i jak
dotad najpelniejsze — przyblizenie zy-
cia i twérczoéci Stanistawa Durinka,
autora przewazajacej liczby rysunkéw
Banderii. Opisywana edycja poprze-
dzona zostala stowami wstgpnymi
napisanym przez nastgpujace osoby
(w kolejnosci umieszczenia): Jacka
Majchrowskiego, Prezydenta Miasta
Krakowa; Malgorzate Radwan-Bal-
lada, Przewodniczaca Rady Miasta
Krakowa; Karola Musiola, Rektora
Uniwersytetu  Jagielloriskiego oraz



Zdzistawa Pietrzyka, Dyrektora Bi-
blioteki Jagicllonskiej. Niewatpliwie
$wiadczy to o doniostosci i znaczeniu
dtugoszowego dzicta, ktére, pomimo
uplywu blisko szesciu wickéw, nie
zdeprecjonowalo si¢ w narodowej
$wiadomosci. Z calym przekonaniem
mozna stwierdzié, iz Banderia prute-
norum wydana przez Prowincjonalna
Oficyng Wydawnicza, przy wspotpra-
cy z Bibliotekg Jagiellofiska w Krako-
wie, wydaje si¢ by¢ najwspanialsza,
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jak dotad, edycja dziela Jana Dtu-
gosza i Stanistawa Durinka, mogaca
zadowoli¢ najwybredniejsze gusta,
zaréwno pod wzgledem merytorycz-
nym jak i edytorskim.

Krzysztof Bakata

Banderia Prutenorum
Prowincjonalna Oficyna
Wydawnicza, Bochnia 2010
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