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paszportyzacyjng. Dowodem tozsamosci dla ewakuowanych Polakéw, ho-
norowanym przez litewskie stuzby bezpieczeristwa, byta karta ewakuacyjna.
Rodzito to pewne problemy, gdyz na cala rodzing wydawano tylko jeden
formularz F8, za$ milicja nie uznawata poswiadczonych notarialnie odpiséw.
W porozumieniu z Gtéwnym Przedstawicielem, wydane miaty by¢ specjalne
dokumenty dla cztonkéw rodzin bedacych w repatriacyjnej ewidengji®. Gdy-
by juz na poczatku 1945 roku Polacy otrzymali nowe paszporty, w ktérych
— zapewne przy pomocy i wsparciu Petnomocnikéw — poprawnie zostataby
wpisana ich narodowo$¢, uniknieto by wielu probleméw. Jednakze Stanistaw
Ochocki, dziatajac w jak najlepszej wierze, nie chcac utrudnia¢ ewakuowa-
nym zycia dodatkowymi formalnosciami, zgodzit si¢ na propozycj¢ Zujewa.

Poczatkowo ewidencja repatriantéw odbywata si¢ bez wigkszych utrud-
nieri. Jednakze w momencie, gdy wraz z inicjacja funkcjonowania kolej-
nych rejonowych urzedéw odpowiedzialnych za ewakuacjg, powigkszata
si¢ liczba zapisanych Polakéw, a zwlaszcza chtopéw, strona litewska podjeta
préby ograniczenia mozliwosci ewidencji. Sygnaly o utrudnianiu rejestracji
pojawily si¢ juz w pierwszym kwartale 1945 roku. W Nowo-Swiecianach
tamtejszy Rejonowy Petnomocnik otrzymat 7 marca od litewskiego Przed-
stawiciela zadanie zaprzestania stwierdzania narodowosci 0séb zglaszajgcych
sig na wyjazd do Polski za pomocq zeznat swiadkéw w razie braku doku-
mentow’ . Urzgdnik LSRR dodal, ze honorowane moga by¢ tylko zeznania
os6b narodowosci litewskiej, ztozone przed wladzami gminy lub notariu-
szem®. Byla to pierwsza poswiadczona w aktach Pelnomocnikéw informa-
¢ja o trudnosciach z rejestracjg w zwiazku z okresleniem narodowosci. Jed-
nakze w dokumencie zatytutowanym Pismo Petnomocnikéw Rejonowych do
NKW Stronnictwa Pracy w sprawie repatriacji ludnosci polskiej z terytorium
bylej Republiki Litewskiej, datowanym na 14 stycznia 1946 roku, sygnata-
riusze stwierdzaja, ze do przekreslania zasady samookreslenia dochodzito
od samego poczatku ewidencji repatriantéw’.

Réwniez w innych rejonach odrzucano zeznania $wiadkéw, zadajac przed-
stawienia innych form za$wiadczajacych o narodowosci petenta®. W Kiej-

6 Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych (dalej AMSZ), zespét 6, wiazka 31, teczka 462, k. 54; AAN,
Gtéwny Petnomocnik w Wilnie, sygn. 29, k. 2; dok. 41 [w:] Przesiedlenie ludnosci polskiej z Kreséw Wschod-
nich..., s. 109-110.

AAN, Gtéwny Petnomocnik w Wilnie, sygn. 11/1, k. 101.

Ibidem.

Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej, sygn. 1572/2421, k. 1.

AAN, Generalny Petnomocnik do spraw Repatriacji w Warszawie, sygn. 22, k. 34; AAN, Generalny Petnomocnik
do spraw Repatriacji w Warszawie, sygn. 29, k. 54 inne formy zaswiadczen, sporzadzone w obecnosci Rejono-
wego Petnomocnika.
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danach Rejonowy Petnomocnik ustalit z Przedstawicielem, ze honorowane
beda zeznania poswiadczone przez miejscowego sottysa'’. Kilka dni pdzniej,
pod nieobecno$¢ polskiego urzgdnika, Litwini zmienili zdanie: zaczgli uzna-
wac tylko i wylacznie zaswiadczenia sporzadzone przez gminy lub komisa-
riaty milicji. Smaczku calej historii dodaje fake, ze ani gminy ani posterunki
milicji nie chcialy wydawaé Polakom dokumentéw poswiadczajacych ich
narodowos¢'?, w zwiazku z odgérnym (acz nieformalnym) nakazem' lub
decyzja whasna'“. W Nowo-Swiecianach, wéjt gminy (Polak), pomimo zaka-
zu wystawial takie zaswiadczenia, wynikiem czego w blyskawicznym tempie
zostal pozbawiony swojego stanowiska®. W kilku gminach zapowiedziane
zostaly kontrole wsteczne ewidendji repatriantéw celem wykreslenia oséb za-
rejestrowanych na podstawie zeznan $wiadkéw'®.

Juz w kwietniu 1945 roku jedynym uznawanym przez Przedstawicieli
dokumentem byly polskie oraz litewskie przedwojenne'” dowody osobiste
lub paszporty LSRR i ZSRRR, istotny byl umieszczony w nich zapis o na-
rodowosci posiadacza. O ile osoby legitymujace si¢ polskimi dowodami nie
mialy wigkszych probleméw przy rejestracji, rozpoczeta si¢ gehenna Pola-
kéw posiadajacych dokumenty wydane przez litewskie wladze za czaséw
Antanasa Smetony. W okresie od 1926 roku do poczatkéw wojny bardzo
trudno byto uzyska¢ zapis o polskiej narodowosci w zwiazku z dwezesng
polityka wiadz litewskich'®.

Petnomocnik z Dukszt informowat, ze bardzo duza liczba chtopéw badz
to nie posiada dowodéw osobistych, badz dysponuje takimi, w ke6rych albo
rubryka ,narodowo$¢” jest pusta, albo wpisano do niej, wbrew woli zainte-
resowanego, narodowos¢ litewska, co jest ogdlnie znanym zjawiskiem z okresu
szowinistycznych rzqdéw smetonowskich". Zdarzalo si¢ réwniez, ze Polacy go-
dzili si¢ na wpisanie do paszportu narodowosci litewskiej, jednakze czynili
to pod przymusem, bojac si¢ utraty jedynego Zrédta utrzymania®. Wpis ten
czynit tych ludzi w oczach wladz republikariskich Litwinami.

11 AAN, Gtéwny Petnomocnik w Wilnie, sygn. 11/1, k. 64.

12 Ibidem, k. 61; AAN, Gtowny Petnomocnik Rzqdu RP do spraw Ewakuagji Ludnosci Polskiej z LSRR w Wilnie, sygn. 22,
k. 24,42; AAN, Gtowny Petnomocnik Rzqdu RP do spraw Ewakuacji Ludnosci Polskiej z LSRR w Wilnie, sygn. 24, k. 51-64.

13 AAN, Generalny Petnomocnik w Warszawie, sygn. 22, k. 4, 38.

14 AAN, Gtéwny Petnomocnik Rzqdu RP do spraw Ewakuacji Ludnosci Polskiej z LSRR w Wilnie, sygn. 9, k. 14; AAN,
Gtdwny Petnomocnik w Wilnie, sygn. 24, k. 55.

15 AAN, Generalny Petnomocnik w Warszawie, sygn. 22, k. 34.

16 Dok. 64 [w:] Przesiedlenie ludnosci polskiej z Kreséw Wchodhnich..., s. 159.

17 Jak réwniez i litewskie dowody osobiste, wydane w czasie wojny, pod nazistowska okupacja.

18  AAN, Gtéwny Petnomocnik w Wilnie, sygn. 11/1, k. 118.

19 Ibidem, k. 7.

20 AAN, Gtéwny Petnomocnik w Wilnie, sygn. 24, k. 30.



Z Polski do Polski

Gléwny Petnomocnik w Wilnie w raporcie dla swojego przetozonego,
Generalnego Pelnomocnika do spraw Ewakuacji, Wtadystawa Wolskiego
podawat, ze ludno$¢ wiejska z rzadka otrzymywata za czaséw Smetony do-
kumenty, za$ jesli juz byly im wydawane, przymusowo umieszczano w nich
zapis o litewskiej narodowosci. Podobnie wygladata sytuacja z czaséw nazi-
stowskiej okupacji. Niemieckie dokumenty réwniez honorowano przy re-
jestracji. Litewscy urzednicy pracujacy wtedy dla hitlerowcéw z reguly nie
wpisywali Polakom zadnej narodowosci*' lub, podobnie jak przed wojna,
umieszczali zapis o narodowosci litewskiej*>. Co bardziej $miali repatrianci
fatszowali te zapisy, uzupetniajac puste pola lub delikatnie wydrapujac in-
formacj¢ o narodowosci i w jej miejsce wpisujac ,,Lenkas” lub ,, Polnische”,
w zaleznosci od typu dokumentu®.

Co bardzo interesujace, strona litewska miata spore obiekcje przy uzna-
waniu nielicznych paszportéw wydanych w okresie 1944-1945 przez wha-
dze radzieckie*. Pranculis, zastepca Przedstawiciela Gléwnego thumaczyt,
ze cz¢$¢ cheacych si¢ ewakuowaé przedstawiato radzieckie paszporty, gdyz
udato im si¢ w nich zatatwi¢ wpis poswiadczajacy ich polskos¢, zas w litew-
skich dokumentach, ktérych nie przedstawiaja, wymawiajac si¢ ich zagu-
bieniem, mieli zapis o litewskiej narodowosci®.

W zwiazku z zadaniem przez strong litewska okazywania dokumentéw
panstwowych dochodzito do kuriozalnych sytuacji. W kwietniu 1945 roku
nowo-$wigcianiski Przedstawiciel zaczal odmawia¢ rejestracji matoletnich,
ktérzy nie posiadali metryk urodzenia lub innych dokumentéw. W zwiaz-
ku z niemoznoscig rejestracji dziecka, cze¢sto cate rodziny, posiadajace pra-
wo repatriacji, rezygnowaly z ewakuacji do Polski®.

W maju 1945 roku, w Duksztach litewska strona wymagata przy wy-
dawaniu wiz oraz podpisywaniu formularza F8 zatrwazajacej liczby doku-
mentéw. Polacy chcaey si¢ ewakuowad musieli przedstawi¢ nie tylko do-
kumenty potwierdzajace obywatelstwo polskie nadane przed 17 wrzesnia
1939 roku, ale réwniez potwierdzenie narodowosci polskiej, jak réwniez
potwierdzenie wypelnienia obowiazkowych kontyngentéw (z ktdrych
ewakuowani byli zwolnieni), zaswiadczenie o stanie zdrowia oraz dowody

21 AAN, Generalny Petnomocnik w Warszawie, sygn. 22, k. 4.

22 AAN, Generalny Petnomocnik do spraw Repatriacji w Warszawie, sygn. 3, k. 3.
23 Archiwum Wschodnie Osrodka ,Karta”, Andrzej Mitosz, sygn. 1/535, s. 9.

24 AAN, Generalny Petnomocnik w Warszawie, sygn. 22, k. 4, 34.

25 AAN, Gtéwny Pefnomocnik w Wilnie, sygn. 22, k. 36-38.

26  Ibidem, k. 35.
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zakupu zwierzat gospodarskich oraz zaswiadczenie o wymeldowaniu z gmi-
ny i o zdjgciu z wojskowego rejestru?’.

Osoby, ktére nie byly w stanie przedstawi¢ tychze dokumentéw nie byty
rejestrowane. Nalezy zaznaczy¢, ze uzyskanie powyzszych zaswiadczen byto
czasochtonne i trudne. W jednej z gmin pod Trokami wéjt nie chciat wysta-
wi¢ dokumentu o wymeldowaniu z gminy do momentu otrzymania urz¢do-
wego zaswiadczenia, ze obywatel zostat wykreslony z rejestru wojskowego®.
Préby usunigcia z wojskowych spiséw nie zawsze konczyly si¢ sukcesem:
trzech Polakéw, kt6rzy usitowali tego dokonad, zamiast otrzymania potwier-
dzenia wykreslenia... zostalo wezwanych do odbycia stuzby wojskowej®.

W listopadzie 1945 roku Henryk Raabe, polski ambasador w Mo-
skwie, sporzadzit notatke ze spotkania z narodowym Komisarzem Spraw
Zagranicznych Wyszyriskim, w ktérej zapisal, ze rzad sowiecki zobowiazat
Ludowy Komisariat Spraw Wewngtrznych ZSRR do rozestania do komisa-
riatéw wszystkich zachodnich republik informadji, ze [...] podania opcyjne
beda przyjmowane od [repatriantéw] réwniez weedy, jesli nawet nie potra-
fig udowodnié swego bytego obywatelstwa polskiego zadnymi dokumentami®®.
Mimo interwencji Kremla, jeszcze w 1946 roku zdarzaly si¢ przypadki,
w ktérych kwestionowano zeznania $wiadkéw i wymagano przedstawienia
dowodéw osobistych lub paszportéw?'.

Duzym problemem byta réwniez kwestia duplikatéw kart ewakuacyjnych.
Strona litewska odmawiala wydawania dubletéw formularzy F8, nawet w wy-
padku ich zniszczenia, kradziezy>* lub aresztowania przez NKWD glowy ro-
dziny, w posiadaniu ktdrej znajdowata si¢ karta®. Pelnomocnicy nie chcieli
zatwierdzi¢ waznosci duplikatu nawet w wypadku zagubienia oryginatu z ich
winy**. Litwini nie wyrazali réwniez zgody na rozdziat formularzy w wypadku,
gdy cztonkowie jednej rodziny chcieli wyjechaé z Litwy w réznych terminach®.

W maju 1945 roku Wiadystaw Wolski otrzymat od Gtéwnego Petnomoc-
nika w Wilnie raport, w ktérym ten drugi oceniat dwczesna sytuacje w dawne;j

27 AAN, Generalny Petnomocnik do spraw Repatriacjiw Warszawie, sygn. 25, k. 55.

28 Ibidem, k. 37.

29  AAN, Gtéwny Petnomocnik Rzqdu RP do spraw Ewakuacji Ludnosci Polskiej z LSRR w Wilnie, sygn. 25, k. 17, 18, 19.

30 AAN, Generalny Pefnomocnik w Warszawie, sygn. 22, k. 35.

31 AAN, Gtowny Petnomocnik w Wilnie, sygn. 9, k. 14, 39.

32 AAN, Rejonowy Petnomocnik Rzqdu RP do spraw Ewakuacji Ludnosci Polskiej z LSRR w Nowej Wilejce, sygn. 6,
brak paginacji - dokument E. kukaszewicza skierowany do Gtéwnego Petnomocnika w Wilnie oraz Rejonowe-
go Petnomocnika w Nowej-Wilejce; AAN, Gtowny Petnomocnik w Wilhie, sygn. 11/1, k. 245.

33 AAN, Gtowny Petnomocnik Rzqdu RP do spraw Ewakuacji Ludnosci Polskiej z LSRR w Wilnie, sygn. 48, k. 17.

1 1 2 34 AAN, Gtowny Petnomocnik w Wilnie, sygn. 24, k. 34.
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Republice Litewskiej. W podsumowaniu Ochocki stwierdzit, ze w dzialaniach
strony litewskiej chodzi o to, aby jak najmniej ludzi wyjechato do Polski*®. Stowa
te dotycza gléwnie ludnosci wiejskiej oraz réznej masci technikéw-specjali-
stow. Litwini chcieli pozby¢ si¢ inteligencji oraz dawnej szlachty, ktérzy mogli
w przysztosci zaszkodzi¢ LSRR. Rolnicy za$ zawsze byli niezbedni padstwu.
Doskonatym przyktadem préb zatrzymania chfopéw, moze by¢ przedwezesne,
jednostronne zamknigcie przez Gtéwnego Przedstawiciela w maju 1945 roku
czterech rejondw obstugujacych wlasnie obszary rolne?.

Matzenstwa mieszane

Jak zapisat Gléwny Petnomocnik w Wilnie na terenie Wileriszczyzny,
w zwiqzku z réznolitosciq zaludnienia pod wegledem narodowosciowym, spra-
wa rodzin mieszanych nabiera szczegdlnego znaczenia. Bardzo czesto byly za-
wierane matzenstwa Polakéw z Litwinkami i Rosjankami lub odwrotnie®®.
Wychodzac naprzeciw problematyce zwiazkéw matzenskich zawartych po-
mi¢dzy obywatelami Polski a trzech sasiednich republik radzieckich, powstat
artykut 15 Ukladu, w kedrym czytamy co nastepuje: Osobom ewakuujgcym
sig na podstawie niniejszego Ukladu pozostawia sig przy zbiorowym wyjezdzie
prawo zabrania ze sobq rodzin, przy czym w sktad rodziny mogg wchodzic (na
podstawie wyrazonego przez poszczegdlnych czlonkdw rodziny zyczenia) i mogg
by¢ ewakuowani zona, dzieci |...]”. Przez ,zon¢” rozumie si¢ réwniez ,meza’,
gdyz zdarzaly si¢ przypadki, gdy to kobieta posiadata polskie obywatelstwo
i ewakuujac si¢ z Litwy chciata zabra¢ ze soba meza innej narodowosci®.

W poczatkowym okresie akeji ewidencyjno-ewakuacyjnej strona litew-
ska nie czynita zadnych probleméw przy wyjezdzie matzefistw mieszanych.
Traktowata je jak zwykte zwiazki, zawarte pomiedzy dwdjka Polakéw, pod
warunkiem, ze do matzeristwa doszto przed wejsciem w zycie Uktadu®'.
Jednakze, podobnie jak w przypadku wspomnianych zaswiadczen o na-
rodowosci, z czasem litewscy Pelnomocnicy zaczgli utrudnia¢ lub wrecz
uniemozliwiaé repatriacj¢ malzonka niebgdacego Polakiem. Dziataniem
takim tamali postanowienia Uktadu.

36 AAN, Generalny Petnomocnik w Warszawie, sygn. 3, k. 9.

37 Dok. 79 [w:] Przesiedlenie ludnosci polskiej z Kreséw Wschodnich..., s. 206.
38 AAN, Generalny Petnomocnik w Warszawie, sygn. 22, k. 41.

39 Uktad,art. 15.

40 AAN, Generalny Petnomocnik w Warszawie, sygn. 22, k. 36.

41 Ibidem, k. 42.
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W maju 1945 roku litewski Przedstawiciel Rejonowy w Nowo-Swigcia-
nach zaczal uzaleznia¢ mozliwo$¢ repatriacji litewskiego meza wraz z polska
zona od wskazania faktycznej gtowy rodziny. Jesli me¢zczyzna byt niezdolny
do pracy, a cigzar utrzymywania domu spadal na kobietg, matzedstwo takie
otrzymywalo kartg¢ ewakuacyjna. Jedli jednakze w rodzinie zywicielem byt
mezczyzna, parze odmawiano wpisania na list¢ repatriacyjng i zmuszano
do pozostania na Litwie, nie ogladajac si¢ na narodowo$¢ zony*?. Byly to
jednakze skrajnie drastyczne przypadki.

Sytuacja pogorszyla si¢ w potowie 1945 roku, kiedy to litewscy urzed-
nicy zaczeli rozbija¢ matzedstwa mieszane, odbierajac niepolskim partne-
rom repatriowanych Polakéw wydane im weczesniej karty ewakuacyjne.
Przyktadem moze by¢ sprawa siedemdziesi¢cioletniej Rosjanki, ktéra nie
mogla wyjecha¢ do Polski wraz ze swoim mezem, Polakiem. Sytuacja byta
wyjatkowo osobliwa, gdyz owa Rosjanka byla matka dwdjki dzieci: syna
(Polaka), stuzacego w Wojsku Polskim oraz cérki (réwniez Polki), ktéra
otrzymata pozwolenie na wyjazd jako cérka Polaka®. Tym samym artykut
15 Ukfadu pogwalcony zostal dwukrotnie, gdyz cérka nie mogta zabra¢
swojej matki, a maz — Zony.

Co wiccej, strona litewska uniemozliwiata ewakuacj¢ niepolskim matzon-
kom nawet wtedy, gdy cztonkowie ich rodzin (nawet najblizsi) znajdowali si¢
w Polsce™. Blokujac ewakuacje Litwina zaslubionego z Polka, ktéra nie znaj-
dowala si¢ w momencie ubiegania si¢ Litwina o repatriacje w LSRR, urzed-
nicy Przedstawiciela ponownie ignorowali nie tylko artykut 15, ale réwniez
i artykut 16 Uktadu, w kedrym jasno stoi, ze pierwszefistwo przy ewakuadji
maja [...] czlonkowie rodzin znajdujacych sie na terytorium drugiej strony®. Takie
okolicznosci powodowaly znaczace problemy, poczynajac na emocjonalnych,
na prawnych konczac. Jak bowiem matzonkowie, ktérym nie zezwolono na
migracje do Polski mieli interpretowad swoj stan cywilny? Byli przeciez w ofi-
cjalnym zwiazku. Przedstawiciele litewscy uniemozliwiajg takiej osobie zycie
z po$lubiong kobietg (lub mezczyzna). Czy w takim wypadku ludzie i stali sie
na powrdt kawalerami (pannami)? Czy mieli wystapi¢ do urzedu stanu cywil-
nego o uniewaznienie matzefstwa? Czy tez do sadu o rozwdd*®?

Kuriozalne byly sytuacje, w kt6rych Przedstawiciele LSRR nie wyrazali
zgody na ewakuacj¢ z Litwy mezéw Polek, posiadajacych obywatelstwo inne

42 Ibidem, k. 36-37.

43 Ibidem, k. 41.

44 Ibidem.

45 Uktad, art. 16.

46  AAN, Generalny Petnomocnik w Warszawie, sygn. 22, k. 41.
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niz polskie czy litewskie. Doskonaty ilustracja jest zablokowanie wyjazdu Fran-
cuzéw oraz Grekéw, ktdrzy znajdowali si¢ wraz ze swoimi zonami (Polkami)
na obszarze Litewskiej SRR. Zwyczajng komedia mozna nazwaé dumaczenie
strony litewskiej dlaczego nie wydano wizy wyjazdowej dla meza-Greka: Ukfad
byt zawierany migdzy Polskq a Litwg, a nie migdzy Polskq o Grecjq" .

By zapobiec wystgpowaniu takich trudnych sytuagji, juz na przelomie
lutego i marca 1945 roku polski Gléwny Petnomocnik wraz z Gtéwnym
Przedstawicielem Litewskiej SRR podj¢li rozmowy na temat malzeristw mie-
szanych. Doszto do consensusu, na mocy ktérego dwunarodowe malzeristwa,
niezaleznie od tego, czy narodowosci polskiej byt maz czy zona, mieli prawo
do repatriacji. Zezwolenie obwarowano trzema warunkami: w rodzinie jezyk
polski miat by¢ uzywany jako gtéwny. Ewentualna progenitura miata by¢ wy-
chowana w polskiej kulturze. Trzecie kryterium byto wykorzystywane przy
rejestracji juz wezesniej: matzenistwo musiato by¢ zawarte przed 22 wrzesnia
1944 roku®®. Gtéwny Petnomocnik w do$¢ ostrych stowach wyrazit sie na
temat weiggania na listy ewidencyjne oséb, ktére weszly w oficjalny zwiazek
po tej dacie: zabraniam kategorycznie rejestrowania na wyjazd i wysytania do
Polski 0s6b narodowosci niepolskiej, ktore zawarly matzeristwa z osobami naro-
dowosci polskiej po dnin 22 wrzesnia 1944 roku®.

Memorandum o nowym systemie rejestracji matzeristw mieszanych
zostalo 2 marca 1945 roku rozestane do wszystkich Rejonowych Petno-
mocnikéw celem natychmiastowego wdrozenia w zycie. W zwiazku z tym,
ze decyzj¢ podjety wspélnie obydwa urzedy odpowiedzialne za repatriacje
z LSRR, zaréwno polski, jak i litewski, domniemywaé mozna, ze podobna
notatka dotarta réwniez do Rejonowych Przedstawicieli.

W teorii sprawa zostata rozwiazana. Od tej pory Przedstawiciele i Petno-
mocnicy powinni rejestrowaé mieszane matzeristwa, zgodnie z artykufami
15 i 16 Uktadu, wspierajac si¢ na wyktadni stworzonej dzigki porozumie-
niu wladz ewakuacyjnych. Wszystko lege artis, w zgodzie i po wzajem-
nych ustaleniach. Ten, kto myslal, ze wspomniane porozumienie rozwiaze
omawiany problem, nie mégt by¢ w wigkszym bledzie. W poszezeg6lnych
rejonach, pomimo porozumienia, objawialy si¢ ponownie stare problemy.

Niespelna trzy miesiace pdzniej, pod koniec maja 1945 roku, Rejono-
wy Petnomocnik w Kiejdanach donosit swojemu przetozonemu w Wil-
nie, ze strona litewska rozpoczgta kontrolg wydanych kart ewakuacyjnych

47 Ibidem, k. 42.
48  AAN, Gtdwny Petnomocnik Rzqdu RP do spraw Ewakuacji Ludnosci Polskiej z LSRR w Wilnie, sygn. 11/2, k. 336.
49 Ibidem.
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z zalozeniem odebrania ich tym, ktérzy nie posiadaja w dowodach osobi-
stych zapisu o polskiej narodowosci. Wstrzymano réwniez ewidencjg ofi-
gjalnych zwiazkéw mieszanych: zaprzestano wydawania formularzy F8 dla
matzonkdéw narodowosci litewskiej™.

W lipcu 1945 roku ze skarga do Gtéwnego Petnomocnika zwrécity sig
dwa matzeistwa: Genowefa Juodelis-Burzyniska wraz z mezem Kazimie-
rzem Juodelis oraz Helena i Edward Filipowicz. Obydwie pary otrzymaty
w kwietniu tegoz samego roku karty ewakuacyjne. Wiele wskazuje, ze bez-
problemowe wciagnigcie do ewidencji repatriantéw bylo efektem marco-
wego porozumienia. Mimo tego, obydwie pary nie zostaly dopuszczone do
zatadunku do eszelonu transportowego. Odebrano im karty ewakuacyjne
oraz wizy. Po skontrolowaniu ich dowodéw osobistych, zwrécono jedynie
dokumenty mezéw (Litwinéw). Dowody kobiet, w ktérych znajdowata
sie informacja o polskiej narodowosci, zostaly zniszczone. W wypadku
panstwa Filipowicz sprawa uniemozliwienia im wyjazdu byla tym bardziej
dotkliwa, ze tak naprawd¢ obydwoje byli Polakami: maz stat si¢ oficjalnie
Litwinem po 17 wrze$nia 1939 roku; nie posiadat innych dokumentéw
wystarczajacych dla strony litewskiej do uznania go za Polaka. Obydwa
matzenistwa zwrécily si¢ do Gléwnego Petnomocnika z prosbg o interwen-
¢je¢, gdyz nie porzucili oni zamiaru ewakuacji do Polski’.

Podobne trudnosci napotykali inni mieszkaricy LSRR, zwlaszcza rejonu
Nowo-Wilejka. Polak, ktéry przed wojna otrzymal dokumenty litewskie
identyfikujace go jako Litwina, nie mégt si¢ repatriowaé, mimo, ze zona —
Polka — wpisata go jako cztonka rodziny, ktdrego zabiera ze sobg™. Inne mat-
zefistwo polsko-rosyjskie: Zona narodowosci rosyjskiej, posiadajaca polskie
obywatelstwo nie mogta ewakuowac si¢ wespdt z mezem-Polakiem™. Za kaz-
dym razem Petnomocnicy starali si¢ interweniowa¢, powotujac si¢ na Uktad
i porozumienia poczynione pomigdzy stronami w pdzniejszym terminie.

Litewskie sierocince, polskie dzieci

Dzieci, ktére w czasie wojny stracily rodzicéw, byly albo przygarniane
przez rodziny lub znajomych, albo umieszczano je w domach dziecka. Na

50 AAN, Gfowny Petnomocnik w Wilnie, sygn. 11/1, k. 35.
51 AAN, Gtowny Petnomocnik w Wilnie, sygn. 24, k. 31-32.
52 AAN, Gfowny Petnomocnik w Wilnie, sygn. 11/1, k. 206.
53 Ibidem, k. 207.
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terenie Litewskiej SRR, zwlaszcza Wilna, byto bardzo duzo polskich sierot.
Bylo to zwiazane zaréwno ze $miercig Polakéw, ktdrzy zamieszkiwali na pét-
nocnych Kresach Wschodnich, jak réwniez z duza falg uchodiczg z War-
szawy oraz innych miast na zachdd od stolicy Polski™. Jeszcze w grudniu
1944 roku, w pi$mie do Wolskiego, Zarzad Zwiazku Patriotéw Polskich na
Litwie, informowat Generalnego Pelnomocnika o przebywajacej w LSRR
duzej grupie osieroconych dzieci, ktére w miejscowych domach dziecka sys-
tematycznie prébowano lituanizowaé, cz¢sto nie przebierajac w srodkach™.

Majac $wiadomo$¢ problemu polskich sierot, Gléwny Petnomocnik
w Wilnie podjat starania ich repatriacji. Pierwsze dziatania podj¢te zostaty
juz w 1945 roku. Poczatkowo whadze litewskie nie czynity wigkszych pro-
bleméw przy ewakuacji dzieci. Jednakze, gdy udato si¢ repatriowac catkiem
spora grupg, Gtéwny Przedstawiciel zablokowal dalsze wyjazdy, argumen-
tujac, ze brakuje dostatecznych dowodéw, na podstawie ktérych mozna by
stwierdzi¢ narodowos¢ nieletnich oraz obywatelstwo ich rodzicéw. Dodat
tez, ze wszystkie dzieci nieznanych rodzicéw oraz dzieci urodzone na te-
renie Litewskiej SRR w powojennych granicach sa Litwinami. Wynikiem
tej zawilej logiki i wyjatkowo interesujacych nadinterpretacji, do Polski nie
ewakuowano okoto 190 dzieci, ktére wedle Petnomocnika byty niezaprze-
czalnie polskiej narodowosci®. Skutkiem czego pozostaly tego rodzaju faksy,
Jak rozbicie rodzenstw (np. z trojga rodzerstwa nazwiskiem Paszau wyjechat
Leon Paszau urodzony 1934, natomiast brat Edward Paszau urodzony 1939
i siostra Helena Paszau urodzona 1936 nie otrzymaly juz pozwolenia na wy-
jazd do Kraju)” — pisze wiletiski Pelnomocnik.

W czerweu 1946 Giéwny Petnomocnik podjat z Gtéwnym Przedstawi-
cielem rozmowy na temat mozliwosci repatriacji sierot pozostatych w wi-
leniskich domach dziecka. Strona litewska twardo obstawata przy swoich
warunkach. Podobnie jak w 1945 roku stwierdzono, ze dzieci nieznanych
rodzicéw, urodzone na terenie LSRR s3 Litwinami. Ich zeznania nie byly
brane pod uwagg. Repatriacja mozliwa byta tylko i wylacznie po przedsta-
wieniu dokumentéw poswiadczajacych, ze urodzily si¢ one w Polsce. Sieroty,
ktére posiadaty krewnych w Polsce (lub mialy to szczg¢écie, ze w Polsce odna-
lezli sie ich rodzice) mogly ewakuowa¢ si¢ réwniez wytacznie po przedtoze-
niu niezbednych dokumentéw, stwierdzajacych powinowactwo™.

54 Dok. 16 [w:] Przesiedlenie ludnosci polskiej z Kreséw Wschodnich..., s. 73.

55 Ibidem.

56 AAN, Gtowny Petnomocnik Rzqdu RP do spraw Ewakuacji Ludnosci Polskiej z LSRR w Wilnie, sygn. 17, k. 3.
57 Ibidem, k. 3-4.

58 Ibidem, k. 1.
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W normalnych okoliczno$ciach warunki te mozna by uzna¢ za niezbyt wy-
gérowane. Jednakze nie mozna zapomina¢, ze wiele dokumentéw, $wiadectw
urodzenia czy chrztu, zaginglo lub uleglo zniszczeniu w zwiazku z wojenna
zawierucha. Dzieci, ktérych papiery nie byly w posiadaniu kancelarii sierocini-
céw lub krewnych w Polsce, pozbawione byly mozliwosci ewakuacji®.

Obowigzkowe kontyngenty i podatki

Repatrianci, w zwiazku z ich cigzkim potozeniem zwigzanym ze zmia-
na miejsca zamieszkania, zostali zwolnieni z obowiazku odprowadzania
podatkéw, skfadek ubezpieczeniowych oraz kontyngentéw za rok 1944
i 1945. Zapis o abolicji podatkowej znalazt si¢ w artykule 3, punke 1,
podpunkty a oraz ¢ Uktadu. Mimo tego, przez caly okres ewakuacji Pola-
kéw z Litewskiej SRR, w niektérych gminach podatki i kontyngenty wciaz
byly $ciagane, tak, jak gdyby zapisy zawarte w Ukladzie nie obowiazywaty.
Nic nie dawaly kolejne interwencje Petnomocnikéw, tak Rejonowych, jak
i Gléwnego czy nawet Generalnego. Litewskie wladze skarbowe réznego
szczebla nie chcialy umarzaé zalegtosci®®. Co wiecej, repatriacja stata si¢
sama w sobie forma nacisku na opornych platnikéw. Zatozenie, z ktdrego
wychodzity litewskie paristwowe organy odpowiedzialne za podatki wyra-
zi¢ mozna krétkim: ,nie zaptacisz — nie wyjedziesz”.

Juz od poczatku 1945 roku Gléwny Petnomocnik zaczat otrzymywac rapor-
ty z poszczeg6lnych rejonéw, w ktérych informowano go o lekcewazeniu po-
stanowient Ukfadu. Do urzedu repatriacyjnego w Trokach zglosili si¢ whasciciele
gospodarstw rolnych z prosbg o interwencje. Ich mienie zostato zajete przez
powiatowy oddzial Narkomzagu®' w zwiazku z niewypetnieniem przez chio-
péw kontyngentu za 1944 roku. Pelnomocnik prébowat wyjasni¢ w urzedzie,
ze ewakuujacy si¢ Polacy sg zwolnieni z obowiazku dostaw w naturze. Pefno-
mocnik Narkomzaga oswiadczyl [...), Ze o istnieniu przepisow na podstawie ktdrych
nalezatoby anulowac zaleglosci dotyczqce dostaw w naturze osobom ewakuujgcym
si¢ do Polski on nic nie wie. Stwierdzit jednakze, ze styszat o zwolnieniach.
Celem wyjasnienia sytuacji skontaktowat si¢ telefonicznie ze swoim zwierzch-

59 Ibidem, k. 6.
60 AAN, Generalny Petnomocnik w Warszawie, sygn. 22, k. 6.
61 Narkomzag (Hapkomsar, HapoaHblit Komuccapuat 3aroToBok), okreslany czasem w dokumentach Petno-
mocnikéw jako Narodowy Komisariat Dostaw — urzad odpowiedzialny za skup nadwyzek miesa, dziczyzny,
skor, grzybow, jagod itp. (1. Mukhina, The Germans of the Soviet Union, New York 2007, s. 101).
1 1 8 62 AAN, Gtdwny Petnomocnik w Wilnie, sygn. 11/2, k. 2.
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nikiem, kt6ry oswiadezyt, ze nie przedlozono mu zadnych oficjalnych infor-
macji na temat anulowania ewakuujacym si¢ obowiazkowych kontyngentéw.
Nakazat bezwzglednie $ciagnaé naleznosci®. Identyczna sytuacja miata miejsce
w Poniewierzu, gdzie jednemu z rolnikéw za niedopetnienie obowiazku dostaw
réwniez grozono zajeciem i licytacja jego mienia. Straszono go réwniez, ze jezeli
nie odda wyznaczonego mu kontyngentu, zostanie aresztowany®.

Takich skarg byto zdecydowanie wigcej. Przedstawiciele Narkomzagu lub
innej instytucji zjawiali si¢ u gotowych do ewakuacji Polakéw i zadali od nich
kontyngentéw migsa, mleka, jaj, ziemniakéw czy zboza. Gdy repatrianci nie
chcieli lub nie byli w stanie ich przekazaé, urzednicy konfiskowali ich dobytek:
inwentarz gospodarski, narzedzia, maszyny oraz kosztownosci. Czasem grozili
aresztem. Wszelkie préby interwencji Rejonowych Petnomocnikéw koriczy-
ly si¢ niczym. Chtopi musieli przekazywa¢ wyznaczone im ilosci débr, gdyz
obawiali si¢ represji®®. Urzednicy mogli wszakze uniemozliwi¢ im wyjazd do
Polski. Rolnicy nie chcieli réwniez ewakuowad si¢ bez zarekwirowanego im
inwentarza czy narzedzi niezbednych do pracy®.

W potowie 1945 roku od wyjezdzajacych chlopéw zaczgto zadaé przeka-
zania awansem kontyngentéw za kolejny rok. Opornych, jak np. Antoniego
Adamkiewicza z gminy Datnéw (rejon Kiejdany) wzywano na milicje, gdzie
przestuchiwano, pragnac uzyska¢ odpowiedz na pytanie czemu nie chce wy-
pelni¢ zobowiazant wobec LSRRY. Kiejdaniski Petnomocnik informowal, ze
podobne wezwania [...] oddania rekwizycji otrzymato caly szereg gospodarzy
zapisanych na wyjazd do Polski®®.

Kiedy przy rejestracji na ewakuacjg strona litewska zacz¢ta wymagaé uzyski-
wania zaswiadczeni o polskiej narodowosci, chlopi cheacy si¢ repatriowaé zgta-
szali si¢ do miejscowych urzedéw celem uzyskania wymaganych dokumentéw
i poswiadczen. Mozliwos¢ wydania takiego zaswiadczenia uzalezniana byta
czgsto od spetnienia pewnych warunkéw: zadano miedzy innymi dostarcze-
nia kontyngentéw okreslonych débr. Dla przyktadu, w gminie Rymszany, by
uzyska¢ dokument poswiadczajacy narodowo$¢ oraz wymeldowanie, naleza-
lo przekaza¢ odpowiednia ilo§¢ migsa, jaj oraz mleka, niezaleznie czy gospo-

darz posiadat kury i krowy®. Wymagano réwniez wykupu obligacji pozycz-

63 Ibidem.

64 Ibidem, k. 41.

65 AAN, Gtowny Petnomocnik w Wilnie, sygn. 22, k. 38.

66  AAN, Gtowny Pefnomocnik w Wilnie, sygn. 24,k. 1,4,7,8,9, 13, 14, 16.
67 AAN, Gtowny Petnomocnik w Wilnie, sygn. 22, k. 41.

68 Ibidem.

69  AAN, Gtowny Pefnomocnik w Wilnie, sygn. 9, k. 39.
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ki pafistwowej zgodnie ze zfozonymi wezesniej przez rolnika deklaracjami’.
Podobnie w gminie Nowo-Swigciany chfopom odméwiono wydania jakich-
kolwiek zaswiadczent do momentu przedstawienia dokumentéw o wypelnie-
niu norm mlecznych oraz optaceniu wszelkich podatkéw”".

Nekano ludzi takze podatkami. W niektérych gminach wydanie za-
$wiadczeni uzalezniano nie tylko od dostarczenia kontyngentéw, ale réwniez
od uiszczenia naleznosci pienigznych”. Podobnie jak w wypadku dostaw
obowiazkowych, famato to artykut 3, punke 1, podpunkty a oraz ¢ Ukladu.
Tak samo jak przy bezprawnie nakfadanych kontyngentach interweniowa-
li Petnomocnicy, ktérych réwniez i w tym wypadku odsytano z kwitkiem,
o$wiadczajac, ze urzad nie otrzymal zadnych informacji o zwalnianiu repa-
triowanych Polakéw z obowiazku optacenia naleznosci finansowych”.

W maju 1945 roku Ludowy Komisariat Finanséw LSRR wystosowat
do wszystkich powiatowych i miejskich Urzedéw Finansowych pismo,
w ktérym informowal, ze podatkowe naleznosci repatriantéw mogty by¢
anulowane dopiero, gdy Rejonowy Petnomocnik lub Przedstawiciel do
spraw Ewakuacji dostarczy do delegatury Narkomfinu pisma z informacja,
ze dana osoba opuscita Litewska SRR. Tak dlugo jak ewakuowany Polak
przebywa na terytorium LSRR, tak dtugo musi ptaci¢ podatki™.

Problem z kontyngentami i podatkami, od uregulowania ktérych uza-
lezniano wydanie zaswiadczen o narodowosci, pozwolert na wywéz zwierzat
gospodarskich czy wymeldowania z gminy, towarzyszyt akgji repatriacyjnej
od jej poczatkéw w 1945 roku do zakoriczenia w 1946 roku. Akta Glow-
nego i Rejonowych Petnomocnikéw pelne sg skarg, w ktérych zdespero-
wani repatrianci proszg o interwencj¢, poniewaz nie sa w stanie wypetni¢
nafozonych na nich zobowiazai”®. Zagadnienie uiszczania naleznosci fi-
nansowych oraz dostaw obowiazkowych to kolejny przyktad ilustrujacy
fakt notorycznego tamania przez strong litewska porozumieri zawartych
w Uktadzie. Teoretycznie powinny si¢ do nich stosowaé wszystkie urzedy,
z ktérymi mieli kontake ewakuujacy si¢ Polacy. W praktyce wiele instytucji
wymawialo si¢ jego nieznajomoscia lub brakiem dodatkowych przepiséw,
na mocy ktérych mozliwe bytoby wprowadzenie ulg dla repatriantéw.

70  Ibidem, k. 62.
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72 AAN, Gtdwny Petnomocnik w Wilnie, sygn. 24, k. 16.
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Praca przymusowa, powotania do Armii Czerwonej

Strona litewska wykorzystywata Polakéw jako site robocza przy pracach
lesnych, czgsto za nic majac fake, ze otrzymali oni juz karty ewakuacyjne. Naj-
bardziej razacy przyktad miat miejsce w kwietniu 1946 roku. Przedstawiciel
Sielsowieta dostarczyt repatriowanemu J6zefowi Koztowskiemu nakaz wyrebu
dwudziestu drzew. Dokument obligujacy go do prac lesnych na rzecz LSRR
otrzymat 4 kwietnia, dwa dni przed wyznaczonym mu przez polskiego Petno-
mocnika terminem wyjazdu do Polski’®. W wypadku niedostarczenia kontyn-
gentu, strona litewska mogta w ostatniej chwili odebra¢ mu wizg, co — biorac
pod uwagg, ze akcja repatriacyjna zblizata si¢ ku koricowi — mogto uniemozli-
wi¢ mu wyjazd. W zwiazku z niedopetnieniem wymogu dostarczenia kontyn-
gentu drewna, Wanda Daukszewicz nie mogla uzyska¢ wymeldowania z gmi-
ny. Drewno miat dostarczy¢ jej brat, pracownik techniczny lotniska, kt6ry
nigdy nie zostat poinformowany o nalozonym na niego obowiazku”’.

Mniej dokuczliwe, ale réwnie bulwersujace zdarzenie miato miejsce rok
wezesniej, 11 kwietnia 1945 roku. W Jaszunach miejscowa milicja otoczy-
ta budynek, w ktérym urzedowat Rejonowy Petnomocnik. Wszyscy obecni
w §rodku interesanci zostali sila zaprowadzeni na stacj¢ kolejowa, gdzie
zmuszono ich do zaladunku drzew na wagony’®.

Litewska administracja lesna, dziatajac wbrew artykutowi 10 Uktadu,
nie zwolnita wielu Polakéw z obowiazku $wiadczenia robét przy wyre-
bie drzew. Ludzie ci, w zwiazku z pracg na porgbach, nie mogli dotrze¢
do biur Rejonowych Pelnomocnikéw, by zarejestrowac si¢ na wyjazd do
Polski oraz by otrzyma¢ karty ewakuacyjne. Zdarzalo si¢ réwniez, ze do
pracy przymusowej wzywani byli Polacy, ktérzy zostali juz zarejestrowani
na ewakuacj¢”’. Mozna uzna¢, ze byla to jedna z metod uniemozliwienia
wyjazdu mieszkaficom wiejskich rejonéw.

Gléwny Petnomocnik Ochocki uczynit kwesti¢ utrudniert w dostgpie do
biur administracji repatriacyjnej jednym z argumentéw za przedtuzeniem
okresu ewidendji repatriantéw*’. Osoby wywiezione do prac przymusowych
wracaly czasem po kilku dniach. Jednakze zdarzalo si¢ réwniez, ze gdzies
w glebi Zwiazku Radzieckiego spedzali cale miesiace, a nawet i lata. W po-
lowie marca 1946 roku Wiadystaw Wolski, w swoim liscie przestanym do

76  Ibidem, k. 25.
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polskiej ambasady w Moskwie, pisat o obywatelach polskich, kt6rzy zostali
zestani do pracy przymusowej w gltab ZSRR. Informowal, ze tagry, w kté-
rych znajduja si¢ Polacy weiaz funkcjonowaly oraz ze zwalniane sg z nich
tylko osoby cigzko chore®, za$ zdrowi sg dalej przetrzymywani. Jako przy-
ktad podat obéz w Kutaisi (Gruziriska SRR)*%: Polacy pracujgcy tam nie majg
skazujgcych wyrokdw sqdowych, zostali oni wywiezieni z Litewskiej SRR w cza-
sie trwania pierwszej rejestracji na wyjazd, sq tez w wigkszej czgsci umieszczeni
w spisach ewakuacyjnych®. Sygnaly o podobnym losie Polakéw Generalny
Pelnomocnik otrzymat réwniez od rodzin obywateli wywiezionych z Litew-
skiej SRR do obozéw w Dzierzynisku i Stalinogorsku®”.

Polakéw zamieszkujacych Litewska SRR wcielano réwniez do Armii
Czerwonej. Jak wspomina repatriant Antoni Kaczyniski z Landwarowa, zo-
stal on w wieku osiemnastu lat powotany do stuzby wojskowej w Armii
Czerwonej. Z szeregdw armii uratowata go matka, ktéra zarejestrowala cala
rodzing chlopca na ewakuacje. Z dokumentami repatriacyjnymi stawita
si¢ u komendanta jednostki, ktéry zapoznawszy si¢ z karta ewakuacyjna
zwolnil Antoniego z wojska. Wciagnigcie do ewidencji nie gwarantowato
jednak ochrony przed poborem. Ojciec Kaczyriskiego musiat wyjecha¢ do
Polski wezesniejszym transportem, gdyz jemu réwniez grozito wcielenie
do Armii Czerwonej. Przyspieszenie wyjazdu prawdopodobnie utatwit mu
syn, ktdéry po opuszczeniu szeregéw wojska rozpoczat pracg w biurze Rejo-
nowego Pelnomocnika w Landwarowie®.

By zapobiec powotywaniu Polakéw do wojska Zwiazku Radzieckiego
podpisano porozumienie pomi¢dzy Polska a ZSRR, na mocy ktérego po-
borowi do Armii Czerwonej nie podlegali Polacy wpisani na listy ewaku-
acyjne. Informacja o tym zostata przekazana 8 maja 1945 roku Wojenne-
mu Komisarzowi Litewskiej SRR, generat-majorowi Smirnowowi celem
ukrécenia dotychczasowych praktyk stosowanych przez wladze wojskowe.

Opis mienia repatriantow

Opuszczajacy Litwe Polacy pozostawiali swoje nieruchomosci. Zgodnie
z artykutem 3, punke 5, 6 i 7 Ukfadu, pozostawione mienie podlegato

81 Wolski wspomina o IV kategorii zdrowia.
82 AMSZ, zespot 22, wigzka 10, teczka 248, k. 1.
83 Ibidem, k. 2.

84 Ibidem, k. 2-3.
122 85 AW OK, Antoni Kaczyriski, sygn. 1/313,s. 7-8.
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opisowi oraz wycenie zgodnie z wycena dokonana zawczasu przez ubez-
pieczycieli. Przy Pelnomocnikach i Przedstawicielach Rejonowych powo-
tane zostaly mieszane Komisje Szacunkowe, ktére mierzyly i opisywaly
mieszkania, ziemig, domy, stodoly i studnie Polakéw zarejestrowanych na
ewakuacje. Juz po zakoriczeniu akeji repatriacyjnej, paristwa sygnatariusze
Uktadu miaty poréwnaé koszty poniesione mig¢dzy innymi z tytulu wy-
platy odszkodowarni za pozostawione mienie, by nastgpnie zwréci¢ sobie
réznice. Jasnym jest, ze w interesie stron bylo niedoszacowanie wartosci
opisanych obiektéw, aby zwréci¢ jak najmniej pienigdzy, a by¢ moze na
catym procederze nawet zarobic.

Od korica grudnia do potowy kwietnia 1945 roku polsko-litewska
wspdtpraca przy opisywaniu mienia przebiegata bezproblemowo. Komisje
zjawialy si¢ w mieszkaniach czy w gospodarstwach, ktére dokladnie mie-
rzono, po czym spisywano protokdt, ktdry przekazywano ewakuowanemu
wlascicielowi. Sytuacja zmienita si¢ jednakze w drugiej potowie kwietnia,
kiedy to strona litewska, najprawdopodobniej chcac ograniczy¢ pézniej-
sze roszczenia finansowe, zarzadzita nowe warunki wykonywania opiséw.
Zazadano by repatrianci przedstawiali im oryginaly dokumentéw potwier-
dzajace prawo wiasnosci do nieruchomosci. W innym wypadku odstepo-
wali od opisu®®.

Gléwny Pelnomocnik zwrécit uwagg, ze warunki te sg bezzasadne
i prawie niemozliwe do spetnienia. Po pierwsze, bardzo duza czgs¢ tego
typu dokumentéw — akty whasnosci, ksiegi wieczyste — zostata zniszczona
badz zagin¢ta w toku dziatai wojennych, w zwiazku z czym repatrianci
legitymowali si¢ dokumentami zastgpczymi, najczesciej poswiadczonymi
notarialnie zeznaniami §wiadkéw®. O ile strona polska przyjmowala takie
dokumenty, Litwini zdecydowanie je odrzucali®®. Akceptowali wylacznie
za$wiadczenia urzedowe oraz akty kupna®.

Po drugie, wielu wiascicieli ziemskich, zwlaszcza chlopéw, nigdy nie
dysponowato dokumentami potwierdzajacymi wtasnoé¢ ich gruntu i go-
spodarstw rolnych. Nieruchomosci przechodzily po $mierci ojca na syna
i tak dlugo, jak odprowadzane byty podatki, nikt ich praw do zasiedlania
okreslonego terenu nie kwestionowal. I wreszcie, po trzecie: ten, kto posia-
dat oryginalne dokumenty nie kwapit si¢, by je odda¢, ryzykujac ich utrate.

86  AAN, Generalny Petnomocnik w Warszawie, sygn. 22, k. 10.
87  AAN, Gtdwny Petnomocnik w Wilnie, sygn. 11/1, k. 338.

88  Ibidem, k. 338.

89 Ibidem, k. 245.
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Strona litewska uznata te argumenty i odstapita od nowych wymagan. Jed-
nakze po o$miu dniach ponownie zazadala przedstawiania aktéw praw-
nych. Zacz¢li jednakze honorowa¢ poswiadczone notarialnie odpisy™.

Efektem nowych wymogéw litewskiej czgéci Komisji Szacunkowej byty
dwa bardzo duze problemy. Po pierwsze, jak zrobi¢ odpis czego$, co fizycz-
nie nie istnieje, bo zagingto lub zostalo zniszczone? Odpowiedz jest prosta:
nie da si¢. Czgs¢ whascicieli nieruchomosci nie mogta wigc otrzymaé opisu
ich domostw. Drugim problemem byt notariusz. Duza cz¢$¢ dokumentéw,
ktére przetrwaly wojng byly w catosci po polsku — wszakie wystawiono je
w Rzeczpospolitej Polsce, jeszcze przed wrzesniem 1939 roku. W Wilnie
za$§ w omawianym okresie byt tylko jeden funkcjonujacy notariat, za$ zaden
jego pracownik nie znat jezyka polskiego. Ewakuowani musieli wigc ponies¢
koszt thumaczenia przysiggtego, a nastgpnie odczeka¢ swoje w kolejce u no-
tariusza, gdzie réwniez za oplata uzyskiwali odpis dokumentéw. Dopiero po
uzyskaniu odpisu skfadali go na rece Komisji, zachowujac oryginat®.

Po pewnym czasie strona litewska zarzadzita, ze Komisja Szacunkowa
bedzie zajmowac si¢ opisywaniem mienia ruchomego, za$ nieruchomosci
beda ewidencjonowane na podstawie zaswiadczen z Pafistwowego Urzedu
Asekuracyjnego, bez fizycznego pomiaru ze strony Komisji. Niedostarcze-
nie przez whacicieli obiektéw dokumentéw z PUA skutkowa¢ miato jed-
nostronnym odstapieniem od sporzadzenia protokotu. Postanowienie to
zostalo oprotestowane i po pewnym czasie Litwini od niego odstapili®*.

W potowie maja 1945 roku zaczely si¢, trwajace do korica akdji reje-
stracyjnej w 1946 roku, $wiadome opéznianie i utrudnianie opiséw mienia
poprzez uchylanie si¢ od wykonywania obowiazkéw, a nawet przez wyco-
fywanie z Komisji Szacunkowych litewskich urz¢gdnikéw. Dla przyktadu,
w rejonie Jaszuny litewska cz¢$¢ Komisji zakonczyta pracg 7 maja, wyko-
nawszy zaledwie 15% niezbednych opiséw nieruchomosci (600 na 4 tys.
obiektéw)?. Gtéwny Petnomocnik informowat Wiadystawa Wolskiego, ze
do podobnych utrudnien dochodzito w coraz wigkszej ilosci rejonéw. Stro-
na litewska uzasadniata odwotanie delegacji swoich urzednikéw do pracy
w Komisjach szczuplo$cia wiasnej kadry, ktéra niezbedna byta przy in-
nych zadaniach. Pelnomocnik odpierat te argumenty, twierdzac ze nie byly
zgodne z rzeczywisto$cia. Zdarzalo si¢ réwniez, ze w rejonach, w ktdrych

90 AAN, Generalny Petnomocnik w Warszawie, sygn. 22, k. 10.
91 Ibidem.

92 Ibidem.

93 AAN, Gfdwny Petnomocnik w Wilnie, sygn. 11/1, k. 30.
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Komisje dziataty w pelnym sktadzie, litewscy urzednicy lekcewazyli swo-
je obowiazki, urzedujac w skréconych godzinach, badz nie stawiajac si¢
w pracy w ogéle®.

W takiej sytuacji, by powstrzyma¢ Polakéw przed rezygnacja z wyjazdu
w zwigzku z brakiem opisu mienia, Gléwny Pelnomocnik zarzadzil, by
w wyjatkowych sytuacjach polska cz¢$¢ Komisji Szacunkowej wydawata
jednostronne protokoty. Zwrécit si¢ réwniez z prosba do dyrektora Pari-
stwowego Urzedu Repatriacyjnego, aby ten polecit Inspektorom Osadnic-
twa w Polsce respektowanie tak przygotowanych opiséw. Zaznaczyt przy
tym, ze jednostronne protokoty sa: [...] niewaqtpliwie pewniejszym dowodem
wilasnosci pozostawionego przez ewakuowanego za granicq mienid, niz ze-
znania Swiadkdéw stosowane, jak to stwierdzitem w Lodzi, przez PUR w celu
stwierdzenia tytutu wlasnosci w wypadku braku odpowiednich dokumentéw®.

Dowody wtasnosci zwierzat gospodarskich

Strona litewska zadata od repatriantéw dokumentéw poswiadczajacych
wiasno$¢ nie tylko nieruchomosci, ale réwniez i cz¢$ci mienia ruchomego
oraz zywego inwentarza, ktore planowali wywiezé. Od szeroko pojetych
specjalistéw, ktérzy chcieli zabra¢ do Polski swoj warsztat pracy, zadano
rachunkéw, na podstawie ktérych udowodni¢ mieli, ze swoje narzedzia
kupili przed wybuchem wojny”. Analogicznie, w marcu 1945 roku, od
chlopéw zaczeto zadad, by przedstawili zaswiadczenia stwierdzajace, iz po-
siadane przez nich zwierzeta gospodarskie zostaly zakupione przed dniem
rozpoczecia rejestracji, a nie w pézniejszym terminie””. Dwa miesiace pz-
niej Wiadystaw Wolski otrzymat raport, w ktérym Gtéwny Petnomocnik
informowat go, ze w niektérych gminach urzednicy litewscy otrzymali za-
kaz wystawiania zaswiadczeri o wlasnosci inwentarza zywego, w zwiazku
z czym chtopi mieli duze trudnosci z wywozem koni, kréw, $win czy ptac-
twa. Ochocki prosit przetozonego o pomoc w rozwiazaniu problemu, gdyz
jego préby nie odniosty zadnego skutku®.

94 AAN, Gtéwny Pefnomocnik w Wilnie, sygn. 9, k. 55, 56.

95  AAN, Generalny Petnomocnik w Warszawie, sygn. 22, k. 2.

96 Por. AAN, Generalny Petnomocnik w Warszawie, sygn. 21, k. 80.

97  AAN, Gtdwny Petnomocnik w Wilnie, sygn. 11/1, k. 4, 245.

98  AAN, Generalny Petnomocnik w Warszawie, sygn. 22, k. 3. 1 25
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Aresztowania

Funkcjonariusze NKWD i milicji nagminnie, bez podawania przyczyn,
zatrzymywali ludzi: przychodzili do mieszkan, lapali na ulicy, odwiedza-
li w pracy i zabierali dang osobg do aresztu. Jednym z gléwnych zmar-
twieri Pelnomocnikéw na Litwie (i nie tylko tam) byt problem zabiegania
o uwolnienie zatrzymanych Polakéw, zwlaszcza tych, ktérzy figurowali juz
w ewidencji repatriacyjnej.

Gtéwny Petnomocnik na poczatku 1945 roku informowat PUR, ze 6w-
czesna sytuacja w Wilnie byla bardzo cigzka. O ile grudniowa fala areszto-
wan zachgcita Polakéw do rejestrowania si¢ na ewakuacje, o tyle zatrzyma-
nia kolejnych os6b, zwlaszcza zbiegajace si¢ z weiagnigciem do ewidengji
cheacych opusci¢ Litewska SRR, powodowato wéréd Wilnian zaniepo-
kojenie oraz spadek zaufania do instytucji Petnomocnika®. W okresie od
12 stycznia do 6 lutego 1945 roku, w wyniku dziatari funkcjonariuszy
NKWD aresztowanych zostato 229 oséb, ktérym wczesniej wydano kar-
ty ewakuacyjne. Narkom Spraw Wewng¢trznych, indagowany przez pra-
cownikéw Petnomocnika o powdd zatrzyman nie udzielat zadnych odpo-
wiedzi'®. Przypuszcza¢ mozna, ze styczniowo-lutowe aresztowania byty
kontynuacja grudniowej akgji, ktéra miata na celu zastraszenie Wilnian
i zmuszenie ich do repatriacji.

W gminach wiejskich, z ktérych wyjazd chtopéw byt nie na reke litew-
skim wladzom, milicja i NKWD przeprowadzata akeje, ktére mialy na
celu zniecheci¢ do ewakuacji. Na poczatku kwietnia 1945 roku, dwéch
milicjantéw zaatakowalo i pobito Fabiana Atraszkiewicza w zwiazku z za-
pisaniem si¢ przez niego na list¢ ewakuacyjna'”'. Jednakze juz w rejonie
Szumsk Ryszarda Dorockiego, wciagnigtego do ewidencji repatriacyj-
nej, aresztowalo NKWD. Po krétkim czasie zostal zwolniony, jednakze
zabrano mu kart¢ ewakuacyjng oraz wszystkie dokumenty upowazniaja-
ce do ewakuacji. Podobnie potraktowano wielu innych Polakéw!'®?. Byl
to prosty i bardzo skuteczny sposéb uniemozliwiania chlopom wyjazdu
z LSRR. Zwlaszcza, ze wladze litewskie nie wyrazaly zgody na wystawianie
duplikatéw formularzy F8 oraz wiz. Podobng metoda bylo prewencyjne
aresztowanie jednego z cztonkéw rodziny, ktéra chciata si¢ repatriowad.

99 AAN, Generalny Petnomocnik w Warszawie, sygn. 21, k. 79.
100 Ibidem, k. 82-96.
101 AAN, Generalny Petnomocnik w Warszawie, sygn. 22, k. 24.
102 Ibidem, k. 25.
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NKWD odbierata takiej osobie dowdd osobisty czy inny dokument, ktéry
umozliwial wciagniecie na listy ewakuacyjne. W innym wypadku areszto-
wana osoba byla gwarantem, ze jego rodzina nie wyjedzie, gdyz nie bedzie
chciata opusci¢ Litewskiej SRR bez swojego syna, meza czy ojca'®.

Zdarzalo si¢ jednakze, ze aresztowanych nie zwalniano. Stanistawa Ga-
gis zwrécila si¢ do Gltéwnego Petnomocnika z prosba o interwencje. Jej
zatrzymany przez NKWD maz miat przy sobie oryginalng kart¢ ewaku-
acyjna. Gagis dysponowala jedynie nichonorowanym przez strong litewska
odpisem. W zwigzku z czym prosita o wsparcie jej starari o zwrot oryginatu
formularza F8, jak réwniez o uchylenie rekwizycji inwentarza zywego, me-
bli oraz domu'™.

Bardzo czgsto przy aresztowaniach funkcjonariusze NKWD lub milicji
badz rekwirowali badz opisywali rzeczy osobiste znalezione w domu zatrzy-
manego, naktadajac na nie zakaz sprzedazy. Co ciekawe, w pismach kiero-
wanych przez krewnych aresztowanych oséb do Gtéwnego Petnomocnika
prawie zawsze pojawiala si¢ prosba o interwencj¢ w sprawie odebranych
lub zinwentaryzowanych rzeczy osobistych'®, rzadziej zas prosby o pomoc
w uwolnieniu zatrzymanych'®. Czyzby nie wierzono w mozliwosci Gléw-
nego Petnomocnika?

Aresztowania nie oszczgdzaly réwniez pracownikéw biur Petnomocni-
ka'””, a nawet i samego Gtéwnego Petnomocnika'®. Z nieznanych przyczyn
25 lutego 1945 roku aresztowany zostal pracownik komisji szacunkowej
przy Rejonowym Petnomocniku w Wilnie, Matecki Aleksander'®. Nie-
spetna miesiac pézniej, 24 marca, NKWD zatrzymato przewodniczacego
komisji szacunkowej przy Rejonowym Petnomocniku w Rzeszy, Zygmunta

103 Ibidem, k. 25.

104 AAN, Gtowny Petnomocnik Rzqdu RP do spraw Ewakuacji Ludnosci Polskiej z LSRR w Wilnie, sygn. 21, k. 27.

105 Ibidem, k. 27; AAN, Gtéwny Petnomocnik w Wilnie, sygn. 24, 29.

106 AAN, Rejonowy Petnomocnik Rzqgdu RP do spraw Ewakuacji Ludnosci Polskiego z LSRR w Kiejdanach, sygn. 3,
k. 33.

107 AAN, Glowny Petnomocnik w Wilnie, sygn. 29, k. 2; Dok. 64 [w:] Przesiedlenie ludnosci polskiej z Kreséw
Wschodnich..., s. 160; A. Paczoska, Dzieci Jatty, s. 126.

108 Podporucznik Stanistaw Ochocki byt jednym z najbardziej zakamuflowanych cztonkéw scistego kierownictwa
Okrequ Wileriskiego AK (cyt. za - L. Kania, Adwokat Stanistaw Ochocki (1907-1977) - szef sqdownictwa wojsko-
wego Okrequ Wileriskiego Armii Krajowej, ,Palestra”, 2004, nr 7-8 (http://www.palestra.pl/index.php’go=ar-
tykul&id=1347) dostep 29 czerwca 2011). Ochocki zostat aresztowany 30 czerwca 1945 roku, na osobiste
polecenie szefa NKWD. Niespetna cztery miesiace pdzniej, 24 pazdziernika, zostat skazany na kare pietnastu
lat tagru. Por:: Przesiedlenie ludnosci polskiej z Kresow Wschodnich..., s. 19; Paczoska, cytujac ,Wilenskie rozma-
itosci” (1998, nr 1, s. 243) podaje, ze Ochockiego skazano na dziesig¢ lat pobytu w fagrze (A. Paczoska, Dzieci
Jafty..., s. 125).

109 Dok. 51 [w:] Przesiedlenie ludnosci polskiej z Kresow Wschodnich..., s. 136.
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Pochenko''?. W tym samym czasie, 15 marca w rejonie Swigciany zaginat
pracownik biura Petnomocnika Marian Kimont. Wedle informacji zdoby-
tych przez Pelnomocnikéw, najprawdopodobniej zostal on uprowadzony
przez biatoruskie NKWD i osadzony w wigzieniu w Postawach''.

Przyczyny wigkszosci zatrzyman pracownikéw urzedu Petnomocnika,
owiane byly tajemnica. NKWD jako powdd aresztowania podawato szero-
ko pojeta dziatalnos¢ antyradziecka lub w ogéle nie wyjawiato przyczyn''2.
W sprawach uwigzienia urzednikéw ewakuacyjnych interwencje Gléwne-
go Petnomocnika czy dyrektora PUR (pézniej Generalnego Pelnomocni-
ka) najczgsciej nie przynosity zadnego skutku.

Zrozumialy moze by¢ cel aresztowari Pelnomocnikéw w rejonach wiej-
skich, bowiem dezorganizowato to prace Pelnomocnikéw ewakuujacych
rolnikéw. Z jakiego jednak powodu NKWD zatrzymywato réwniez osoby
zatrudnione przy repatriacji polskich mieszkaricéw Wilna, kedrych wyjaz-
dowi republikaniskie wtadze byly przychylne? Na to pytanie nie udato mi
si¢ znalez¢ w analizowanych materiatach zadnej logicznej odpowiedzi.

Karta rejestracyjna za tapowke

Wszedzie tam, gdzie wyksztalca sig jaka$ biurokratyczna struktura, z cza-
sem pojawiaja si¢ korupcja, malwersacja oraz préby wytudzenia. Urzedy Pet-
nomocnikéw nie byly wyjatkiem od tej niezbyt chlubnej reguly. Juz w lutym
1945 roku do PUR wplynat alarmujacy raport z Wilna: Oszukaricze elementy
wykorzystujg trudnosci w zarejestrowaniu si¢ i wytudzajq pienigdze. Przedsie-
wziglem odpowiednie srodki w celu usunigcia tych naduzyc [...]'7.

Przedmiotem pozadania byly oczywiscie karty ewakuacyjne oraz zapew-
nienie sobie miejsca na listach repatriacyjnych, wzglednie odjazd do Polski
wezesniejszym niz naznaczono eszelonem. Oceniajac problem korupcji z pét-

rocznej perspektywy!'!

, anonimowy informator'”® Gléwnego Pelnomocnika

110 Ibidem, s. 135.

111 AMSZ, zespét 6, wigzka 31, teczka 462, k. 101.

112 AMSZ, zespét 6, wiazka 31, teczka 481, k.12.

113 AAN, Generalny Pefnomocnik w Warszawie, sygn. 21, k. 78-79.

114 Omawiany dokument (AAN, Generalny Petnomocnik w Warszawie, sygn. 22, k. 6-9) nie jest datowany, jednak-
1e z jego tresci oraz nagtowka (,Przeszkody uniemotliwiajace sprawne funkcjonowanie Urzedu Petnomocnika
Gtownego Tymczasowego Rzadu Rzeczypospolitej Polskiej do spraw ewakuacji w Litewskiej SRR”) wniosko-
wac mozna, ze powstat on nie pozniej jak 25 czerwca 1945 roku. Zazwyczaj chronologiczny ukfad akt w archi-
wum sugeruje, Ze przytoczony raport powstat w okresie 16 kwietnia - 18 maja 1945 roku.

115 Cho¢ anonimowy, raport zostat potraktowany bardzo powaznie. Nadano mu bowiem klauzulg ,cisle tajne”.
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w Warszawie stwierdzil, ze w okresie rejestracji oraz wyjazdu do Polski pierw-
szych kilku transportéw na Litwie [...] rozwingto si¢ szalone tapownictwo''.
Urzednicy wykryli kilkanascie spraw dotyczacych przyjecia lub wrecz wymu-
szenia korzysci majatkowej w zamian za pozytywne zalatwienie prosby petenta.
Sprawami tymi zajmowal si¢ zastgpca Gléwnego Petnomocnika, ktdry wedle
informatora wykazywat sie kunktatorstwem i brakiem stanowczosci dziatan.
Dla przyktadu: uwierzyt jednemu z oskarzonych urzednikéw, ze [...] pienigdze

byly wzigte dla wplacenia na liste ofiar na pomoc Warszawie'’

, nie za$ jako ta-
péwka. Rejonowego Pelnomocnika z Wilna, ktérego bezapelacyjnie obciazaty
dowody fapownictwa nie zwolniono, a jedynie przeniesiono [...] na stanowisko
kierownika dziatu rozrachunkowego'®. Mial w koficu do$wiadczenie w ope-
rowaniu gotéwka. Dopiero interwencja dziatu personalnego spowodowata
ostateczne zwolnienie skorumpowanego urzednika. Otrzymat on jednakze za-
$wiadczenie, ze zostat zwolniony na wlasne zadanie, a nie z powodu przyjecia
korzysci majatkowe;j'"’.

Sytuacja nie ulegta wickszej zmianie przez caly okres funkcjonowania
Gléwnego i Rejonowych Petnomocnikéw w Litewskiej SRR. Na poczatku
1946 roku inspektor Gtéwnego Pelnomocnika w Wilnie, Wiktoria Trze-
ciak, wykryta afere korupcyjna w rejonie Swieciany. Do miejscowego Pet-
nomocnika zglaszali si¢ mieszkanicy Biatoruskiej SRR, kt6rzy w zamian za
korzy$¢ majatkowa wreczong pracownikowi biura, Stanito, otrzymywali od
niego czyste blankiety ewakuacyjne. Dosy¢ pechowo dla urzednika, kolej-
na grupa Bialorusinéw, wraz z przygotowana tapéwka, zjawita si¢ u Stanity
akurat w momencie, w ktérym w pokoju przebywata inspektor Trzeciak'*.
Stanito prébowat si¢ wszystkiego wypieraé, lecz przybysze z BSRR: [...]
oswiadczyli, ze jednak inni [petenci] pomimo ze pochodzili tez z Biatorusi
odjechali przez Swigciany [...]'.

Bialorusini zostali przestuchani przez towarzyszacego Trzeciak inspek-
tora Mirostawskiego. Dowiedziat si¢ on, ze o mozliwosci otrzymania kart
ewakuacyjnych w zamian za tapéwke Biatorusinéw poinformowat nieja-
ki Pietkiewicz. Mgzczyzna ten nie zostal zidentyfikowany przez parg in-
spektoréw. W dokumentach, z ktérymi miatem okazje si¢ zapozna¢, nie

znalaztem zadnej wzmianki na temat losu urzednika Stanito. Jednakze

116 AAN, Generalny Petnomocnik w Warszawie, sygn. 22, k. 9.
117 Ibidem.

118 Ibidem.

119 Ibidem.

120 AAN, Gtowny Petnomocnik w Wilnie, sygn. 9, k. 22.

121 Ibidem.

129



Bartlomiej Miedzybrodzki

w $wietle tak przyttaczajacych dowodéw mozna przypuszczaé, ze poni6st
konsekwencje swoich czynéw.

Warto zada¢ pytanie, dlaczego Polacy z Bialoruskiej SRR, ryzykujac,
przybywali do LSRR, gdzie prébowali si¢ rejestrowaé na ewakuacjg? Nie
mogli zapisa¢ si¢ w BSRR? Odpowiedz jest zaskakujaca. Rejestrowali sig
oni zarébwno w miejscu zamieszkania jak i w LSRR. Do Polski wyjezdzali
natomiast transportem z tej republiki, ktdry zostat szybciej sformowany'*.

Zdecydowanie bardziej subtelny w swoich dziataniach byl pracownik
Rejonowego Pelnomocnika w Rzeszy, Eustachy Pratkiel. Na przetomie lip-
ca i sierpnia 1946 roku urzednik wyludzit od matzeristwa Heleny i Wa-
ctawa Bukowskich oraz Marii Lukaszewiczowej lapéwki za wyrobienie dla
nich kart ewakuacyjnych. Nieznane s przyczyny, dlaczego pokrzywdzeni
nie zostali wciagnieci na listg repatriantéw (nie otrzymali wiz? prébowali
si¢ zarejestrowal po zakonczeniu ewidengji?), ani dlaczego zglosili si¢ aku-
rat do Pratkiela.

Pratkiel otrzymat od Bukowskich oraz od Lukaszewiczowej — odpo-
wiednio — 28 tys. i 1,5 tys. rubli. Nie mial jednakze zamiaru wystawia¢
podrobionych dokumentéw. Jego plan byt zdecydowanie bardziej wyra-
finowany. Przekazanie tapéwki od matzedstwa Bukowskich miato mie¢
miejsce w domu konwojenta Jana Mituna, kolegi z pracy Pratkiela. Mitun
miat poméc przy zatatwieniu kart ewakuacyjnych. Na uméwione spotka-
nie, tuz po przekazaniu pieni¢dzy, wtargneta milicja, ktdra aresztowata
Pratkiela.

Bukowscy zacz¢li jednakie podejrzewal, ze zostali oszukani. Posta-
wili sobie pytanie: skad milicja wiedziata, gdzie nalezy szuka¢ Pratkiela,
skoro nie byt zameldowany w mieszkaniu, w kt6rym zostat zatrzymany?
Gdy matzeristwo udalo si¢ pod dom urzednika, zobaczyli, jak w pospie-
chu wsiada do samochodu wraz z walizkami i odjezdza. Bukowscy zglosili
sprawe do biura Rejonowego Petnomocnika. W wyniku $ledztwa ustalono
123

przedstawione wyzej fakty'”, a po niedtugim czasie pochwycono zbieglego
Pratkiela, ktérego pociagnigto do odpowiedzialnosci karnej'?“. Biorac pod
uwagg, ze rejestracja zostata zamknigta 15 czerwca 1946 roku, watpliwym
jest, aby matzeristwu Bukowskich oraz Marii Lukaszewiczowej udato si¢

ewakuowac do Polski w ramach zorganizowanej akgji repatriacyjne;.

122 AW OK, Wanda Bartoszewicz, sygn. 1/24, s. 1.
123 AAN, Gtdwny Petnomocnik Rzqdu RP do spraw Ewakuagji Ludnosci Polskiej z LSRR w Wilnie, sygn. 44, 19-20,

21-23, 47-50.
1 30 124 Ibidem, k. 1.



Z Polski do Polski

Inne nieprawidtowosci w biurach Rejonowych
Petnomocnikow

Problemy z polskimi urzednikami nie zawezaly si¢ tylko do korupgji.
Zdarzaly si¢ réwniez nieprawidlowosci wynikajace badz z przekroczenia
zakresu obowigzkéw lub braku umiejetnosci wspétpracy z ludzmi. W do-
kumentach, z ktérymi si¢ zapoznatem, udato mi si¢ wykry¢ dwie tego typu
sprawy.

Byly Rejonowy Petnomocnik w Wilnie, Tadeusz Kalicki, w maju
1945 roku bezprawnie wydat Helenie Piedziewicz druga karte ewakuacyj-
na. Nie byl to jednakze duplikat juz posiadanego przez kobiet¢ formula-
rza F8, a zupetnie nowy dokument, wydany na falszywe dane osobowe:
Whadystawa Paciulewicz. Piedziewicz zglosita si¢ do Kalickiego z prosba
o pomoc, gdyz jej prawdziwg kart¢ ewakuacyjna odebrata jej prokuratura
w Wilnie. Powodem zatrzymania formularza bylo toczace si¢ przeciwko
kobiecie $ledztwo w sprawie rzekomych naduzy¢ finansowych, jakich Pie-
dziewicz miata si¢ dopusci¢ w swoim miejscu pracy, jadlodajni ,Valgis”
w Wilnie. Kobiecie nie udato si¢ uciec do Polski — na poczatku grudnia
1945 roku, w przeddzieri odejscia eszelonu transportowego, Piedziewicz
vel Paciulewicz zostata zatrzymana przez litewska milicjg. W trakcie prze-
stuchania przyznala si¢ do faktu posiadania fatszywej karty ewakuacyjne;j.
Zlozyla réwniez zeznania obciazajace Kalickiego. Nie podata jednak, czy
urzgdnik otrzymat za falszywy formularz pieniadze, czy byla to swego ro-
dzaju przystuga. O catym zajsciu Giéwny Pelnomocnik w Wilnie poinfor-
mowat Generalnego Pelnomocnika, gdyz w momencie zatrzymania kobie-
ty Kalicki nie pracowat juz na terenie LSRR: przeniést si¢ do Warszawy,
gdzie zostal mianowany dyrektorem Polskiego Czerwonego Krzyza'®.

Razacym przykltadem nickompetencji oraz wykorzystywania swojej
pozycji do dreczenia ludzi jest sprawa Rejonowego Pelnomocnika w Ja-
szunach, Swiackiewicza. Jego postawa i zachowanie uragaly zasadom,
ktérymi kierowaé powinni si¢ urzednicy. Wptywato to nie tylko na po-
strzeganie urzedu Pelnomocnika przez repatriantéw, ale réwniez i na efek-
tywno$¢ prac ewidencyjnych. Co wazne, w trzecim lub czwartym kwartale
1945 roku w Jaszunach musiato doj$¢ do zmiany na stanowisku Rejono-
wego Petnomocnika, gdyz we wezesniejszym okresie urzad w tym rejonie
dziatat bez zarzutéw. Po przeprowadzonej w Jaszunach kontroli, w raporcie
przestanym do Gléwnego Petnomocnika przeczytaé mozna, ze: Rejonowy

125 Ibidem, k. 52.
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petnomocnik Swiadkiewicz'*® zamiast rejestrowac interesantéw, zajmowat sig
ustawianiem ludzi, wypedzaniem ich na strych, odbieraniem dokumentéw.
Swoim niewtasciwym zachowaniem doprowadzit urzqd do anarchii i znieche-
cit ludzi do wladz polskich'” .

Nadana Swiackiewiczowi z mocy postanowiert Uktadu whadza data mu
poczucie kontroli, ba!, wladzy nad petentami. Zaprowadzone przez niego
zasady funkcjonowania urzedu tworzyly kolejki, co uniemozliwialo ewa-
kuantom, zwlaszcza tym, z odleglych miejscowosci, powrét do domébw.
W szczytowym okresie w biurze Pelnomocnika koczowato ponad tysiac
0s6b'?. Najwytrwalsi spedzili tam ponad 14 dni. Kontrola i raport prze-
stany do Wilna niczego nie zmienity. W styczniu 1946 roku do Jaszun
wystana zostala inspektor Wiktoria Trzeciak, ktéra po przeprowadzeniu
audytu stwierdzita, ze Swiackiewicz weiaz traktowat petentéw jak zto ko-
nieczne: nie rejestrowat ich, a jedynie zabieral im niezbedne przy ewidengji
dokumenty, w zwiazku z czym ewidencja repatriantéw byta w powijakach.
W zwigzku z wytworzonym przez petnomocnika chaosem zostal on przez
inspektor Trzeciak zawieszony w obowiazkach'?.

Pomimo istnienia Uktadu, ktéry do$¢ szczegétowo regulowat planowa-
na akcje repatriacyjng oraz dawal mozliwos¢, w wypadku konfliktu intere-
s6w, wypracowania modelu dziatania na drodze dwustronnego porozumie-
nia Pelnomocnika i Przedstawiciela, strona litewska nie zawsze stosowata
w praktyce zawarte w umowie postanowienia. Wladze LSRR naginaly pra-
wo do wlasnych potrzeb, by osiagnaé podstawowy cel: utrudnienie wyjaz-
du ludziom, kt6rzy byli niezbedni komunistycznej republice do wewngtrz-
nego rozwoju i zachowania stabilnosci gospodarki rolno-przemystowe;.

126 Jest to drugi wariant pisowni nazwiska Swiackiewicza, uzyty w cytowanym przez Paczoska dokumencie.
W zwiazku z tym, ze nazwisko Rejonowego Petnomocnika w Jaszunach pojawito si¢ w materiatach i opracowa-
niach, z ktorymi sie zapoznatem zaledwie dwa razy, trudno rozstrzygnac, ktora wersja jest poprawna.

127 Pismo Rejonowego Petnomocnika w Duksztach z 24 kwietnia 1945, cyt. za: A. Paczoska, Dzieci Jatty, s. 131.

128 Liczba ta wydaje sig by¢ nieco przesadzona.

129 AAN, Gtéwny Pefnomocnik Rzqdu RP do spraw Ewakuacji Ludnosci Polskiej z LSRR w Wilnie, sygn. 8, 12-14;
k. AAN, Gtowny Petnomocnik w Wilnie, sygn. 9, k. 11, 13-17.
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Eksterminacja i trudne trwanie.
Kosciot katolicki w nadbattyckich
republikach sowieckich

ytuacja Ko$ciota katolickiego w inkorporowanych przez ZSRR re-

publikach nadbattyckich: Litwie, Lotwie i Estonii byta stosunko-

wo odmienna niz w pozostaltych rejonach rozleglego, sowieckiego

imperium. Zasadnicze cele, zwigzane z eliminacja religii z zycia
spolecznego i indywidualnego ludnosci i ugruntowania $wiatopogladu
materialistycznego byty tozsame, ale strategia walki z Kosciotem obliczona
byla na dtuiszy czas, a w konsekwencji na przejéciowe szersze ustgpstwa.
Zwlaszcza na Litwie, gdzie Kosciét katolicki byl wyznaniem dominuja-
cym, od szesciu wiekéw $cisle zwigzanym z dziejami narodu litewskiego
i zamieszkujacych te ziemie Polakdéw, wplywy Kosciota i jego pozycja spo-
leczna byly silne i znaczace. Co wigcej, dobrze zorganizowany, dysponu-
jacy licznymi instytucjami o charakterze publicznym, cieszyt si¢ na Litwie
szerokimi wptywami i autorytetem.

Koscidt katolicki — stwierdza Kamil Kordi§ — byt oazq autonomii i du-
chowej wolnosci dla wigkszosci mieszkaricow Litwy, niezaleznie od ich osobi-
stego stosunku do Boga, a takze wolng alternatywq dla systemu totalitarnego.
Solidaryzujgc si¢ ze zniewolonym narodem, ksztattowat przestrzess wolnosci
nie tylko dla ludzi wierzqcych. (...) Zapewne dlatego rzqdzacy zrezygnowa-
li z otwartego i radykalnego ataku zaréwno na Kosciél karolicki, jak i na
inne wspdlnoty wyznaniowe, ale takze z prob szybkiego ich zniszczenia. Ce-
lem gltownym dla komunistow stalo si¢ uzyskanie kontroli nad dziatalnoscig
wszystkich instytucyi religijnych'.

Szczegélng role w trudnych dziejach Kosciota katolickiego w powojen-
nym ZSRR odegrali katolicy totewscy. W przeciwienistwie do Litwy, nie

1 Kamil Kardis, Przesladowanie Kosciota na Litwie w latach 1945-1949, [w:] Represje wobec Kosciota w krajach
bloku wschodniego. Komunisci przeciw religii po 1944, red. ks. |6zef Marecki, Krakéw 2011, s. 76.
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stanowili oni tam wigkszosci, obejmujac w nastgpstwie Reformacji, zaled-
wie ok. 25 % ogétu mieszkaricéw, ale — podobnie jak w przypadku Estonii
— eksterminacji Ko$ciota nadawano troch¢ odmienny charakter. Mialy one
mie¢ charakter przejsciowy, nierzadko bardziej perfidny, ukierunkowany
i tu na te same cele. Jak w pozostalych republikach, likwidacja Kosciota
i powszechne odrzucenie chrystianizmu na rzecz postaw materialistycz-
nych, mialo by¢ tylko kwestig czasu.

Na Litwie katolikami obrzadku faciriskiego byli gléwnie Litwini i Po-
lacy, stanowiacy wigkszo$¢ mieszkaricéw republiki. Wsréd wyznan chrze-
$cijaniskich wazne miejsce zajmowato prawostawie, Kosciét greckokatolicki
oraz protestanci. U progu powstania niepodleglego panstwa litewskiego
w nastgpstwie I wojny $wiatowej ok. 80-90 % ogédtu populacji stanowili
katolicy. W okresie migdzywojennym, przed wlaczeniem Litwy do ZSRR,
prowingja koscielna litewska, obejmujaca obszar calego kraju, obejmowa-
ta 5 biskupstw i jedna pratature nullius w Klajpedzie. Stolica metropolii
bylo stoteczne naéwezas Kowno. Koscig niezgody migdzy Litwa a Polska,
a w konsekwencji i Stolica Apostolska, byta kwestia przynaleznosci pani-
stwowej Wilna, ktére byto takze stolica prowingji koscielnej, ale potozone;j
na terytorium éwczesnej Polski.

Przed aneksjg Litwy przez ZSRR katolicy stanowili ok. 84 % ogétu
ludnosci. Episkopat liczyt dziesigciu hierarchéw, w parafiach pracowato
ok. 1700 ksiezy diecezjalnych, zakony meskie liczyly ok. 640 zakonni-
kéw, a zenskie — ok. 950 zakonnic. Kandydaci do kaptaristwa ksztalcili sig
w 4 seminariach diecezjalnych, w kraju funkcjonowato ponad 70 szkét ka-
tolickich, wydawano 32 czasopisma katolickie, funkcjonowaty liczne orga-
nizacje i stowarzyszenia ko$cielne. Po przekazaniu w pazdzierniku 1939 r.
Litwie przez ZSRR Wilna i czgéci Wileriszczyzny, nalezacej w okresie mig-
dzywojennym do Polski, stan posiadania Ko$ciota na Litwie powickszyt
si¢ 0 118 parafii, 217 ksigzy i 409 tysi¢cy katolikéw, wérdd keérych 85 %
stanowili Polacy.

W nowych granicach Litwy znalazla si¢ siedziba drugiej metropolii —
Wilno, w ktérym rezydowat abp Romuald Jalbrzykowski z sufraganem,
biskupem Kazimierzem Michatkiewiczem.

Po ponownym opanowaniu Litwy przez komunistéw, Kosciét katolic-
ki ostal si¢ jedyna legalnie dzialajaca organizacja, z ktéra utozsamiata sig
ogromna wigkszo$¢ mieszkanicéw Litwy. W sowieckiej Litwie likwidacji
ulegly wszelkie autentycznie litewskie organizacje i stowarzyszenia. Po do-

134 $wiadczeniach zwiazanych z aneksja Litwy w okresie wojny i nadanych tym



