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NAUKA, WIEDZA I ETYKA
FUNDAMENTEM WARSZTATU ADEPTA NAUKI

Od nauk spotecznych coraz czesciej wymaga sie udzielenia odpowie-
dzi na zlozone pytania dnia codziennego, wskazania przyczyn zachodza-
cych zjawisk w zyciu spotecznym oraz okreslenia gtdwnych tendencji roz-
wojowych. Wymagania te nauki spoteczne spetniajg w miare rozwoju ich
wiasnych teorii, praw i twierdzen oraz dysponowania okreslonym zasobem
metod badawczych. Poprawnos¢ stosowania warsztatu badawczego, obok
zatozen naukowych, pozwala skutecznie wspiera¢ praktykdw i organizato-
réw zycia spotecznego.

Zlozono$é rzeczywistosci spotecznej', a nawet poszczegdlnych jej
fragmentow, powoduje, ze badania w naukach spotecznych sg pracochion-
ne i wymagajg odpowiedniego przygotowania od prowadzgcych. Do tego
rodzaju badan potrzebni sg nie tylko ludzie o okreslonych kwalifikacjach,
ale takze narzedzia badawcze pozwalajgce na szybkie zebranie niezbed-
nych danych oraz wyposazenie techniczne umozliwiajgce przetworzenie
zebranych materialdbw badawczych oraz przygotowanie analizy ilosciowej
i jakosciowej, czyli odpowiedni warsztat naukowy.

Problematyka badan naukowych jest przedmiotem dyskusji i refleks;i
wielu badaczy. Takze w obszarze nauk spolecznych co pewien czas pod-
noszona jest polemika nad epistemologicznymi i metodologicznymi pro-
blemami prowadzonych badan. Przeklada sie ona na zagadnienia odno-
szgce sie do prowadzenia prac naukowo-badawczych i ma odzwierciedle-
nie w zréznicowanych propozycjach struktur procesu badawczego.

Jedng z istotnych kwestii jest pytanie, jak tworzy¢ warsztat mtodego
naukowca? Odpowiedz na tak postawione pytanie utatwi poczgtkujgcym
badaczom pogtebienie wiedzy oraz dostarczy im argumentow na rzecz
okreslonego postepowania.

Nauka, wiedza i etyka sg podstawowymi kategoriami aktywnosci czio-
wieka w obecnej rzeczywistosci. Majg one fundamentalne znaczenie
w procesie prowadzenia badan naukowych. Sg to terminy wieloznaczne.

' Do najistotniejszych sktadnikéw rzeczywistosci spotecznej Janusz Sztumski zalicza:
— zbiorowosci i zbiory spoteczne;

- instytucje spoteczne oraz

— procesy i zjawiska spoteczne.

Zob., J. Sztumski, Wstep do metod i technik badar spotecznych, Katowice 1995, s. 19.
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Nadaje sie im r6zne znaczenia i ujmuje je w roznych, niekiedy btednych
kontekstach.

Juz od najdawniejszych czasow formutowano termin nauka w r6znym
rozumieniu. Wielka encyklopedia powszechna, wskazuje nastepujgce zna-
czenie tego pojecia’:

1) dydaktyczne (czynnos¢ nauczania i uczenia sie);

2) instytucjonalne (uprawiana w szkotach, uczelniach i placéwkach na-
ukowo-badawczych);

3) tresciowe, zwane rowniez przedmiotowym (wytwor dziatalno$ci po-
znawczej, badawczej — system uzasadnionych pojec, twierdzen, hipotez
i teorii zawierajgcych wiedze o zjawiskach i prawidtowosciach danej dzie-
dziny rzeczywistosci, o sposobach jej badania i praktycznego przeksztatca-
nia przez cziowieka w danej fazie rozwoju naukowego i praktyki spotecz-
nej);

4) funkcjonalne (czynno$ciowe) — zespoét czynnosci okreslanych jako
dziatalnos¢ badawcza (poznawcza), prowadzgca do tworzenia rozwijania
nauki w sensie tresciowym zgodnie z metodami majgcymi zapewnic obiek-
tywne, zasadne i uporzgdkowane poznanie danej dziedziny rzeczywistosci;

5) historyczno-socjologiczne — dziedzina szeroko rozumianej kultury,
obejmujgca caloksztatt historycznie rozwijajgcej sie, wyspecjalizowanej
dziatalnosci poznawczej uprawianej w systematyczny sposob przez uczo-
nych oraz wytwory tej dziatalnosci, a takze narzedzia i srodki tej dziatalno-
Sci.

Na wieloznaczno$é terminu nauka wskazuje tez Jan Szczepanski:
Termin nauka ma wiele znaczen: w Scistym tego stowa znaczeniu oznacza
spojny uktad teorii, hipotez, twierdzen, zagadnien i pojec. Przez nauke
mozna takze rozumiec ukiad instytucji naukowych i ludzi w nich zatrudnio-
nych. Wreszcie przez nauke rozumie sie czasem procesy prowadzenia
badan naukowych. Gdy méwimy, Zze kto$ uprawia nauke, to mamy na my-
$li, ze prowadzi badania naukowe. Wreszcie nazywa sie czasami takze
nauczanie [...].

Na potrzeby tematu rozpatrzymy nauke w kontekscie poznawczym.
Profesor Bogdan Szulc wyréznia dwie ptaszczyzny nauki: dynamiczng
| statyczng. Pierwszg odnosimy do dziatalnoSci czysto poznawczej. Bardzo
czesto mowimy wowczas o uprawianiu nauki, czyli o pewnym procesie po-
Znawania rzeczywistosci. Poznawanie tej rzeczywistosci moze sie odbywac
badz przez umyst (poznanie racjonalne), bgdz przez zmysly (poznanie em-
piryczne — typowe dla pozytywistow). Druga z wymienionych ptaszczyzn
odnosi sie do rezultatdbw tego poznania. W takim rozumieniu mozemy jg

2 por., Wielka encyklopedia powszechna, Warszawa 1966, s. 643.
. Szczepanski, Kierowanie naukg, [w:] Rozwazania o Rzeczypospolitej, Warszawa
1971, s.116-117.
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ujmowac¢ jako calos¢ zgromadzonych w toku dziatalnosci badawczej
wszystkich pokoler faktéw ujetych w twierdzenia, prawa i teorie naukowe”.

‘ NAUKA ‘

! I}

DZIALALNOSC REZULTAT
POZNAWCZA REZULTAT POZNANIA
(uprawianie naulki)

! ! g 4 U

[ POZNANIE H POZNANIE ‘[ TWIERDZENIA PRAWA TEORIE ]

RACJONALNIE EMIRYCZNE ii iL U

‘ WIEDZA NAUKOWA

Zrédto: B. Szulc, Nauka, Wiedza, Madrosé, AON, Warszawa 2011, s. 11.

Rys. 1. Istota nauki jako takiej

Uzywanie pojecia nauka jest w czasach wspoétczesnych bardzo rozpo-
wszechnione. Dlatego tez pojmowanie tego terminu wydaje sie niezwykle
wazne z punktu widzenia badan naukowych.

Stownik jezyka polskiego definiuje nauke jako>:

1) Ogot wiedzy ludzkiej utoZzonej w system zagadniern, wyrazonej
w sgdach prawdziwych i przypuszczeniach. Dyscyplina badawcza odno-
szgca sie do pewnej dziedziny rzeczywistosci.

2) Zespot poglagdow stanowigcych usystematyzowang catos¢ i wcho-
dzgcych w sklad okreslonej dyscypliny badawczej. Teoria, doktryna.

3) Uczenie sie, ksztatcenie sie lub uczenie, ksztatcenie kogos. Lekcje,
studia, edukacja.

4) Pouczenie, wskazowka, morat, przestroga.

Wedlug Encyklopedii powszechnej PWN nauka jest terminem wielo-
znacznym, réznie rozumianym i definiowanym, ale najczesciej uzywany jest
w dwéch podstawowych znaczeniach®:

* B. Szulc, Nauka, Wiedza, Madros¢, AON, Warszawa 2011, s. 10-11.
® Stownik jezyka polskiego, Warszawa 1979, t. 2, s. 300-301.
6 Encyklopedia powszechna PWN, Warszawa 1985, t. 3, s. 230.
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1) na oznaczenie poszczegdélnych dyscyplin wykladanych w szkofach
wyzszych lub uprawnionych instytucjach naukowych w charakterze odreb-
nej specjalnosci;

2) na oznaczenie zespotu wszystkich dyscyplin (w pierwszym znacze-
niu), catoksztattu historycznie uksztattowanej, stale narastajgcej, rozszerza-
jgcej sie i pogtebiajgcej wiedzy o rzeczywistosci, spetniajgcej obowigzujgce
w danej epoce i w danym zakresie warunki naukowosci.

W pojeciu nauka mozna wyrézni¢ dwa aspekty: tresciowy i czynno-
sciowy. Nauka w aspekcie tresciowym to: system nalezycie uzasadnionych
twierdzen i hipotez zawierajgcych mozliwie obiektywng i adekwatng w da-
nej fazie rozwoju poznania nauki i praktyki spoteczng wiedze o zjawiskach
i prawidtowosciach danej dziedziny (lub calej) rzeczywistosci, o sposobach
jej badania i praktycznego przeksztalcania przez cziowieka. Tak rozumiana
nauka jest wytworem metodycznej dziatalnosci naukowej’.

Nauka w aspekcie czynnosciowym obejmuje: ogot czynnosci sktadajg-
cych sie na dziatalnos¢ naukowg (badania naukowe, przekazywanie ich
wynikéw, wdrazanie tych wynikéw w praktyke, prowadzong zgodnie z me-
todami majgcymi zapewnic¢ prawdziwe, zasadne i uporzgdkowane poznanie
danej dziedziny rzeczywistosci)®.

Nauke mozna rozwazy¢ takze w aspekcie instytucjonalnym, jako: ze-
spot instytucji spotecznych powotanych do organizacji i prowadzenia badan
naukowych, do gromadzenia, ogtaszania i przekazywania ich wynikéw oraz
wdrazania ich do praktyki spotecznej®.

Stanistaw Kaminski uwaza, ze: wyrazem nauka postugujemy sie, naj-
0gOlniej mowigc, w celu oznaczenia pewnego rodzaju dziatalnosci umysto-
wej lub umystowo-fizycznej. Chodzi tu o poznanie, ktére zresztg bywa uj-
mowane nie tylko w réznych aspektach epistemologicznych, lecz takze
w rozmaitych kontekstach rzeczowych. Poznanie uchodzi za podstawowg
i pierwotng (stgd $cisle niedefiniowalng) aktywnos$¢ psychiczng. Polega
ono, wyrazajgc sie przenosnie, na wprowadzeniu w pole swiadomosci in-
formacji o czyms. Przeciwstawia sie wytwarzaniu, dgzeniu i przezyciu emo-
cjonalnemu, ale moze sie z nimi tgczy¢. Terminem ,poznanie” oznacza sie
zar6wno czynnos¢, jak i jej wytwor, czyli rezultat.

Z powyzszej analizy pojecia nauka wynika, ze celem nauki jest pozna-
nie traktowane jako czynnos$¢, ale takze jako jej wytwor i rezultat. Profesor
wymienia trzy podstawowe znaczenia kategorii nauka:

1) Elementy formalne poznania, do ktérych zaliczyt:

— jezyk, jako zewnetrzng posta¢ systemu naukowego;

- metode, jako sposOb naukowego badania i systematyzowania;

— instytucje, jako pewien organ organizacji uprawiania nauki.

" Tamze, s. 230.
8 Tamze, s. 230.
® Tamze, s. 230.
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2) Poznanie pewnego rodzaju — poznanie jako takie:

— o charakterze odkrywczym — badania naukowe i ich rezultat;

— o0 charakterze nieodkrywczym (ksztalcgcym) — obejmujgcy przed-
miot uczenia sie lub nauczania, proces uczenia sie i hauczania oraz ich
rezultat.

3) Dziedzina kultury, obejmujgca jako gtéwny skiadnik poznanie twor-
cze, systematycznie zdobyte, uzasadnione racjonalnie i wyrazone w jezyku
informatywnym oraz samodoskonalace sie.

Sumujgc, mozemy uznac, ze nauka to proces, a zarazem obiektywny
wynik twdrczego poznania. To proces nauczania, a zarazem uczenia sie.
Nauka to proces planowego dochodzenia do nowego poznania i twérczo
osiggnietego juz poznania®®.

Kazimierz Ajdukiewicz nauke rozumie dwojako™":

- jako rzemiosto uczonych, to jest ogo6t czynnosci wykonywanych
przez uczonych;

- wytwor tych czynnosci, czyli system twierdzen, do ktérych uznania
doszli uczeni w swym dgzeniu do poznania rzeczywistosci.

Jerzy Ratajewski twierdzi, ze: nauka jest to okreslona i specjalna dzia-
talno$¢ ludzi w celu poznania obiektywnej prawdy o rzeczywistosci, zaspo-
kojenia ludzkich potrzeb poznawczych i polepszenia dziata praktycznych
ludzi; dziatalno$c ujawniajgca sie w okreslonych wytworach i wynikach tej
dziatalnosci®.

Podsumowujgc dotychczasowe rozwazania na temat terminu nauka,
nalezy wymieni¢ za Jerzym Ratajewskim kilka zasadniczych cech, prawi-
diowosci nauki, mogacych by¢ charakterystycznym wyznacznikiem dla
adeptéw podejmujgcych dziatalno$é naukowg™:

— umiejetnos¢ uogolniania wynikow dziatalnosci naukowej, czyli umie-
jetnos¢ dostrzegania problemow, stawiania pytan i hipotez oraz budowania
teorii naukowych;

— maksymalny obiektywizm wypowiadanych sadéw i twierdzen;

— Scistos¢ i jednoznacznos¢ w formowaniu przedstawianych sgdéw
i twierdzen;

— zgodnosc¢ wszelkich dziatan w nauce (procedur) z uznanymi przez
spotecznos¢ uczonych metodami naukowymi;

— wysoka informacyjnos¢ jezyka uzywanego w nauce, umozliwiajgca
porozumiewanie sie uczonych oraz sprawdzanie przekazywanych sgdow
i twierdzen;

1 Tamze, s. 13-18.

1 . Ajdukiewicz, Logika praktyczna, Warszawa 1965, s. 173.

123, Ratajewski, Elementy naukoznawstwa i gtéwne kierunki rozwoju nauki
europejskiej, Katowice 1993, s. 13.

® Tamze, s. 13-21.
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— zasadnosé¢, logiczne powigzanie oraz pewnos¢ sadéw i twierdzen
przekazywanych w komunikacji naukowej;

- staly krytycyzm wobec wszelkich wypowiadanych sgdéw (twierdzen)
oraz podstawa ciggtego sprawdzania istniejgcych juz i przekazywanych
sadéw (twierdzen);

— tworczy charakter wynikow dziatalnosci naukowej umozliwiajgcy —
w jakims stopniu — wzbogacenie dotychczasowego dorobku nauki.

Podstawowym celem nauki jest dostarczenie mozliwej do zweryfikowa-
nia wiedzy naukowej, przeto, jak uwaza Stanistaw Kaminski: [...] opisywa-
nie faktdw oraz tworzenie teorii wyjasniajgcych i dajgcych narzedzia prze-
widywania®*. Podobnie sgdzi Wactaw Pytkowski, stojgc na stanowisku, ze
zadaniem nauki jest opisywanie faktow, tworzenie teorii wyjasniajgcych
fakty oraz tworzenie teorii przewidujgcej fakty™.

Teorie, prawa i twierdzenia naukowe sg bardzo wazne, bowiem obej-
mujg usystematyzowang wiedze o otaczajgcej rzeczywistosci, ktéra pozwa-
la jg wyjasni¢, zrozumie€ i w rezultacie przewidywac zjawiska, a tym sa-
mym mie¢ wplyw na otaczajgcg nas rzeczywistosé. Tym samym utatwiajg
zatem rozwoj zarébwno nauki, jak i praktyki. Rezultatem dziatalnosci nauko-
wej sg wiec teorie, prawa i twierdzenia naukowe, ktére skltadajg sie na wie-
dze naukows. Wiedze ogolng mozna zdoby¢ r6znymi srodkami, natomiast
wiedze naukowg jedynie poprzez stosowanie metod i regut naukowych,
czyli prowadzac badania naukowe.

Nalezy rowniez zda¢ sobie sprawe z réznicy miedzy pojeciami wiedza
i nauka. Jerzy Ratajewski wiedze rozumie jako'®: wszystkie (zbiér) tresci
utrwalone w umysle ludzkim w ciggu zycia i dziatalnosci cztowieka. Wiasnie
jego wiedza zyciowa, przede wszystkim wiedza uzyteczna, przeksztaicita
sie w ciggu rozwoju historycznego w jeden z kilku typow wiedzy, np. wiedze
potoczng (zdroworozsgdkowg), artystyczno-literackg, spekulatywng czy
irracjonalng oraz wiedze naukowg, czyli nauke.

Wiedza naukowa tym sie rézni od wiedzy potocznej, artystyczno-
literackiej, spekulatywnej lub irracjonalnej, ze powstaje przy zastosowaniu
okreslonej metody naukowej, z respektowaniem zasad racjonalnosci. Me-
todyczne jest takie badanie, w ktérym zasadniczg role odgrywa metodycz-
ne myslenie oparte na logice i jemu podporzadkowane inne czynnosci ba-
dawcze. Myslenie metodyczne polega z kolei na umiejetnym stawianiu py-
tan i na rownie umiejetnym szukaniu na nie odpowiedzi, na stawianiu hipo-
tez i ich sprawdzaniu. Stawianie pytan ma w nauce zasadnicze znaczenie,
bo dobrze postawione pytanie to zarazem problem badawczy, to kwestia
wymagajgca rozwigzania lub rozstrzygniecia. Zgodnie z powiedzeniem

14 3. Kaminski, Nauka..., wyd. cyt., s. 197.
5w, Pytkowski, Organizacja badar i ocena prac naukowych, Warszawa 1985, s. 144.
16 3. Ratajewski, Elementy..., wyd. cyt., s. 8.
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.Jakie pytanie — taka odpowiedz” ten ma szanse osiggania wartosciowych
rezultatow badan, kto umie stawia¢ wazne a nie btahe pytania.

Stownik jezyka polskiego podaje, ze wiedza to*":

1) ogot wiadomosci zdobytych dzigki uczeniu sie. Zaséb wiadomosci
Z jakiej$ dziedziny, gatgz nauki;

2) znajomosc czegos, uswiadomienie sobie czegos.

Wincenty Okon uwaza, ze'®: wiedza obejmuje wszystkie formy $wia-
domosci spotecznej, a wiec zarébwno forme najwyzszg — nauke, jak i ide-
ologie i magie, obok wiedzy racjonalnej moze istnie¢ zatem wiedza irracjo-
nalna, obok wiedzy prawdziwej — wiedza falszywa. Szczegdllne znaczenie
majg w zyciu dwie kategorie wiedzy, scisle zwigzane z oddziatywaniem
cztowieka na rzeczywisto$¢. Pierwsza z nich to oparta na doswiadczeniu
wiedza praktyczna, ktéra dostarcza informacji o tym, jak zmienia¢ rzeczy-
wistoS¢. Druga — to wiedza teoretyczna (wiedza naukowa), dostarczajgca
danych o tym, jaka jest rzeczywistoSc. Istotng cechg wielu twierdzen na-
ukowych jest to, ze po przeksztatceniu w normy mogg byc¢ wykorzystane
jako wiedza praktyczna.

Profesor Bogdan Szulc dokonujgc podzialu wiedzy ze wzgledu na
przedmiot, wyodrebnia jej cztery rodzaje®:

1. Wiedza o $wiecie wewnetrznym (o wiasnym istnieniu, wiasnych ak-
tach, stanach, dyspozycjach, wrazeniach itp.).

2. Wiedza o przedmiotach (stanach rzeczy, faktach) Swiata zewnetrz-
nego (przesziego, terazniejszego, przysziego).

3. Wiedza o przedmiotach logicznych i matematycznych (czyli o rze-
czach czysto intencjonalnych).

4. Wiedza o wartosSciach (czyli wiedza o tym, co jest dla cztowieka do-
bre, jakimi wartosciami powinien sie kierowac w swej dziatalnosci).

Powinnoscig pracy naukowej jest tworzenie wartosci poznawczych czyli
wiedzy. Tworzenie wiedzy, ktéra odkrywa prawdy otaczajgcej nas rzeczy-
wistosci jest zajeciem trudnym. Trudnym, bo twoérczos¢ naukowa polega na
wkraczaniu w obszar niewiedzy, na osigganiu czegos nowego, dotychczas
nieznanego.

Marian Mazur wskazuje podejscie do niewiedzy i préby jej zredukowa-
nia przez nauke®: W przypadku, gdy chodzi o poszerzenie wiedzy, trzeba
uzasadnic, dlaczego takie, a nie inne zagadnienie proponuje sie rozwijac.
Zagadnien dotychczas nie rozwigzanych jest bowiem wiele, nie nalezy wiec
chwyta¢ sie za pierwsze z brzegu, lecz dokona¢ $wiadomego wyboru.
W szczegolnosci trzeba orientowac sie, czy chodzi o zagadnienie juz sta-
wiane przez innych, ale nie rozwigzane, czy tez o zagadnienie rozwigzane

7 Stownik jezyka polskiego, Warszawa 1979, t. 2, s. 700.

8 \W. Okon, Stownik pedagogiczny, Warszawa 1992, s. 228.

9B, Szulc, Nauka..., wyd. cyt., s. 31.

%M. Mazur, Historia naturalna polskiego naukowca, Warszawa 1979, s. 79.
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przez innych, ale niedokonane lub w zbyt wgskim zakresie, na przyktad
tylko dla pewnego szczegoélnego przypadku, czy wreszcie o zagadnienie
nie tylko dotychczas nie rozwigzane, ale i przez nikogo nie postawione.
W kazdym z tych przypadkow nalezy starac sie dociec, dlaczego tak jest,
gdyz od odpowiedzi na to pytanie moze zalezec, jakie ma sie szanse na
rozwigzanie zagadnienia.

W propozycji profesora Mazura mozna wyroznié:

— problemy juz rozpatrywane przez innych, ale nierozwigzane;

— problemy rozwigzane przez innych i ale nie do konca lub w zbyt wa-
skim zakresie;

— problemy jak dotad nierozwigzane i przez nikogo niepostawione.

Dwa pierwsze zagadnienia zwigzane sg obecnym stanem nauki, nato-
miast badanie materii catkowicie nowatorskiej jest trudniejsze. Zdarza sie to
wowczas kiedy, zjawisko czy proces nie zostaty wczesniej zauwazone lub
ich wczesniej zwyczajnie nie bylo. Niemniej jednak mozna je prébowac
opisac i objasni¢, opierajgc sie na dotychczasowym stanie nauki.

Najwazniejszy w nauce jest dobry pomyst, smiala lecz uzasadniona hi-
poteza, pozniej umiejetno$¢ dedukcyjnej analizy i indukcyjnego uogolnia-
nia. Potrzebna jest przyrodzona wyobraznia, intuicja i wiedza. Ale nawet
najzdolniejszy miody naukowiec powinien mie¢ nauczyciela — mistrza. Po-
trzebny jest mu przewodnik, opiekun, wzorzec twérczy i osobowy. O rela-
cjach uczen - mistrz Michat Heller pisze*: Student to kto$, kto siedzi na
wykladzie, stucha lub nie i potem przychodzi po zaliczenie lub na egzamin.
Uczen natomiast to ktos, kto staje przede mng ze swoimi problemami,
z kim dziele sie wlasng pracg i doswiadczeniem; ktos, kto przysparza klo-
potéw, ale i duzo radosci. | od ktérego mistrz (jezeli ,uczen”’, to ,mistrz”,
a nie ,wykfadowca”) uczy sie nie mniej niz z ksigzek.

Od profesorow adepci nauki majg prawo oczekiwac, ze bedg dla nich
takimi wzorcami tworczosci naukowej, wzorcami osobowosci, mistrzami. To
bardzo trudna rola. Wymaga nie tylko duzej wszechstronnej wiedzy, ale tez
checi i umiejetnosci dzielenia sie tg wiedzg i wlkasnymi doswiadczeniami,
celowego dobierania zadan do mozliwosci adepta, wskazywania w bada-
niach sensownosci i wartosci, tgczenia dobroci ze sprawiedliwoscia, dawa-
nia swiadectwa jakim w nauce by¢ przystoi.

Osoby prowadzace badania naukowe muszg zdawaé sobie sprawe
z odpowiedzialnosci za skutki swojej aktywnosci poszukiwawczej, ktore
mogg dotyczyé: przedmiotu badan, uczestnikbw badan czy osob postron-
nych. W przypadku badan spotecznych ciezar odpowiedzialnosci jest wiek-
szy, poniewaz przedmiotem badan sg z reguty ludzie, funkcjonujgcy w roz-
nych strukturach spotecznych i sytuacjach zyciowych.

2L M. Heller, Jak byé uczonym, Krakéw 2009, s. 13.

94



W Stowniku jezyka polskiego czytamy, ze etyka to®:

1) ogot ocen i norm moralnych przyjetych w danej epoce i zbiorowosci
spotecznej; moralnosc.

2) nauka o moralno$ci zajmujgca sie opisem, analizg i wyjasnieniem
rzeczywiscie istniejgcej moralnosci i ustaleniem dyrektyw moralnego po-
stepowania.

Z tych wzgleddw wydaje sie celowy dekalog propozycji ukierunkowujg-
cych postawy izachowania badaczy zaproponowany przez Janusza
Sztumskiego. Proponowane zalecenia to*:

I.  Przy podejmowaniu badan bierz pod uwage nie tylko spodziewane
pozytki lub zyski, ale takze koszty i straty.

II.  Przyjmij osobistg odpowiedzialno$¢ za prowadzone badania i ich
skutki.

[ll.  Bagdz otwarty i uczciwy wobec uczestnikow badarn.

IV. Informuj uczestnikbw badar o celach i zaloZzeniach badan na tyle,
na ile jest to mozliwe ze wzgledu na dobro badan.

V. Staraj sie jak najlepiej wspotpracowac z dobrowolnymi uczestnikami
badan, poniewaz od tego zalezy wiele przy realizacji twoich zamierzen ba-
dawczych.

VI.  Nie wykorzystuj badanych pod zadnym wzgledem. Szanuj takze ich
czas i cierpliwosc.

VII.  Zapewnij badanym ochrone przed wszelkimi szkodami mozliwymi
do przewidzenia. Jezeli za$ dostrzezesz, ze badanym zagrazajg jakies nie-
przewidziane skutki negatywne, to staraj sie temu natychmiast przeciwdzia-
lac.

VIIl. Bgdz zawsze gotowy do uczciwego wyjasnienia badanym wszelkich
watpliwosci, jakie mogg sie u nich pojawic.

IX. Dbaj o to usilnie, aby uczestnicy badar darzyli ciebie zaufaniem.

X. Pamietaj, ze zasadniczym celem badar powinno by¢ uzyskanie da-
nych zebranych w sposéb metodologicznie zasadny, solidny i sine ira et
studio®, ktére majg przyczynié sie do rozwijania nauki, a nie do zaspokaja-
nia niegodziwych zamierzen.

Oczywiscie etyka ludzi prowadzgcych badania naukowe nie powinna
by¢ obwarowana jakimikolwiek nakazami czy tez pouczeniami. Powinno sie
jednak za ich pomocg zwracac¢ uwage na to, ze prowadzgc badania nalezy
pamieta¢ nie tylko o tym, co gwarantuje ich skutecznosc¢, lecz takze
0 aspektach moralnych zachowanh badacza.

%2 stownik jezyka polskiego, Warszawa 1978, t. 1, s. 559.

23 3. Sztumski, Wstep do metod ..., wyd. cyt., s. 30.

4 Sine ira et studio — fac., bez gniewu i bez upodobania; bezstronnie, obiektywnie,
etym. — z Tacyta (Roczniki, 1,1); stynne zapewnienie (na poczatku dzieta) o obiektywizmie
autora.
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Adeptom nauki potrzebna jest pasja, dociekliwosé, upér i wytrwatosc,
otwartos¢, wyobraznia, wiara w siebie. Szkodliwy jest dogmatyzm, nad-
mierna fascynacja, fanatyzm, bo wywotujg nieodpartg che¢ udowodnienia
tego, co chce sie udowodni¢. Uczciwy badacz nigdy nie jest wolny od wat-
pliwosci, czy wyniki i wnioski z jego badan sg obiektywnie prawdziwe, po-
winien je weryfikowac¢ tak dalece jak to mozliwe i falsyfikowaé¢, gdy to ko-
nieczne.

Tworczos¢é naukowa wymaga pasji, wysitku, wiedzy, talentu, ale takze
sprzyjajgcego otoczenia i warunkow realizacji pomystéw badawczych. Co
to jest pasja naukowa? Michat Heller wymienia niektore jej elementy®:

1) Zainteresowanie przedmiotem, o ktérym nalezy mysle¢ ,moj przed-
miot”.

2) Znajdowanie przyjemnosci w badaniu swojego przedmiotu. Zrodiem
tej przyjemnosci moze byC cheC poznania, jakg proces badawczy czy
przedmiot wzbudza.

3) Odwaga bycia troche innym niz wszyscy ludzie w otoczeniu.
W zwigzku z tym, ze wiele czasu nalezy poswieci¢ nauce, jest to zdolnosé
rezygnacji z wielu przyjemnosci towarzyskich. Indywidualnos¢ wynika nie-
kiedy ze specyficznych zainteresowan zwigzanych z uprawianiem nauki
i jej otoczeniem.

4) Motywacja pracy naukowej, albowiem nie ma prawdziwej pasji bez
wiasciwe] motywacji. Pasja winna wynika¢ z osobowosci i gotowosci spe-
dzenia wielu godzin za biurkiem, w czytelni, bibliotece czy laboratorium.
Ksigdz Profesor wymienia te motywy:

— przyjemnosc¢ jako ,przygoda z naukg”;

— stuzZenie ludzkiej (albo narodowej) kulturze;

— dgzenie do poznania prawdy

- lub Prawdy (i wowczas mamy do czynienia z motywacjg typu religij-
nego).

5) Uczestniczenie w nauce jako instytucji. Praca naukowa to nie tylko
siedzenie za biurkiem czy w laboratorium to takze uczestniczenie w zyciu
uczelni, wydziatlu, pracy dydaktycznej ze studentami, pisanie recenzji,
udziat w konferencjach i seminariach. W tej aktywnosci nalezy tez zacho-
wac umiar, nauke powinno sie uprawiac¢ a nie celebrowac. Jezeli ktos moze
pozwoli¢ sobie na czytanie publikacji naukowych tylko w samolocie, wiozg-
cym go z jednej konferencji na drugg, to powinien zda¢ sobie sprawe, ze na
konferencjach, w ktérych tak czesto bierze udzial, wygtasza referaty juz
wytgcznie o tym, co w nauce robito sie dawniej, w czasach, kiedy jeszcze jg
uprawiat.

6) Zazytosc¢ z ksigzkami i czasopismami. Badacz musi bardzo duzo
czytaé, znac¢ najnowsze wydawnictwa fachowe w swojej dziedzinie, czytac

% M. Heller, Jak byé ..., wyd. cyt., s. 19-28.
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publikacje naukowe, mie¢ kontakt z literaturg popularnonaukowsa, znaé
obowigzujgce tendencje i nowosci w swoim obszarze zainteresowan, ob-
cowac z literaturg na biezgco, by¢ dobrze poinformowany.

7) Sleczenie przy biurku. Biurko jest oczywiscie symbolem, moze to
by¢ gabinet, laboratorium, czytelnia, biblioteka czy przedziat w pociggu.
Praca przy biurku jest wazng czescig pracy naukowej. Charakteryzujg jg
nastepujace cechy:

— systematycznosc¢ w pracy, pracujgc regularnie, czesto nawet po tro-
chu, nie widzi sie efektu, ale wyniki narastaja;

— wytrwate trzymanie sie raz obranego tematu, temat nalezy wybrac
po gtebokim przemysleniu, lecz po jego akceptacji trzeba go drazy¢ do za-
konczenia pracy lub do wykazania, ze zagadnienia w danej chwili nie da sie
wyjasnic¢, czy tez przewyzsza ono obecne moje kompetencije;

- nieustanne uczenie sie (konieczno$c¢ cwiczenia mozgu i koniecz-
no$¢ poznawania nowych obszaréw wiedzy, potrzebnych do rozwigzania
problemu, nad ktérym witasnie pracuje);

— zdolnos$¢ do samokrytyki;

- codzienna gimnastyka intelektualna, nieustanne doskonalenie swo-
ich umiejetnosci naukowych, rozwijanie pomystow, rozszerzanie warsztatu
badawczego, ¢wiczenie pamieci, zdolnosci rozumienia i koncentraciji;

— nierozstawanie sie z ksigzkg, (ksigzkg ,do uczenia sie”).

Marian Mazur uwaza, ze**: Naukowcem jest ten, kto poszukuje odpo-
wiedzi na pytania, na ktére dotychczas nikt nie odpowiedzial, za pomocg
metod umoZzliwiajgcych udowodnienie odpowiedzi. Naukowca cechuje to,
ze jest ciekawy swiata, ze usituje go zrozumie¢ i opisa¢, dazy do jego opi-
sania metodami naukowymi. Nastepnie jako wykfadowca, stara sie ten lo-
giczny opis Swiata przekazac uczniom.

Uczony wyrGznia nastepujgce typy naukowcédw, porzadkujgc owe typy
wedtug malejgcego stopnia twérczosci naukowej*’:

1) pionierzy — famigcy uznane prawa i teorie naukowe, tworzgc nowe,
bywajgcy autorami zaskakujgcych wynalazkéw;

2) klasycy — strzegg tadu w nauce, starajg sie wykry¢ wszystko w ob-
rebie istniejgcych praw;

3) stymulatorzy (metodolodzy) — tacy, ktérzy sami nie podejmujg roz-
wigzywania problemow, ale sg obdarzeni zdolnoscig ich wynajdywania
i wskazywania innym — sg przydatni do organizowania i koordynowania
pracy naukowej;

4) erudyci i krytycy — gromadzg, konfrontujg i przetrawiajg idee stwo-
rzone przez innych, by je podac w publikacjach naukowych takich jak mo-
nografie;

% M. Mazur, Historia naturalna..., wyd. cyt., s. 14.
* Tamze, s. 20-25.
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5) wykonawcy czynnosci odbywajgcych sie wedlug aktualnych wyma-
gan nauki, jak zbieranie danych, wykonywanie pomiaréw i obliczen (labo-
ranci);

6) oswiatowcy (wyktadowcy) — zajmujgcy sie przekazywaniem istniejg-
cej wiedzy innym, czy to w formie nauczania na studiach, czy tez prac po-
pularnonaukowych;

7) administratorzy — kierujgcy pracg naukowcow;

8) pseudonaukowcy — wypowiadajgcy nie udowodnione poglady
w sposoOb majgcy sprawiac wrazenie naukowo udowodnionych;

9) karierowicze — nie majgcy kwalifikacji do uprawiania zawodu na-
ukowca, a tytuty naukowe zdobywajgcy dzieki wzgledom pozanaukowym.

Naukowiec, wedtug profesora Mazura charakteryzuje sie cechami, ta-
kimi jak®®: wnikliwo$é w rozréznianiu rzeczy na pozér jednakowych, zdol-
no$c¢ kojarzenia rzeczy na pozér ze sobg nie zwigzanych oraz krytycyzm
w rozpoznawaniu prawd i fatszéw majgcych pozory prawd. Zamitowanie
towarzyszgce takiemu talentowi przejawia sie jako pasja badawcza, na
ktorg sktadajg sie: niepokdj wobec niewiadomego oraz pragnienie uzyska-
nia najtrafniejszych odpowiedzi i najracjonalniejszych rozwigzan.

Pasja badawcza jest stanem psychicznym, nie mozna jej zaméwi¢, za-
planowac czy nakazac. Praca naukowa wymaga specjalnego typu myslenia
I zdolnosci kierunkowych. Kazdy naukowiec musi wiec myslec teoretycznie,
abstrakcyjnie, zar6wno analitycznie, jak i syntetycznie. W uproszczeniu:
adept nauki powinien lubi¢ i potrafi¢ pracowa¢ z dokumentami, pisa¢ wia-
sne teksty lub wykonywa¢ prace w laboratorium w przypadku niektorych
dziedzin nauki. Pomocna jest tez systematycznos¢, dobra pamiec i umie-
jetnos¢ formutowania wiasnych wnioskéw. Powinien ciggle pogtebia¢ wie-
dze i dba¢ o wiasny rozwoj. Kwalifikacje etyczne uczonego wyrazajg sie
w jego postawie. Niewatpliwie celem dziatalnosci naukowej jest poszukiwa-
nie prawdy i wierno$¢ prawdzie. Podejscie badacza do swej pracy i jej wy-
nikbw powinno by¢ uczciwe i krytyczne, opiera¢ sie na faktach. Badacz
powinien takze zachowa¢ pewien dystans do badanego problemu, raczej
intelektualne niz emocjonalne jego widzenie.
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SCIENCE, KNOWLEDGE AND ETHICS AS
A FOUNDATION OF A YOUNG RESEARCHER’S
METHODS

Science, knowledge and ethics are the basic categories of human ac-
tivity in the current reality. These categories have a fundamental signifi-
cance in conducting the research. Scientific work requires a special type of
thinking and abilities in the research area. All researchers must therefore
think theoretically, abstractly, both analytically and synthetically. In simple
terms: a young researcher should like and be able to work with documents,
write his/her own articles and papers or do the laboratory work in case of
some sciences. Methodical work, good memory and the ability to draw
his/her own conclusions is very helpful. He/she should always deepen their
knowledge and take care of their own development. The researcher’s ethi-
cal qualifications are the expression of his/her attitude.
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