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ZYGMUNT WARMAN

adwokat

Nowelizacja przepiséw o adwokaturze
w dziatalnosci Naczelnej Rady Adwokackiej

Zalozenia i cele przeprowadzonej w 1950 r. reformy ) nie mogly prze-
szkodzi¢, aby juz w krotkim czasie po wejseiu w zycie ustawy z dnia
27 czerwca 1950 r. o ustroju adwokatury 2) niektore jej zasady i sformu-
lowania zaczely budzi¢ powazne watpliwosci.

Jak wynikalo z uzasadnienia projektu tej ustawy, gléwnym jej zadaniem
bylo zerwanie z koncepcjg adwokatury jako ,,wolnego zawodu“, bedacego
tworem ukladu burzuazyjno-liberalnego. Wyrazem takiej tendencji stalo
sie miedzy innymi: znaczne okrojenie kompetencji wladz adwokatury (rad
adwokackich, a zwlaszcza Naczelnej Rady Adwokackiej), odebranie z rak
adwokatury sagdownictwa dyscyplinarnego oraz zastrzezenie na rzecz Mini-
stra Sprawiedliwosci catkowitej gestii w sprawach wpisu na liste adwoka-
tow i aplikantéw adwckackich.

O ile nie nasuwaly raczej zasadniczych zastrzezen pozostale koncepcje
ustawy z 27.VI.1950 r. jako ,,novum® zmierzajgce do przeksztalcenia obli-
cza i dzialalno$ci adwokatury w Panstwie Ludowym, to wskazane wyzej
podstawowe zmiany ustrojowe nie wytrzymaly proby zycia z pozytkiem
dla adwokatury, a wiec i dla spoleczenstwa. W tym zakresie ustawa z 1950 r.
niewatpliwie posiadala cechy swoistej ,,etapowosci®.

1) Vide: Stanistaw Janczewski ,Reforma Adwokatury” (,Przeglad Notarialny” ze-
szyt VII—VIII z 1950 r.), Tadeusz Rek , Adwokatura w nowych warunkach i wobec no-
wych zadan“ (,,Demokratyczny Przeglad Prawniczy” zeszyt 6 z 1950 r.), ,,Zakres i cele
reformy adwokatury* (,,Panstwo i Prawo" zeszyt 10 z 1950 r.), ,,Reforma i zadania apa-
ratu wymiaru sprawiedliwoéci na tle Planu Szescioletniego (,,Nowe Prawo" zeszyt 10
7 1950 r.), ,,O zadaniach adwokatury w $wietle programu Frontu Narodowego* (,,Nowe
Prawo* zeszyt 1 2 1953 r.), ,,Adwokatura, jej funkcje i oblicze* (,,Wydawnictwo Prawni-
cze*, 1953 r. rozdzialy 1V i VI), J. Wi. Stiwowski ,O zespotach adwokackich* (,,Prze-
glad Notarialny* zeszyt IX—X z 1950 r.), Henryk Swigtkowski ,Zadania Prawni-
k6w Polskich w §wietle wytycznych IV Plenum KC PZPR (,,Nowe Prawo" zeszyt12z1954r.),
J. Szenkier ,Rola adwokata i obroficy wojskowego w Polsce Ludowej* (,,Wojskowy
Przeglad Prawniczy" zeszyt 2 z 1952 r.).

2) Dziennik Ustaw R. P. z dnia 27 lipca 1950 r. Nr 30, poz. 275.
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Ustalenie podstawowych praw obywateli Polskiej Rzeczypospolitej Lu-
dowej w Konstytucji z dnia 22 lipca 1952 r. oraz stanowcze postawienie
problemu praworzadnosci w naszym zyciu gospodarczym i politycznym po-
siadato bezposrednie znaczenie dla celow, ktorym stuzy takze polska adwo-
katura a tym samym — dla ustaienia wlasciwych zalozen jej ustroju.

Juz w pierwszej potowie 1953 r. Naczelna Rada Adwokacka na zyczenie
Ministerstwa Sprawiedliwosci wypowiada sie w przedmiocie pozgdanych
zmian, jakie nalezaloby wprowadzi¢ do ustawy z dnia 27 czerwca 1950 r.
W szczegolnosci podkresla sie wowczas potrzebe rozszerzenia kompetencji
Naczelnej Rady Adwokackiej, skreslenia ograniczen wykonywania zawodu
zawartych w art. 51 i 63 ust. 2 tej ustawy 3), wprowadzenie do skladu wo-
jewodzkich komisji dyscyplinarnych wylacznie adwokatéw, a do komple-
tow orzekajacych Wyzszej Komisji Dyscyplinarnej — ich wiekszosci.

Po kilkomiesiecznej pracy Naczelna Rada Adwokacka w lutym 1954 r.
przedstawia Ministerstwu Sprawiedliwosci szczegélowy (zawierajacy 176
artykulow) projekt noweli ustawy o ustroju adwokatury. Projekt ten do-
maga sie juz utworzenia pelnego samorzadu adwokatury, uwalnia Ministra
Sprawiedliwosci od sprawowania bezposredniego zarzadu sprawami adwo-
katury, zachowujac dla niego jedynie zwierzchni nadzor oraz wysuwa po-
stulaty dopuszczenia adwokatéw do obrony w postepowaniu karno-admini-
stracyjnym, zniesienia biur pisania podan. zapewnienia adwokatom ubez-
pieczenia spolecznego.

W koncu 1954 r. w spoleczenstwie dojrzewa poglad o potrzebie podnie-
sienia autorytetu sgdéw i prokuratur ?). Jest oczywiste, ze te same prze-
stanki dotyczg rowniez adwokatury, ktora — jako wspédlczynnik wymiaru
sprawiedliwosci — dazy wlasciwymi sobie drogami do tego samego celu,
jakim jest umacnianie praworzadnosci i ochrona praw obywateli °).

W tym czasie Naczelna Rada Adwokacka — niezaleznie od innych postu-
latow dotyczacych pracy zawodowej adwokata i ekonomicznej sytuacji
adwokatury — wysuwa ponownie postulat rozszerzenia kompetencji woje-
wodzkich rad adwokackich i Naczelnej Rady Adwokackiej, ograniczenia
uprawnien: Ministra Sprawiedliwosci do sprawowania ogélnego nadzoru.

3) Zezwolenie Ministra Sprawiedliwosci na branie udzialu w sprawach nalezgcych
w pierwszej instancji do wilasciwodei sgdu wojewddzkiego; zakaz udzielania pomocy praw-
nej osobom fizycznym lub przedsigbiorstwom nieuspolecznionym przez adwqkata petnia-
cego czynnosci radey prawnego we wiladzach panstwowych,

1) ,,Umacniajmy ludowg praworzadnodé” (,Nowe Drogi” zeszyt 12 z 1954 r.).

5) Vide: Henryk Swiatkowski ,Sgdownictwo Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej
w walce o umocnienie praworzgdnosci ludowej* (,.Nowe Drogi* zeszyt 5 2 1955 r.).
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Domaga sie ona réwniez zaniechania praktyki skreslania adwokatow z li-
sty z pominieciem postepowania dyscyplinarnego, powierzenia orzecznic-
twa w postepowaniu dyscyplinarnym organcm adwokatury, wprowadzenia
w zycie zasady wybieralnosci tych organéw, zniesienia przepisu umozliwia-
jacego wpis na liste bez zachowania ustawowych warunkow co do studiéow
uniwersyteckich, aplikacji adwckackiej i egzaminu, wprowadzenia zasady
wylacznej odpowiedzialncsci dyscvplinarnej adwokata za naruszenie prze-
pisOw o wynagrodzeniu.

W lutym 1955 r. Nacze na Rada Adwckacka otrzymuje do zaopiniowania
przygciowany w Ministerstwie Sprawiedliwcsci projekt ustawy .o adwo-
katurze ). Po uzyskaniu wypowiedzi o projekcie wszystkich wojewddzkich
rad adwckackich i po przedyskutowaniu poszczegolnych zagadnien zaréw-
no przez Wydzial Wykcnaweczy, jak i plenarne posiedzenie — Naczelna Ra-
da Adwokacka przedstawia Ministerstwu w kwietniu 1955 r. swoje stano-
wisko w postaci kontr-projektu ustawy. bedacego wyrazem wskazanych
.Wyzej zalozen.

W tym okresie utrwala sie w spoleczenstwie wilasciwe zrozumienie po-
trzeby i roli adwckatury, czego znamiennym przejawem stajg sie — obok
wypowiedzi zamieszczanych w fachowej prasie prawniczej — rowniez ar-
tvkuly w prasie codziennej 7).

We wrzesniu 1955 r. Naczelna Rada Adwokacka ponownie udziela swych
uwag do kolejnego projektu. ustawy nadeslanego przez Ministerstwo Spra-
wiedliwosci. Poza sprawami posiadajacymi raczej drugoplanowe znaczenie
raz jeszcze wypadlo wypowiedzie¢ sie za przekazaniem sgdownictwa dy-
scyplinarnego organom adwokatury, za powolywaniem Naczelnej Rady
Adwokackiej w drodze wyboréw choéby posrednich, przeciw zatrzymaniu
przez Ministra Sprawiedliwosci uprawnien w przedmiocie wpisu na liste
oraz przeciw rozszerzaniu przyslugujacego mu ogoélnego nadzoru, a przede
wszystkim przeciw projektowanemu zakazowi pelnienia przez adwokatow
funkcji radcow prawnych w instytucjach panstwowych, jednostkach gospo-
darki uspolecznionej i organizacjach spolecznych.

Referaty, obrady i rezolucje IV Krajowego Zjazdu Zrzeszenia Prawni-
kow Polskich, jaki sie odby! w dniach 17—19 grudnia 1955 r., nie pomi-
nely, jak wiadomo, problematyki adwokatury. Postulat , wielkiej naprawy*
zyskal na aktualnosci takze jesli chodzi o sprawy adwokatury.

§) Zgodnice z art, 34 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 27 czerwea 1950 r.

7y Np. Jerzy Rawicz ,Sprawy adwokatéow™ (,Trybuna Ludu™ z daia 27 luteg.
1955 r.i, Gusiaw Auscaler ,Na sirazy sprawicdliwosci® (,.Trybuna Ludu z dnia
3 maja 1955 r.).
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Zapewne wzglagd na potrzebe rychlego przeprowadzenia najbardziej po-
zgdanych craz pilnych zmian i korektur ustrojowych spowodowal, ze Mi-
nisterstwo Sprawiedliwosci uznalo za wlasciwe ograniczy¢ na razie prace
w tym zakresie do projektu aktu ustawodawczego, stanowigcego tylko no-
welizacje przepisow ustawy z dnia 27 czerwca 1950 r.

Po przedyskutowaniu w marcu 1956 r. nadeslanego przez Ministerstwo
projektu noweli przez wszystkie wojewodzkie rady adwokackie, Wydzial
Wykonaweczy i plenarne posiedzenie, Naczelna Rada Adwockacka w zwigzku
z trescia tego projektu uchwalila podstawowe tezy, ktérym — jej zda-
niem — powinna odpowiada¢ zamierzona nowelizacja. W szczegdlnosci
w tezach tych podkreslono, co nastepuje:

1) Wykonywanie praktyki adwokackiej odbywa sie w zasadzie w zespo-
lach. Naczelna Rada Adwckacka powinna jednak mie¢ moznosé udzielania
zezwolen na wykonywanie praktyki poza zespolem.

2) Wojewddzkie komisje dyscyplinarne, Wyzsza Komisja Dyscyplinarna
oraz Komisja Rewizyjna N.R.A. powinny otrzymac¢ charakter organdw
adwokatury.

3) Wydawanie przepisow wykonawczych do ustawy powinno byé za-
strzezone Ministrowi Sprawiedliwosci tylko w tych przypadkach, gdy cho-
dzi o przepisy posiadajace charakter prawa powszechnie obowiazujgcego
i.dlatego oglaszane w Dzienniku Ustaw PRL. Sa to przepisy o trybie poste-
powania dyscyplinarnego, o planie rozmieszczenia adwokatow i aplikantéw
adwokackich, o wynagrodzeniu za wykonywanie czynno$ci zawodowych,
o wzorach pieczeci organéw adwokatury, o stroju adwokatow w czasie
rozpraw. Natomiast inne przepisy, posiadajgce charakter regulaminowy,
instrukcyjny itp., powinna wydawaé¢ Naczelna Rada Adwokacka.

4) Kadencja organéw adwokatury powinna trwa¢ dwa lata (okres jedno-
roczny wydaje sie za krétki, trzyletni — za dlugi).

5) Projekt nieslusznie zachowuje nadal niektére ograniczenia samodziel-
nosci samorzadu adwokatury. Dotyczv to zwlaszcza wydawania lub za-
twierdzania przez Ministra Sprawiedliwosci regulaminow dziatalnosci orga-
now adwokatury; polecania radom adwokackim wpisu na liste adwokatéw
bylych sedziow, prokuratoréw i asesorow bez pozostawienia tym radom
moznosci rozpatrywania, czy kandydat posiada kwalifikacje zawodowe
1 elyczne; zwalniania bylych sedziow. prokuratoréw i asesorow od zakazu
obierania siedziby w miejscowosci dawnego urzedowania; polecania radom
adwokackim skreslen z listy adwokatow i aplikantéw na drodze admini-
stracyjnej.
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6) Projekt nie realizuje konsekwentnie zasady obieralnosci organéw
adwokatury; dotyczy to sposobu powolywania Naczelnej Rady Adwokac-
kiej, wojewddzkich komisji dyscyplinarnych oraz powolywania kierowni-
kow zespolow. Naczelna Rada Adwokacka powinna sie skladaé z dziekanow
rad adwokackich oraz czlonkéw wybranych na walnych zgromadzeniach
izb wojewodzkich w ilosci odpowiadajacej liczebnosci danej izby: Naczel-
na Rada Adwokacka wybiera ze swego grona okreslone liczbowo prezy-
~dium: prezes, wiceprezes, sekretarz. skarbnik i rzecznik dyscyplinarny
powinni byé wybrani sposrod adwokatow, majacych siedzibe w Warszawie
lub wojewddztwie warszawskim. Ponadto Naczelna Rada Adwokacka wy-
biera ze swego grona (lecz sposrod czlonkéow nie wchodzaeych w skiad pre-
zydium) prezesa, jego zastepce i czlonkéw Wyzszej Komisji Dyscyplinarnej,
a spoza swego grona — Komisje Rewizyjng N.R.A. (skladajaca sie z trzech
czlonkéow i dwu zastepcow). Wojewodzkie komisje dyscyplinarne powinny
byé¢ w caloici wybierane przez walne zgromadzenie izb; ilo§¢ czlonkéw ko~
misji — rowna sie ilosci czlonkoéw rady: komisje konstytuuja sie same. Kie-
rownik zespolu adwokackiego i jego zastepca powinni by¢ wybierani przez
ogdt czlonkéw zespolu przy pozostawieniu radzie adwokackiej prawa za-
twierdzania kandydatow.

7) Rzecznik dyscyplinarny powinien byé czlonkiem wojewodzkiej rady
adwokackiej, wybranym przez nig jednocze$nie z ukonstytuowaniem sig
jej prezydium; zastepcy rzecznika dyscyplinarnego moga by¢ powolywani
przez rade spoza jej grona. :

8) Projekt daje niewlasciwe rozwigzanie dla mozliwosci lgczenia zawo-
du adwokata z innym zatrudnieniem; projekt niestusznie: a) stawia na row-
ni stanowisko pracownika panstwowego sprawujacego na swoim odcinku
wladztwo panstwowe z zatrudnieniem w przedsiebiorstwach, instytucjach
i organizacjach uspolecznionych, b) wyklucza laczenie zawodu adwokata
ze stanowiskiem pracownika nauki, c¢) pozbawia adwokatéw — radcow
prawnych moznosci wykcnywania praktyki adwokackiej, d) wylacza moz-
no$é bezposiredniego powrotu do adwokatury pracownikow panstwowych
oraz pracownikow przedsiebiorstw, instytucji i organizacji uspolecznio-
nych, e) utrzymuje w mocy niezyciowy i dlatego w praktyce niestosowany
przepis art. 63 ust. 2. Natomiast nalezy stwierdzic¢, ze: a) z zawodem adwo-
kata nie wo!no laczyé stanowiska pracownika w administracji panstwowej,
w wymiarze sprawiedliwoséci i w notariacie, b) w okresie zajfnowania ta-
kiego stanowiska adwokat nie moze wykonywaé¢ zawodu, lecz nie podlega
skresleniu z listy adwokatéw; .c) adwokatowi wolno wykonywaé¢ zawoéd
w postaci pelnienia czynnosci radcy prawnego w organach administracji
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panstwowej, jednostkach gospodarki uspotecznionej oraz w instytucjach
i organizacjach spolecznych za wynagrodzeniem ryczaltowym, d) jezeli roz-
miary takiego zatrudnienia koliduja z wykonywaniem tzw. wolnej prakty-
ki, rada adwokacka moze wezwa¢ adwokata, aby wedle swego wyboru za-
niechal lub ograniczyl pelnienie czynnosci radcy prawnego albo zaniechal
- wykonywania praktyki adwokackiej w zespole, e) adwokatowi nie wolno
podejmowac sie zajeé ubocznych; nie dotyczy to dzialalnosci naukowej, pe-
dagegicznej, redaktorskiej, literackiej, publicystycznej, artystycznej, jak
réwniez pracy w biurach zrzeszen prawniczych i organéw adwokatury.

9) Niewlasciwe jest uprawnienie rady adwokackiej do skreslania adwo-
kata z listy w trybie administracyjnym bez przeprowadzenia postepowania
dyscyplinarnego; nalezy przeto uchyli¢ art. 79 ust. 1 pkt 7 oraz art. 81 usta-
wy z dnia 27 czerwca 1950 r.

10) Aplikacja adwokacka powinna by¢ przedluzona do lat trzech; w tym
okresie przewidzie¢ nalezy moznos¢ delegowania aplikanta przez rade
adwokacka w porozumieniu z prezesem sadu wojewo6dzkiego do odbywania
aplikacji sagdowej w przeciggu jednego roku.

11) Ze wzgledu na autorytet postepowania dyscyplinarnego bytoby po-
zadane przywréci¢ komisjom dyscyplinarnym nazwe ,sadoéw dyscyplinar-
nych®. W zwigzku z uchyleniem przepisu o skreslaniu adwokatow z listy
w trybie administracyjnym nalezy przepis o zasadzie odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej uzupelni¢é w tym sensie, ze adwokat lub aplikant adwo-
kacki moze by¢ przez komisje (sady) dyscyplinarne skreslony z listy row-
niez ze wzgledu na czyn popelniony przed wpisem na liste, jezeli czyn ten
nie byl znany radzie adwokackiej w chwili dokonywania wpisu.

12) Ze wzgledu na podniesione w praktyce watpliwosci przepis o tym-
czasowym zawieszeniu adwokata lub aplikanta adwokackiego w wykony-
waniu czynnosci zawodowych nalezy uzupelni¢ wzmiankg, ze orzeczenie
w tym przedmiocie ulega natychmiastowemu wykonaniu.

13) Z uwagi na problematyczng celowo$é kary zawieszenia w czynno-
Sciach zawodowych na dluzszy okres czasu nalezy ustali¢, ze kara ta moze
by¢ wymierzana na okres od trzech miesiecy do jednego roku.

14) Dwuletni okres przedawnienia $cigania dyscyplinarnego wydaje sie
2byt krétki. N

15) Tajno$é¢ postepowania dyscvplinarnego nie sprzyja aspektom wy-
chowawczym takiego postepowania. Nalezy wprowadzi¢ przepis, ze o ile
komisja (sad) dyscyplinarna nie’ wykluczy jawnosci, na rozprawie mogg
byé obecni czlonkowie adwokatury oraz osoby dopuszczone przez komisje
{sad). '
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Kolejny proejekt noweli przygotowany przez Ministerstwo Sprawiedli-
wosci w czerwcu 1956 r. réwniez zostal przeslany wszystkim wojewddz-
kim radecm adwokackim do wypcwiedzenia sie: niektére rady uznaly réw-
niez za wlasciwe poddanie projektu szerokiej dyskusji ogotu czlonkéw izby.

W zwigzku z trescig tego ostatniego projektu Naczelna Rada Adwokacka
w sierpniu 1956 r. przedstawila Ministerstwu Sprawiedliwosci swe uwagi.
Miedzy innymi — poza pogladami zakomunikowanymi Ministerstwu juz
uprzednio oraz oprocz uwag natury redakcyjnej i uwag dotyczacych zagad-
nien raczej drugorzednych — - podniesicno, co nastepuje:

1) Moznos¢ uchylania przez Ministra Sprawiedliwosci w trybie nadzoru
uchwal organow adwckatury nie powinna obejmowaé orzeczen i postano-
wien zapadlych w postepowaniu dyscyplinarnym.

2) Stréj urzedowy adwokatow pcdczas rozpraw powinien by¢ ustalony
przez przepis oglcszony w Dzienniku Ustaw PRL, a nie przez przepis re-
gulaminowy.

3) Regulaminy w sprawach zasadniczych, wymagajgcych unormowania
w sposob jednolity, powinna wydawaé¢ Naczelna Rada Adwokacka, a nie
Minister Sprawiedliwoséci. Natomiast uchwalanie innych regulaminéw po-
winno byé pozostawione kompetencji wojewodzkich rad adwokackich.

4) Rozpoznawanie odwolan od uchwal wcjewddzkich rad adwokackich
powinno by¢ ustawowo (a nie na pcdstawie regulaminu) przekazane kom-
petencji prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej (tj. organowi odpowiada-~
jacemu obecnemu Wydzialowi Wykonawczemu N.R.A)).

9) Jesli kadencja organéw adwokatury ma trwaé trzy lata, jest wskaza-
ne ustalenie, ze corocznie ustepuje trzecia czes¢ czlonkéw tego organu. Ta-
ki system zapewni bowiem cigglosé pracy w tych organach, a nadto nie
pozbawia corocznego walnego zgromadzenia izby przez dwa kolejne lata
tak istotnego atrybutu, jak wybory do tych organow.

6) Wpis na liste adwokatow osob, przechodzacych z magistratury, moze
nastgpi¢ tylko wowczas, gdy osoby te posiadajg ukorniczone wyisze studia
prawnicze oraz gdy przez co najmniej trzy lata zajmowaly stanowiska se-
dziowskie lub prokuratorskie, a nie tylko wykonywaly te czynnosci. Osoby
te nie powinny posiada¢ siedziby w miejscowosciach, w ktérych ostatnio
urzedowaly; brak jest podstaw do niestosowania tej zasady na terenie
m. st. Warszawy i m. Lodzi. Natomiast wyjatek powinien by¢ przewidziany
jedynie dla bylych sedziow Sadu Najwyzszego.

7) Tworzenie w postepowaniu dyscyplinarnym trzeciej instancji o spe—
cjalnym skladzie — ,,Najwyzszej Komisji Dyscyplinarnej* nie wydaje sie
pozadane.
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8) Co do jawnosci postepowania dyscyplinarnego Naczelna Rada Adwo-
kacka, odstepujac od poprzednio wyrazonego pogladu, wypowiedziala sie
za tajnoscig calego pestepowania, a wiec takze za tajnoscia rozprawy.

9) Pckrzywdzonemu nie powinno przysiugiwaé odwolanie cd orzeczenia
dyscypiinarnego. skoro w tym posiepowaniu nie bierze udzialu. Natomiast
powinien on mie¢ prawo zaskarzenia pcstanowien rzecznika dyscyplinar-

nego w przedmiocie niewszczynania postepowania dyscyplinarnego, jegor
zaniechania lub umorzenia.

10) Przepisu o zatarciu skazania dyvscyplinarnego nie nalezy stosowaé

w przypadkach orzeczenia kary o wydaleniu z adwokatury (aplikacji adwo-
kackiej).

11) Przepisy przejScicwe powinny byé tak zredagowane, by ogloszenie-
noweli nie przerwalo dzialalno$ci komisji dyscyplinarnych.

Nadanie adwokaturze wilasciwego ustroju stusznie uznane zostalo za
sprawe podobnej wagi, jak sprawa ustroju sadéow.

Wirod podstawowych projektow kedyfikacyjnych, ktérych opracowanie
powierzono ostatnio Kemisji Kodyfikacyjnej przy Ministrze Sprawiedliwo-
sci, znajduje sie réwniez nowe prawo o ustroju adwokatury 8).

Rzecz jasna, ze opracowanie projektu i wprowadzenie w zZycie nowego
prawa o ustroju adwokatury nie moze nastgpi¢ w krotkim czasie. Jednakze:
obecnie obowigzujace w tej dziedzinie przepisy wymagaja jak najrychiej-
szego wprowadzenia istotnych zmian.

Dlatego tez zgodnie z zapowiedzig Ministerstwa Sprawiedliwosci zamiar
nowelizacji ustawy z dnia 27 czerwca 1950 r. nie zostal zaniechany. Spo—
dziewa¢ sie przeto nalezy rychlego zgloszenia pod obrady Sejmu projektu
w ostatecznie przyjetej redake;ji.

Zgodnie ,z powvzszymi przewidywaniami (wyrazonymi w polowie paz-—
dziernika 1956 r.) Rzad PRL zglosil w dniu 6 listopada 1956 r. Sejmowi
projekt ustawy w sprawie zmiany ustawy o ustroju adwokatury. Projekt

) Zarzadzenic Nr 227 Prezesa Rady Ministréw z dnia 23 sierpnia 1956 r. w sprawie
powolania Komisji Kodyfikacyjnej przy Ministrze Sprawiedliwosci (Monitor Polski Nr 70,
poz. 856).
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ten byl przedmiotem dyskusji na dwu posiedzeniach polaczonych Komisji:
Spraw Ustawodawczych oraz Administracji.i Wymiaru Sprawiedliwosci,
a nastepnie obrad plenarnego posiedzenia Sejmu w dniu 19 listopada 1956 r.
W tymze dniu (ostatnim dniu obrad w okresie minionej kadencji Sejmu)
projekt po uwzglednieniu zgloszonych poprawek i uzupelnien zostal przez
Sejm uchwalony.

W chwili, kiedy niniejszy numer ,Biuletynu N.R.A.* dotrze do rak czy-
telnik6w, tekst ustawy bedzie juz ogloszony w Dzienniku Ustaw, co da
ogbélowi zainteresowanych moznosé stwierdzenia, jakie postulaty adwoka-
tury zostaly uwzglednione przy okazji przeprowadzenia tej nowelizacji.



