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KAZIMIERZ KRETOWICZ
adwokat

Niektére uwagi na temat chuliganstwa

1. Jest piekne, niedzielne popotudnie. Wielotysieczne tlumy prze-
chadzajg si¢ po molu sopockim. Spaceruja starzy i mlodzi, kobiety,
mezezyzni, dzieci. W pewnej chwili na stloczong gestwe ludzka wpada
200 umundurowanych mlodziencéw i przypuszeza gwaltowny atak.
Siekg mna oflep pieSciami, obcasami, czym si¢ da. Rozlega si¢ przerazliwy
krzyk kobiet i placz dzieci. Powstaje poploch. Napastnicy wznoszg
krzyki: ,,Do wody z mimi!* Setki ofiar rozbiegaja sie we wszystkich
kierunkach. Napastnicy dopedzaja uciekinieréw, przewracajg ich na
ziemie, wybijaja zeby, kopia podkutymi butami. Leje sie krew.

Oto jak zajécie to wyglada w relacji naocznych $Swiadkéw:

Oddaje glos ob. Stanistawowi Piszczowi:

»Zauwazylem grupe okolo 40 oséb, ktore szly w moim kierunku.
W odlegtosci 2 m od nich przechodzil jaki§ cywil. Zostat on przez nich
uderzony, potem rzucili sie na mnie, wiec ucieklem. Wtedy napastnicy
uderzyli cywila w twarz, a gdy sie przewrdcil, napastnik go jeszcze
kopnal, a inni krzyczeli: «do wody z takimil!» i rzucili sie znowu na
mnie. Jeden z nich uderzy! mnie w noge, a drugi skoczy! mi na plecy.
Przewrocitem sie i zaczeli mnie kopaé. Potem wyrwalem sie i zaczalem
uciekaé. Nie dobiegajac do wylotu mola zauwazylem dziewczynke
w wieku lat 12, ktéra biegla koto mnie. Gonigcy za nig napastnik wpadt
na nig. Co bylo dalej nie wiem, bo ucieklem. Przez dwie grupy sie prze-
dartem, 'trzecia grupa otoczyla mnie i zaczeto mnie bi¢ i kopaé. Zawo-
talem: «milicjal», co zaskoczylo napastnikéw. Wykorzystatem to i ucie-
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klem. Spotkalem kolege, ktéry byt pokrwawiony. Kolo PDT zobaczylem
grupke chlopcow w wieku 12 do 13 lat, ktorzy rozmawiali miedzy sobg,
ze powybijano im zeby*. )

A oto relacja innych naocznych $wiadkéw: ,mialem guza na glowie,
nadwerezone ucho i bylem bardzo pobity“ (Zbigniew Badyga); ,mna-
pastnicy zaczeli oklada¢ mnie pieSciami. Zostalem uderzony w twarz
i glowe. Gdy przewroécitem sie, jeden mmie kopnal. Stracilem przy tym
dwa zeby* (Smigielski Dariusz); ,zostalem uderzony kilka razy, m. i
otrzymatem uderzenie w nos“ (Wiestaw Wojakowski); ,,napastnik wpadt
na mnie i kilka razy uderzy! mmie w twarz tak, ze zlamal mi przy tym
zgb' (Henryk Rosse); ,ywidzialem, jak bili malego chlopca, styszalem
krzyk bitych kobiet (Wiktor Balt); ,,widzialem, jak pobito starsza
kobiete z dzieckiem* (Jan Kasznik); itd., itd.

Przytoczone w cudzyslowach zdania to fragmenty zeznahn $wiadkéow
zajscia, ztozonych na rozprawie sgdowej. Céz to wiec za banda chuli-
ganéw dokonala tak bestialskiego napadu na spokojnych ludzi? Nikt
chyba nie bedzie mial watpliwoéci co do tego, ze przedstawiony wyzcj
stan faktyczny — zgodnie z przyjeta dotychczas nomenklaturg — kwali-
fikuje sie jako akt zbiorowego chuliganstwa, tym wstretniejszy i groz-
niejszy, zZe zorganizowany i opracowany planowo. Chuligani!? Alez skad.
Ten gorszacy i miepospolity wyczyn dokonany zostal przez uczmiéw Pan-
stwowej Szkoly Morskiej w Gdyni.

,Glownym agitatorem i podzegaczem do napasci byt osk. Skrzyp-
czak” -—— méwi akt oskarzenia. A co o osk. Skrzypczaku powiedziala na
rozprawie dyrekcja szkoty? Ze ,(..) podchodzi on do wszystkiego po
bolszewicku, moze postuzyé w calej peini jako wzér patrioty i interna-
cjonalisty, ma naukowy poglad na $wiat, a ztych sklonnosci i nalogéw
nie posiada‘“ (z opinii zalgczonej do akt sadowych na pi$mie). Dodaé
jeszeze trzeba, ze Skrzypczak byt przewodniczacym zarzadu szkolnego
ZMP. A wiec uczen z majlepsza opinia i w dodatku aktywista ZMP.

Sad Powiatowy zakonczy! te niestychang afere chuliganskg wyro-
kiem skazujgcym kilku rozpoznanych napastnikéw; studziewietdziesieciu
kilku uszto kary. Proces ten odby! sie w warunkach catkowitej skromno-
Sci, moze nawet zbyt wielkiej, skoro w wyroku sad ustalil, ze , wysta-
pienie uczni Szkoly Morskiej bylo zorganizowanym napadem na ludno$é
cywilng®. Dodajmy dla informacji, ze napad ten mial byé odwetem za
pobicie kilku uczniéw Szkoly Morskiej przez niewiadomych ,,cywilow*
w mniedziele poprzedzajaca dzien chuliganskiego wyczynu. Slyszac skargi
kolegow, ktérzy narzekali na miepomy$lny dla siebie wynik bojki, prze-
wodniczacy zarzadu szkolnego ZMP powiedzial: ,,Trzeba bedzie pojechaé
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do Sopotu, bo niedtugo cywile beda nam chodzi¢ po glowie'. To dalo
haslo do zorganizowania chuliganskiej wyprawy przeciwko kobietom,
dzieciom i starcom.

2. Dlaczego tak dokladnie przytaczam ten wypadek, bynajmniej
zreszta nieodosobniony u nas? Przyklad tego zbiorowego chuliganstwa
pozwala mi ustali¢ od razu dwie rzeczy:

1) ze definicja chuliganstwa proponowana przez prof. Sawickiego:
i innych autoréw prac zamieszczonych w ,,Studiach" o chuliganstwie nie
jest, moim zdaniem, trafna;

2) ze w problematyce chuliganistwa ciezar zagadnienia lezy po stro-
nie elementéw spolecznych i wychowawezych, a nie kryminologicznych.

Zacznijmy od definicji.

Prasa codzienna i radio troche btednie informowaly opinie twierdzac,
ze brak definicji chuliganstwa jest przyczyna bezczynnosci resortu spra-
wiedliwosci wzgledem przejawdéw tej galezi przestepczosci, ktéra dezor-
ganizuje mam zycie codzienne. Zjawisko chuliganstwa narosto w ostat-
nich latach z takg powszechnos$cig swej grozy, z jaka obserwowaliSmy
w pierwszych latach powojennych inny rodzaj przestepczosci: szabrowni-
ctwo, nalezgce juz dzisiaj do historii. SpotykaliSmy sie z ,szabrem®
na kazdym kroku, pelno go bylo w zyciu i prasie, tylko nikt nigdy
pojecia tego nie zdefiniowal. Bo szabrownictwo jako przestepstwo, jako
czyn karalny podpadato pod caly szereg przepiséw prawa karnego, mogto
przybiera¢ postacie réznych stanow faktycznych, dokladnie przeciez
sprecyzowanych w kodeksie karnym. Zanim zdazyliSmy zdefiniowaé
»szaber* jako swoisty stan faktyczny, jako osobne, swoiste przestep~
stwo — zapomnielismy, ze pojecie takie istnialo. '

Podobna sytuacja zachodzi réwniez, je§li chodzi o problematyke
chuliganstwa, z t3 tylko réznica, ze mie jest ,,to przestepstwo w tej chwili
zanikowe, lecz (niestety) w pelni swoich «mozliwo$ci» rozwojowych,
w pelni «rozkwitu»‘. Ani teoria, ani praktyka sadowa nie odczuwaly
brakéw, ktére im przypisywala prasa codzienna: nie bylo i nie ma
takiego czynu chuliganskiego, ktéry by nie podpadal pod jaki§ przepis
kodeksu karnego lub prawa o wykroczeniach. Teoretyczne ujecie pro-
blematyki chuliganstwa jest bezwzglednie konieczne i potrzebne, ale nie
jest to bynajmniej warunek skutecznego na tym polu dzialania aparatu
wymiaru sprawiedliwoséci.

W pogoni za definicjg chuliganstwa bylo troche polityki strusiej:
chowaliSmy w piasek glowe na widok zjawiska, ktére nagle wyrosio
przed mami jak grozna zapora, stajaca na drodze powojennego budowni-
ctwa, i ktére stalo sie jak najgorszym uprzykrzeniem w Zyciu przeciet-
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nego obywatela. Nie cheac ujawni¢ wiasciwych i glebokich przyczyn tego
tragicznego schorzenia spolecznego, szukaliSmy bardzo uproszczonego
i schematycznego wyjscia: wystarczy — twierdzono — okresli¢ pojecie
chuliganstwa, uregulowaé kodeksowy byt tego pojecia, zaostrzy¢ sankcje
karne — a zagadnienie samo sie rozwigze. Tymczasem jest to zagadnie-
nie zlozone, o calej gamie elementéw, posréd ktérych sprawa wlasci-
wego ustawienia go pod wzgledem prawnego zdefiniowania jest najmniej
zasadnicza.

W ,,Studiach* o chuliganstwie, opierajac si¢ na ustalonej w Zwigzku
Radzieckim w teorii prawa i judykaturze praktyce, zaréwno prof.
Jerzy Sawicki, jak i inni autorzy (Gustaw Auscaler, Tadeusz Cyprian}
w nastepujacy sposob definiuja chuliganstwo:

w(-.) przestepstwo, ktdérego wylgczmnym celem
jest okazamie niep oszanowania dla zasad wspol-
zycia spolecznego®

Autorzy przedstawiajg dluga droge, jaka szlo prawo radzieckie, by
wreszcie doprowadzié do okreslenia czynu chuliganskiego przez uwypuk-
lenie celu jako glownego elementu definicji. Autorzy zgodnie
stwierdzajg, ze okre$lenie chuliganstwa mozliwe jest wylacznie przez
uwypuklenie strony podmiotowej czynu z caltkowitym pominieciem
strony przedmiotowej, jako mie przydatnej do uformowania trafnej
i wyczerpujacej definicji. Prof. Sawidki stwierdza nawet z ubolewaniem,
ze ,,praktyka sadowa, niestety, dopatruje sie najcze$ciej znamion chuli-
ganstwa wlasnie w stronie przedmiotowej przestepstwa“ {str. 30), i kry-
tykuje takie stanowisko sadéw mna podstawie konkretnych wyrokow.
Nawigzujac do projekitu k.k. PRL, ktéry w art. 246 okresla chuliganstwo
w ten sposob: ,Kto razaco naruszajac zasady wspOlzycia spolecznego
dopuszcza sie chuliganskiego wybryku (..)'" — Sawicki stwierdza, ze
niestusznie ,,przerzucono w projekcie definicje chuliganstwa wylacznie
na strone obiektywna'. Podkresla sie tam bowiem 2ze chuliganstwem
jest ,,razace naruszenie zasad wspélzycia spolecznego'. Jest to calkowi-
cie sprzeczne z jednolita w tym wzgledzie doktryna socjalistyczna, ktéra
~dopatrywala sie i dopatruje cech tego przestepstwa wylacznie w ele-
mentach strony podmiotowej* (str. 48).

Nie jest jednak chyba ta doktryna tak bardzo jednolita, skoro (przy-
taczam za Auscalerem, str. 75) autorzy ,,Kursu sowietskogo ugotownogo
prawa‘ reprezentuja poglad ,,uprzedmiatawiajgcy* charakterystyke chu-
liganstwa, z ktérg polski Autor tak mamigtnie polemizuje. Autorzy cyto-
wanego podrecznika stwierdzaja, Ze ,,dzialania, w ktérych wyraza sie
chuliganstwo, moga by¢ jak najbardziej réznorodne. Praktyka sgdowa
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zalicza do takich czyndéw: pojawienie sie w miejscu publicznym w stanie
nietrzezwym, wypowiedzenie stow nieprzyzwoitych do nikogo specjalnie
nie skierowanych, rozbijanie szyb w oknach itd.“. W zwigzku z tym
Auscaler uwaza, ze ,strona przedmiotowa nie moze byé kryterium cha-
rakteryzujgcym chuliganstwo, skoro moze ono przybiera¢ jak najbar-
dziej rozmaity postaé. Wniosek ten jest niewatpliwie sluszny i po prostu
narzucony przez praktyke*.

Autorzy ,,Studidw* powoluja sie przy tym na postanowienie Plenum
Sadu Najwyzszego ZSRR z 29.IV.1939 r., zalecajgce, aby ,(..) nie do-
puszczaé do nieuzasadnionej kwalifikacji jako chuliganstwa takich czy-
néw, ktére stanowia przestepstwo przewidziane w innych' artykutach k.k.
Bicie, ciezkie lub lekkie uszkodzenie ciala, obraza itd. powinny byé¢ kwa-
lifikowane zgodnie z odpowiednimi przepisami k.k., ktére przewiduja
przestepstwa przeciwko zyciu, zdrowiu, wolnosei i czci czlowieka. Kwali-
fikowaé podobne czyny jako przestepstwa chuliganstwa mozna tylko
wtedy, gdy ustalono, ze czyny te zostaly dokonane wlasnie na podiozu
awanturniczym, w celu okazania wyraZnego braku poszanowania dla
spoleczenstwa, a nie witedy, gdy u podstaw ich lezaly pobudki zwigzane
z osobistymi stosunkami wzajemnymi miedzy oskarzonym a pokrzyw-
dzonym*.

Obywatel X, bedac w stanie nietrzezZwym, tanczyt na weselu taniec
ludowy z nozem w reku. Nozem tym skaleczyl jednego z go$ci w czasie
tanica. Izba Karna SN ZSRR stwierdzila, ze czyn jego nie moze byé
czynem chuliganskim, lecz zwyklym nieumys$lnym uszgodzeniem ciata.

Przytoczony na wstepie tego artykulu przyklad aktu zbiorowego
chuliganstwa dostatecznie chyba uwydatnia mnietrafno$é proponowanej
w ,,Studiach definicji. Bo czyz chociazby jeden z dwustu uczniow
Szkoly Morskiej, popelniajge ordynarne przestepstwo chuliganskie, dzia-
lat w celu okazania nieposzanowania dla zasad wspé6lzycia spolecznego?
Na pewno nie. Niejeden z tych zle wychowanych mlodziencéw wyobrazal
sobie zapewne, ze dzialal w celu ugruntowania zasad wspdlzycia spotecz-
nego, w szczegolnosci wspoblzycia spacerowiczow sopockiego mola z umun-
durowanymi uczniami Szkoty Morskiej. Niejeden z nich wyobreazal sobie,
ze wlasnie odbycie krwawej ,,vendetty”, ze zastosowanie hitlerowskiego
systemu zbiorowej odpowiedzialnoéci przyczyni sie do zaprowadzenia na
sopockim molu ,ladu spotecznego®, wyrazajgcego sie w tym, ze ,cywile
nie beda chodzi¢ po glowie” marynarskiej mlodziezy. Gdyby stanaé na
gruncie pogladéw Sawickiego, Auscalera i Cypriana, trzeba by bylo
przyjaé, ze odrazajacy akt napasci na przechodniéw, wsroéd ktérych byly
kobiety i dzieci, nie byl czynem chuliganskim. Nie tylko zreszta w tym



Nr 3 UWAGI NA TEMAT CHULIGARSTWA 33

wypadku: definicja ta uchronilaby na pewno wiecej niz 75% prze-
stepstw chuliganskich od mozliwosci zakwalifikowania ich do tej kate-
gorii przestepstw. Chuligan, mapadajgcy ma ulicy przechodnia i bijacy
go w zeby mlotkiem, nigdy chyba nie czyni tego dla okazania braku
poszanowania dla zasad wspoélzycia, ale niemal z reguly w celu zabrania
portfelu, zegarka, a jakze czesto spodni i butéw swojej ofierze. Gdyby
przyja¢ definicje zbudowana na przestankach wylgcznie strony podmio-
towej czynu — znakomita wiekszo$¢ chuliganéw znalazlaby obrone w dok-
trynie prawa, ktéra zakazywalaby wymierza¢ im kare i kwalifikowaé
czyn jako chuliganski, jesli byloby bezsporne (a tak byloby prawie
zawsze), ze przestepstwo popelniono w celu rabunkowym, z zemsty,
z zazdro$ci, a nie w celu negacji zasad wspélzycia. Wiekszo§é czynoéw
chuliganskich popelniana jest w stanie nietrzeZwosci; wiekszosé ludzi
popelniajgca te przestepstwa znajduje sie na takim poziomie intelek-
tualnym, ktéry nie daje im przewaznie mozliwosci dokonywania roz-
wazan na temat zasad wspélzycia, norm wspoélzycia i ich negacji. I jak
w takich warunkach mozna tu moéwi¢é o celu dzialania przestep-
czego?

Uwazam, Ze proponowana forma definicji jest nie do przyjecia, ze
stanowi oma zbyt daleko idace uproszczenie zagadnienia. Nie dziwi mnie
zupelnie orzeczenie Sadu Najwyzszego ZSRR w stosunku do weselnego
tancerza: zaden chyba sad nie zakwalifikowalby tego czynu inaczej. Ale
gdyby tak 6w weselny tancerz dokonal tego samego uszkodzenia ciala,
rozcinajge gosSciowi weselnemu brzuch, obrzynajac mu wlosy, czy co$
w tym rodzaju? Czyz nie zmienilaby sie wtedy kwalifikacja? W wy-
padku sopockim mie dlatego czyn uczniéw gdynskich okre$lamy jako
chuliganski, ze byt to ,,zorganizowany napad na ludnos§é¢ cywilng* (prze-
stepstwo przewidziane w art. 163 k.k.), ale dlatego, Ze przy wypelnieniu
wymagan kwalifikacyjnych czynu (gwalttowny zamach na osobg) ucznio-
wie ci postapili w sposéb szezegdlnie wyrafinowany, razaco cyniczny
(wybijanie zebéw, bicie kobiet i dzieci, kopanie obcasami lezacych na
ziemi itd.). A zatem co jest bardziej charakteryzujacym elementem
przestepstwo chuliganskie: cel czy sposéb dzialania sprawcy, przesltanki
podmiotowe czy przedmiotowe, obiektywne? Wydaje mi sie, ze przede
wszystkim te drugie. Dlatego tez przedstawiong przez autoréw ,,Stu-
diow* definicje chuliganstwa proponowalbym zmieni¢ w sensie jej
m»uprzedmiotowienia® i ktéra w takim razie brzmialaby tak:

»Chuliganstwem jest kazde przestepstwo, kto-
rego wylagcznym celem jest okazanie nieposzano-
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wania zasad wspo6liycia spolecznego albo ktére zo-
stato popelnione w sposo6é6b razgco wyrafinowany
lub szczegélnie cyniczny" albo:

»Chuliganstwem jest przestepstwo, ktérego wy-
lagcznym celem jest okazanie nieposzanowania za-
sad wspotzycia spotecznego albo ktére narusza te
zasady w sposoéb szczegbdlnie razgcy'.

Czy potrzebne jest wprowadzenie chuliganstwa jako nowego stanu
faktycznego do kodeksu karnego? Zgadzam sie calkowicie z pogladem
prof. Sawickiego, ze jest to zbyteczne. Kazdy czyn chuliganski ma
swoje miejsce w kodeksie karnym, moze wigc byé co najwyzej mowa
o rozszerzeniu pojecia ,,wybryku“ w prawie o wykroczeniach, jesli rze-
czywiScie istniejg stany faktyczne nie podpadajace pod zaden przepis
tego prawa. Zgadzam sie réwniez i z tg teza, zZe unormowanie przez
ustawodawce zagadnienia chuliganstwa od strony $cisle prawnej po-
winno mieé/miejsce wylacznie w czesci ogbélnej kodeksu karnego. Ale
i tutaj proponowalbym odmienny typ rozwigzania, odpowiedni do przy-
toczonej wyzej definicji. Cze$é ogélna kk. powinna zawieraé nastepu-
jacy przepis:

Jezeli sprawca dziatal wytagcznie w celu okaza-
nianieposzanowaniadlazasad wspb6lzycia spotecz-
nego albo w sposéb szczegdlnie r zgcy, sagd moze
wymierzy¢ kare o polowe wyzszag od najwyzszego
wymiaru kary przewidzianego za dane przestep-
stwo.

W ten spos6b ustawodawca wyrazi swa dezaprobate dla tego rodzaju
przestepczo$ci, sad zyska mozno$é operowania wiekszg skalg sankeji
karnej (co szczegdlnie przy art. 239 k.k. moze mieé¢ praktyczne znacze-
nie), a opinia publiczna zostanie uspokojona, ze wymiar sprawiedliwosci
jest wyposazony we wszystkie potrzebne $rodki do walki z tg fatalng
plaga spoleczng, jaka jest chuliganstwo.

Tyle o definicji. O czyms, co dla istoty problemu ma najmniejsze
znaczenie. Moze kto$ zarzucié¢ nietrafno§é takiego rozwigzania, powolu-
jac sie przy tym ma art. 54 kk., ktéry nakazuje sadowi przy wymiarze
kary braé¢ pod uwage ,pobudki oraz sposéb dzialania sprawcy‘. Podob-
nie projekt k.k. w art. 46 zalicza do okoliczno§ci obcigzajacych (kitére
— tak jak i tagodzace — sad musi wziagé pod uwage) dzialanie ,w sposéb
podstepny lub okrutny“. Czy przepisy te nie rozwiazuja sprawy? O tyle
nie, ze nie zezwalaja na przekroczenie najwyzszego ustawowego wy-
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miaru kary, a w jaskrawych wypadkach mozliwoéé.taka powinna
istnieé.

3. Pozostaje jeszcze powiedzieé¢ kilka sléw o probie ,,rozprawienia
sie* ustawodawczego z zagadnieniem chuligafistwa, zawartej w projek-
cie kodeksu karnego PRL. Projekt dazy do zlokalizowanmia tego zagad-
nienia w obrebie pojecia wybryku (,,Kto razaco naruszajac zasady wspoi-
zycia spolecznego dopuszcza sie chuliganskiego wybryku, podlega karze
rze (...)*). Wydaje sig, ze z przestepcze$ci chuligaiskiej nie da sie juz
wylaezy¢e wystepkéw, a nawet zbrodni, popemlionych w sposéb szcze-
gélnie razaco obrazajacy zasady wspoélzycia spotecznego. Je$li w pro-
jekcie kk. chuliganstwo — jako swoiste przestepstwo — ma pozostaé,
to w kazdym razie z przyjetej w nim definicji w art. 246 powinny by¢
usunigte dwa stowa: ,,publicznie” i ,chuliganskiego® i woéwczas artykut
ten powinien otrzyma¢ nastepujgce brzmienie:

»Kto dopuszcza sie wybryku, razaco lekcewazac zasady wspoéizycia
spolecznego, podlega karze (...)*

W ten sposéb pozbedziemy sie konieczno$ci zamieszezania dodatko-
wego artykulu okreslajagcego, na czym polega ,,chuligansko$é* wybryku
(zwlaszcza ze wlasciwie okresla to juz sam artykul 246: jest to wybryk
$wiadczacy o mazacym lekcewazeniu zasad wspélzycia spolecznego), a po
drugie rozszerzymy karalno§é¢ takze na te wybryki, ktére mie sg popel-
niane publicznie, moga za§ byé jeszcze bardziej dotkliwe i spolecznie
niebezpieczne od popetnianych publicznie.

NiezaleZznie od tego cze$é ogdlna k.k. powinna zawieraé¢ mozliwosé
zaostrzenia sankeji i podwyzszenia kary poza ustawowa miare dla
wszelkich innych przestepstw popelnionych w sposéb chuliganski.

Poniewaz termin ,chuliganstwo” mie otrzymal jeszcze urzedowej,
jezykowej interpretacji, mozna mu oczywiscie nadaé w tej chwili zna-
czenie takie, jakie sie chce. Jednakze tego rodzaju zwezenie zagadnie-
nia, o jakie chodzi spoleczenstwu, sprzeczne byloby z treicia, ktora ter-
minowi temu nadana zostala przez spolteczenstwo w ciagu ostatnich lat.
Trzeba by bylo poSwiegci¢ wiele trudu i czasu na tlumaczenie spoleczen-
stwu, Ze jezeli kto§ trabi w nocy pod oknem sygnatem samochodowym,
to popelnia czyn chuliganski, a jezeli kto§ napada w ciemnej ulicy, roz-
biera czlowieka do naga, a na dodatek wybije mu jeszcze obcasem
wszystkie zeby, to chuliganskiego czynu mnie popeinia, tylko ,,zwykty*
rozbdj.

4. Czy chuliganstwo jest zjawiskiem maszego ustroju? Fakty i opinie
publicystyczne méwia, Ze przez caly niemal $wiat idzie wezbrany nurt
przestgpczosci mlodziezowej, ze w tym samym czasie, kiedy my klopo-
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czemy sie z problemem chuliganstwa, zdziczala mlodziez angielska roz-
bija sie po ulicach Londynu, a mlodzi gangsterzy amerykanscy popel-
niaja zbrodnie i wystepki w Chicago czy Nowym Yorku. Piekny film
sadowy ,,Przed potopem‘ wykazat nam, jak bardzo zywy i aktualny jest
ten problem dla wspolczesnej cywilizacji francuskiej. Mozna Smialo po-
wiedzie¢, ze spotecznosé ludzka stanela dzisiaj w obliczu jakiego§ wiel-
kiego kryzysu moralnego mlodziezy, ktéorego wynikiem jest omawiane
przez nas zjawisko. Dopdki nie ujawnimy jego rzeczywistych przyczyn,
dopdki mie potrafimy ustali¢ Zrodel tej tragicznej kleski maszych czasow,
dop6ty walka z chuliganstwem nie moze da¢ odpowiednich rezultatéow.
Najsurowsze nawet sankcje karne nie zagrodza pochodowi chuliganskiej
przestepczosei, jeSli nie dotrzemy do psychologicznych i spotecznych Zré-
det jej istnienia.

Mozna by przypuscié, ze miniona wojna z jej wszystkimi okropno-
$ciami przyczynila sie w najwiekszym stopniu do zdeprawowania ludz-
kich charakteréw. Niewatpliwie nie pozostalo to bez wplywu na wspoél-
czesnego czlowieka. Ale z drugiej strony nie moze to by¢ wplyw prze-
mozny, skoro wzrost przestepczosci chuliganskiej zaznaczyt sie¢ dopiero
w ostatnich latach, a nie bezposSrednio po zakonczeniu wojny, kiedy
mozna bylo tego bardziej oczekiwaé. Moze wigc psychoza leku przed
wojna, nakre§lona w filmie ,,Przed potopem‘? Byloby rzecza ciekawa
przeprowadzenie studiéw psychologicznych w celu ustalenia, w jakim
stopniu ,,zimna wojna“ w dyplomacji i stosunkach miedzynarodowych,
trwajaca mieprzerwanie od 10 lat, wplyneta na stan ludzkiej Sswiadomo-
$ci, na psychike wspdlczesnego czlowieka. Pomijam raczej zupelnie
moment strachu, na ktéry zwroécili uwage Francuzi w swoim filmie. Ale
przeciez stan ciaglej miepewno$ci jutra, niemozno$é¢ rozumowania kate-
goriami stato$ci przy organizowaniu zycia jednostki, Swiadomos$é istnie-
nia mozliwosci ogélnoswiatowe]j zaglady, ktéra moze nastgpi¢ przy pierw-
szym lepszym kryzysie dyplomatycznym i po pierwszym uzyciu broni
termojadrowej — wszystko to nie moze nie pozostawac¢ bez wplywu na
ksztaltowanie sie $wiadomoéci czlowieka wspoélczesnego, jego charakteru,
jego postepowania, wreszcie jego postawy wzgledem spoleczenstwa.
W goraczce niepewno$ci jutra, trwajgcej przez caly czas powojenny,
topnieja warto$ci moralne, obluzowuja sie wiezy norm etycznych, wy-
twarza sie klimat negacji wszelkich rygoréw spolecznych i moralnych.
Skoro bowiem nie ma po co kierowaé spojrzenia wlasnego w przy-
szlo§¢ — bo mie wiadomo, czy $Swiat potrwa jeszcze diugo — wszystkie
swoje mysli i pragnienia zamyka sie¢ w ograniczonym kregu zaintereso-
wan, rodzgcych sie w perspektywie biezacego dnia. Wydaje mi sig, ze
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bez stabilizacji ogélno$§wiatowej polityki i zazegnania antagonizmow
grozacych wojna nie moze by¢ mowy o stabilizacji chwiejacego sis
systemu psychicznego wspolczesnego czlowieka. To pierwsza i ogdlno-
Swiatowa przyczyna negatywnego zjawiska, jakim jest wzrost przestep-
czo$ci w powojennym Swiecie, niestety pozostajaca poza wszelkim zasie-
giem z naszej strony. Czy zwykly czlowiek dlugo jeszcze bedzie czekal
na przywrécenie mu wiary w jutro? Trudno to przewidzie¢ Wiara ta
jest potrzebna dla normalnego toku jego pragnien i wysitkéw, dla zdro-
wia jego psychiki i mocy jego charakteru. Brak tej wiary jest pozywka
psychologiczng dla wszelkich schorzen, posréd ktérych chuliganstwo zaj-
muje tak ,,wybitne* miejsce.

Jest jeszcze drugie, ogélnoswiatowe zjawisko, ktére zacigzylo w ostat-
nim okresie na wspoélczesnej kulturze: kryzys systematyki religijnej
w jej wszystkich typach i odmianach. Nie jest to zjawisko nowe zupel-
nie, niemniej w latach powojennych zaznaczylo sie wyrazniej niz kiedy-
kolwiek. Coraz wyzszy poziom nauczania z jednej strony oraz kostnienie
formalistyczne systeméw religijnych z drugiej czynig czlowieka wsp6i-
czesnego, nawet wierzacego, coraz bardziej nieczulym na zagrozenia
sankcjami pozagrobowymi czy w ogble sankcjami religii. Religia byla
do niedawna jeszcze str6zem moralnosci czlowieka, strzegta go przed
zboczeniami z prostej drogi zycia. Kiedy hamulce religijne, nakladane
poczynaniem jednostki, przestaly dzialaé, musialo sie to odbi¢ w sferze
jej zycia i stosunlku do spoleczenstwa.

Czy znaczy 4o, ze tesknie do czas6w Bolestawa Chrolrego, ktory
kazal wybijaé zeby naszym zacnym przodkom za to, Ze w piatek nie
dochowali postu? Nie. Tylko zwracam uwage na fakt, ze pustka, ktéra
powstaje po ustapieniu kanonéw religijnych ze wspélczesnej cywilizacji,
musi by¢ czyms$ zapelniona.

W warunkach naszych, gdzie systematyka religijna zostata w wiek-
szym stopniu wylaczona od wplywoéw na czlowieka, miz to sie dzieje na
Zachodzie, problem ten jest szczegdlnie wazny. Kodeks moralnosci
Swieckiej musi wspoélistnie¢ i wsp6tdzialaé¢ z kanonami prawa, zwlaszecza
wsréd miodziezy, ktéra nie moze pozostaé bez odpowiedzi na pytanie:
dlaczego nie mam ukrasé lub zrabowaé, jesli wiem, ze i tak nikt sie
o tym nie dowie? Dawniej, odpowiedz bylaby prosta: bo to jest grzech
$Smiertelny, pojdziesz do piekta i bedziesz sie smazy¢ w smole. A dzisiaj?
Chyba tylko tyle: pdjdziesz do wigzienia. A jesli nikt mnie mie zlapie?
Szkola wspdlezesna musi znaleZé sposoby ugruntowania w miodych
umystach i sercach przekonania, Ze nie tylko nie wolno !amaé norm
prawnych, ale i norm moralnych. Koniecznosé za}chowania Swieckiej
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przyzwoito$ci musi by¢é podawana tak, aby byta oczywista i zrozumiala.

A zatem doszlisSmy do tego, co jest centralnym punktem problema-
tyki chuliganstwa: do zagadniefi wychowawczych. Bo ani sankcja karna,
ani patka gumowa nie tylko nie rozwiazy tego problemu, ale nawet nie
przybliza nas do jego rozwiazania. Jest to problem spoteczno-wychowaw-
czy i w tej plaszczyznie nalezy szukaé jego rozwiazania.

Na pytanie, czy chuliganstwo jest zjawiskiem naszego ustroju, odpo-
wiedzialem megatywnie: jest ono zjawiskiem ogélno$wiatowym. Nie zna-
czy to, ze socjalizm nic nie dat wiasnego chuliganstwu, ze ten makabrycz-
ny sen wspo6lczesnosci nie znajduje dodatkowych pozywek, ktoére niesie
z sobg rewolucja socjalistyczna. C6z to sg za pozywki?

Przede wszystkim zle systemy wychowawcze, wadliwy wzér szkol-
nego wychowania, niosacy z soba przekreflenie autorytetu nauczyciela,
oraz skostnienie mlodziezowego zycia organizacyjnego, wttoczonego w cia-
snote blagi i schematyzmu. Dalej — niedostateczna rola wychowawcza
rodziny, w szczeg6lno$ci matki, ktéra, pracujac zarobkowo, musi z ko-
nieczno$ci wychowywaé dziecko ,,na wiare*“ albo ,,przez telefon*, co nie
moze pozosta¢ bez ujemnych skutkéw przy réwnoczesnych brakach
i niedomogach zycia §wietlicowego w szkolach Srednich i podstawowych.
Nastepnie — stosunkowo wielka latwosé zarobkowania mtodziezy, ktdra
(zwlaszceza ta, co przechodzi ze wsi do miasta) upaja sie za szybko jego
urokami i ulega zboczeniom z prostej drogi. Wreszcie — zbyt szybkie
upelnoletnienie obywatela (nie tylko pod wzgledem prawnym, ale
przede wszystkim zyciowym) oraz pozostawienie mlodziezy zbyt wiel-
kiej samodzielnosci i niezaleznosci — to réwniez czynniki, ktére czesto
gesto jednostkom o duzej ekspansywnosci ducha, a slabszej umystowo-
$ci ,przewracajg w glowie“, zachecajagc je do mnonszalanckiego stylu
zycia, do lekcewazenia wszystkiego i wszystkich dookota. Dodajmy jeszcze
do tego chaos obyczajowy, ktéry, musiala przynies¢ z sobg rewolucja,
przewartosciowanie pojgé z zakresu zycia rodzinnego, dodajmy skutki
lamania prawa i nieposzanowania normy prawnej, co przeciez bylo zja-
wiskiem latwym do zaobserwowania na kazdym niemal kroku — a be-
dziemy mieli jeszcze bardziej podmalowany obraz omawianego zjawiska.

Moze nie zdajemy sobie dobrze z tego sprawy, ale duch ,beriow-
szezyzny®, ktoéry rzucil tak jaskrawe pietno na cale nasze dotychczasowe
zycie, byl réwniez jedng z najpowazniejszych przyczyn deprawacji czio-
wieka. Brak poszanowania prawa, ustawiczne jego lamanie i deptanie,
wprzegniecie normy prawnej do poddanczej stuzby dla biezacych i zmie-
niajgcych sie ustawicznie potrzeb urzedowych rozmaitego typu i kalibru
dzierzymordéw — wszystko to nie moglo pozosta¢ bez wptywu na ksztat-
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towanie sie stosunku dorastajacego obywatela do zasad i rygoréw po-
rzadku prawnego. Nie pozostalo tez bez ujemnych skutkéw w tych
sprawach wszelkiego typu ,,dzierzymordztwo* Swiatopogladowe, dogma-
tyzmy i schematyzmy, ktére nie pozwalaly czlowiekowi dochodzié do
oczywistych spotecznie stwierdzenn wlasng drogg myslows. ,,Oczywista
w czlowieku potrzeba wolnosci, jesli zostanie ograniczona ponad koniecz-
nosé spoleczng, wytworzyé moze gwaltowny ferment i poczucie ucisku,
wyzwalajgc niekiedy agresywne i monsensowne czyny, stanowigce
w Swiadomos$ci oséb, ktére sie ich dopuszczaja, akt niezaleznodei” —
temu wnikliwemu sformutowaniu Pawelczynskiej (w ,,Studiach®) nie
mozna przeciez odmoéwié stusznoscei. .

Moéwiae o tym, czym socjalizm przyczynit sie do zaostrzenia kryzysu
moralnego milodziezy, nie od rzeczy bedzie moze wspomnieé, ze rewo-
lucja, cho¢ bezkrwawa, odbywata sie w atmosferze zdecydowamej nie-
nawisei do wszystkiego, co bylo jej obce. Utwierdzanie dyktatury prole-
tariatu, walka klasowa — byly i sa prowadzone z pozycji najostrzejsze]
negacji klas eliminowanych, ich moralnego podeptania. Wypieranie ele-
mentéw obcych klasowo mniekoniecznie przeciez musi sie odbywaé
w atmosferze skrajnej nienawisci, ktoéra moze zapala¢é miode umysty,
bardziej impulsywne, uczuciami negacji takze w innych sytuacjach, moze
budzi¢ w nich smak widoku cudzej zaglady. Zdaje sie, ze obecny etap
zwrotny w taktyce socjalizmu wiele w tej dziedzinie zmieni.

Trzeba jeszeze dodaé, ze na zwiekszenie sie przestepczo$ci w naszych
warunkach wplywa szereg takich dodatkowych okolicznos$ci, jak brak
dostatecznej ilosci lokali rozrywkowych dla mlodziezy (ZwlaszcZa na
prowincji), brak dostatecznej iloéci boisk i klubdéw wioslarskich bez moz-
liwego do korzystania bezplatnego sprzetu sportowego (co zwigzane jest
z wadliwg polityka Gléwnego Komitetu Kultury Fizycznej, ktéry nie
chce zej$é do mas mlodziezowych i calego spoteczenstwa z pozycji sportu
wyczynowego), brak o§wietlenia w miastach, pograzonych w ciemnos$ciach
przypominajacych przeciwlotnicze zaciemnienie, wreszcie brak jakiej-
kolwiek troski o mlodziez w naszej polityce w dziedzinie filmu. Jezeli
mozna w Polsce bezkarnie wy$wietla¢ dla mlodziezy ,,Czerwong oberze“,
gdzie sie pokazuje morderstwo po morderstwie z calym arsenalem jego
techniki, gdzie w zakonczeniu akcji filmowej mloda dziewczyna, bioraca
udzial w morderczym procederze, idzie sobie spokojnie spacerkiem
z narzeczonym, a gléwny zbrodniarz po zdemaskowaniu go nie okazuje
skruchy, tylko tlumaczy, na czym polegal jego blad taktyczny — znaczy
to, ze o potrzebach mlodziezy naprawde myslimy za malo. Jestem prze-
konany, Ze ten jedem film francuski wychowa wiecej chuliganéw, i to
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najciezszego ,kalibru“, niz najwieksze srodowisko przestepcze w kraju.
To, co moze dobre jest we Francji, moze by¢ nie do strawienia u mnas.

Scisle zwigzane z tym zagadnienie — to réwniez fakt pczostawienia
bez opieki wiezniéw, ktérzy powracaja do normalnego zycia po odbyciu
kary. Nie kazdy z nich wraca z ksigzeczkg PKO, zapisang wielkimi
liczbami. Sa, niestety czesto, wypadki, ze ludzie ci po wyjsciu z wiezie-
nia tulaja sie, szukajac pracy, noclegu, jakiej§ pomocy, az — w jej
braku — powracaja znowu na droge przestgpstwa. Istniejgce przed wojna
,Patronaty nad wieZniami“ we wszystkich miastach byly jednak insty-
tucja pozyteczha, i warto sie zastanowié, czy mnie przywréci¢ ich do
zycia. Nie wystarczy da¢ wiezniowi bilet bezplatnego przejazdu koleja,
trzeba jeszcze zaopiekowaé sie nim w okresie moralnej i zyciowej jego
,rekonwalescencji, daé¢ mu mozno§¢ przetrwania chociazby kilku czy
kilkunastu dni w warunkach przyzwoitego zakwaterowania i odzywia-
nia, a nastepnie udzielié mu pomocy przy nowym. usytuowaniu sig
zyciowym. Bardzo powazna liczba przestepcdéw opuszczajgeych wiezienie
wkracza ponownie na droge przestepstwa jedynie z powodu braku takiej
opieki.

5. Rozwazania powyzsze prowadza do wniosku, ze w likwidacji
chuliganstwa prawnicy i prawo nie odegraja wielkiej roli. Obojetne, czy
wprowadzimy do kodeksu karnego pojecie chuliganstwa, czy nie, obo-
jetne tez, czy bedziemy karali chuliganéw mniej lub wigcej surowo —
do samego centrum niebezpieczenstwa, do jego zrodia dotrzeé musza
przede wszystkim wychowawcy, rodzice, pedagodzy, psychologowie
i pisarze. Nie bedzie wielkiej szkody, je§li pojecie chuliganstwa — tak
jak pojecie szabru — przebiegnie przez jezyk potoczny i umrze $miercig
naturalng z braku odpowiednika w Zzyciu. Nie chodzi bowiem o defini-
cje: chodzi o dusze mlodziezy, o kryzys wspdlczesnej moralnosci
i kultury. '

Anna Pawelczynska w cytowanych ,,Studiach stusznie stwierdza, ze
njedyna sluszna droga likwidacji tego zjawiska (chuliganstwa) jest
systematyczne, wnikliwe, madre i czujne korygowanie systemu i metod
wychowania®, gdyz ,chuliganstwo stanowi rezultat niedopatrzen i ble-
déw w systemie i metodach wychowania, a przez to — nie zamierzony
produkt uboczny koniecznych przeksztalcen spotecznych“. Wszystko to,
co zrobimy w zakresie wymiaru sprawiedliwosci, uporzadkowania ulic
naszych miast, zaopatrzenia organéw porzadku publicznego w nowe
§rodki techniczne — moze sie przyczyni¢ tylko do zmniejszenia kleski,
a tymczasem rzeczywisto§¢ wola o likwidacje jej potencjalnego zrédia.

‘¢
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Nie uciekajmy od problemu, nie prébujmy tej ciezkiej kle?ki spo-
tecznej, za ktéra czeSciowo przynajmniej ponosimy wszyscy odpowie-
dzialno$¢, chowaé¢ pod pokrywksa formulek terminologicznych. Nie spro-
wadzajmy problemu walki ze zdziczeniem, z marastajaca falg cynizmu,
pchajaca mlodziez na droge przestepstwa i zbrodni — do waskich ram
dyskusji terminologicznej. W pierwszych szeregach wielkiego frontu
walki z przestepczoscia wyrafinowanych, cynicznych metod, z przestep-
czoécia wynikajaca ze zdegenerowania moralnego mlodziezy ($wiadomie
unikam tu terminu ,,chuliganska*) mie moze zabrakngé i na pewno nie
zabraknie Swiata prawniczego. Ale pewng jest juz dzisiaj rzeczg, ze my,
prawnicy, nie mamy moznoSci odegrania w tej walce roli oddziatu sztur-
mowego. JesteSmy raczej artyleria, strzelajgcg z zaplecza: na czolo muszg
wyjé¢ ci, ktorzy biora udzial w budownictwie nowego czlowieka od
zarania jego dziecinstwa, ktérzy ksztaltuja jego $wiatopoglad, pion mo-
ralny i charakter. Muszg wyj$¢ takze ci, ktérzy odpowiedzialni sa za
takie zorganizowanie warunkéw zycia czlowieka, aby mégt on sie czué
w pelni zadowolony. Musza wyjs¢ twércy i pisarze, kiérzy — odrzucajac
czczg gadanine znowu ma tematy terminologiczne — powinni przeméwié
do wspobiczesnego czlowieka stowami i dzielami sztuki, budujgcymi w nim
zdrowy pion psychiczny, uczacymi patrze¢ z wiarg w przysziosé i w sens
spotecznego wspblzycia. ’

Tylko pod tym warunkiem walke te wygramy.



