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NACZEINA RADA ADWOKACKA

A. Uchwaty Wydziatu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej

i. PRAWO OBWINIONEGO ADWOKATA DO WGLADU DO AKT DOCHODZENIA
DYSCYPLINARNEGO PRAWOMOCNIE UMORZONEGO

(uchwala Wydziatlu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackie]j
z dnia 14 marca 1958 r.).

Wydzial Wykonawezy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu sprawy z od-
wolania adwokata D. M. od uchwaly Rady Adwokackiej w K. z dnia 27 czerwca
1957 r. w przedmiocie odmowy zezwolenia na przejrzenie akt dyscyplinarnych,

postanowil:

zaskarzonag uchwale Rady Adwokackiej w K. uchyli¢ 1 sprawe przekazaé tejze
Radzie do ponownego rozpoznania.

Uzasadnienice

Adwokat D. M. prosil Rade Adwokackag w K. o zezwolenie mu przejrzenia
akt dyscyplinarnych w sprawie Nr Rd 55/56! w ktérej wdrozone przeciwko niemu
dochodzenie dyscyplinarne zostalo umorzone.

Rada Adwokacka w K. nie uwzglednila prosby adw. M., wychodzac z zalozenia,
ze adw. M. mialby prawo wgladu do akt tylko woéwczas, gdyby postgpowanie za-
konczylo sie wniesieniemn aktu oskarzenia. Skoro jednak nastgpilo umorzenie do-
chodzenia, to nie zachodzi zadna istotna potrzeba zapoznania si¢ adw. M. z trescia
akt, tym bardziej ze ujawnienie akt dochodzenia mogloby doprowadzi¢ do niepo-
trzebnych scysji i wysuwania zarzutow ze strony adw. M. przeciwko $wiadkom.

Od powyzszej uchwaly odwolal sie adw. M. twierdzac, ze dochodzenie dyscy-
plinarne ma charakter poufny tylko do czasu prawomocnego ukonczenia sprawy,
ale po tym ukonczeniu obwiniony, jako bezposrednio zainteresowany sprawg, ma
prawo wiedzieé, co zawierajg akta dochodzenia, ktére go dotyczs.

Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej zwazyl, co nastepuje:

Ani ustawa o ustroju adwokatury, ani tez rozporzadzenie Ministra Sprawiedli-
wosci z dnia 14.VIII.1950 r. o postepowaniu dyscyplinarnym (Dz. U. Nr 35, poz. 320)
nie zawierajg przepisu, ktéry by wyjasnial, czy i w jakim zakresie przysluguje
obwinionemu adwokatowi prawo wgladu do akt dyscyplinarnych zakonczonych po-
stanowieniem o umorzeniu dochodzenia.
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W braku pozytywnego przepisu nalezy rozstrzygnaé¢ sprawe na podstawie ogélnych
zasad postepowania dyscyplinarnego, uwzgledniajac jednocze$nie interes spoleczny
i interes obwinionego oraz biorgc pod uwage analogiczne przepisy k.p.k.

Wedlug § 11 wyzej powolanego rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
14.VIIL1950 r. postepowanie dyscyplinarne jest tajne. Powstaje zatem watpliwosé,
czy tajno$é postepowania nie stanowi przeszkody do ujawnienia obwinionemu tresci
akt, zwlaszcza Ze powolane rozporzadzenie mie zawiera przepisu analogicznego do
art. 198 § 1 k.p.k., zapewniajacego obwinionemu (oskarzonemu) prawo wgladu do akt.

Rozpatrujagc to zagadnienie, nalezy doj$é do wniosku, ze tajno$é postepowania
dyscyplinarnego nie moze byé rozumiana tak dalece, zeby strony biorace udziat
w tymze postepowaniu byly pozbawione prawa wgladu do akt sprawy. Tajnosé
postepowania dotyczy oséb trzecich, a nie strom bioracych udzial w sprawie. Zresztg
analiza poszczegdlnych przepiséw powolanego rozporzadzenia o postgpowaniu dy-
scyplinarnym wskazuje na to, ze osobom bezposrednio zainteresowanym przysluguje
prawo wglagdu do akt sprawy.

Mianowicie wedlug § 18 wyzej powolanego rozporzadzenia, o umorzeniu do-
chodzenia rzecznik dyscyplinarny zawiadamia obwinionego i pokrzywdzonego. Od
uchwaly Rady Adwokackiej zatwierdzajacej postanowienie rzeczmika dyscyplinarnego
w sprawie umorzenia dochodzenia przystuguje osobom zainteresowanym odwolanie
do Naczelnej Rady Adwokackiej (uchwala Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady
Adwokackiej z dn. 15.111.1957 r., ogloszona w ,Palestrze* nr 3, str. 103). To prawo
odwolania bedzie tylko wowczas realne, gdy osoba zainteresowana bedzie miala
mozno$é zapoznania sie z aktami dochodzenia.

Nawet w wypadku uprawomocnienia sie postanowienia o umorzeniu docho-
dzenia adwokat, przeciwko ktéremu toczylo si¢ dochodzenie, moze mieé¢ interes
prawny w zapoznaniu si¢ z trescig akt dochodzenia. Mianowicie moze zachodzié
potrzeba pociggniecia do odpowiedzialno$ci os6b $wiadomie wmoszacych na adwo-
kata oczywiscie bezpodstawne a znieslawiajace skargi, przy czym w wypadkach takich
adwokaci powinni postgpowaé zgodnie z zasadami ustalonymi przez plenum Na-
czelnej Rady Adwokackiej z dnia 30 marca 1957 r. (,Palestra® nr 2, str. 79).

Powyzsze uprawnienie obwinionego adwokata moze ulec ograniczeniu tylko ze
wzgledu na wazny interes spoleczny lub interes zawodowy. W konkretnym wypadku
-0 udostepnieniu akt powinna decydowaé rada adwokacka.

Z tych wzgledow nalezalo uchyli¢ zaskarzong uchwale Rady Adwokackiej w K.
i zlecié jej ponowne rozpatrzenie sprawy 2z jednoczesnym wzieciem pod uwage
wyzej udzielonych wyjasnien.

2. BRAK PODSTAW ZASKARZENIA DO NACZELNEJ RADY ADWOKACKIEJ
UCHWAL PODEJMOWANYCH PRZEZ RADY ADWOKACKIE A ZLECAJACYCH
RZECZNIKOWI DYSCYPLINARNEMU WSZCZECIE DOCHODZENIA

(uchwala Wydzaialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnia 14 marca 1958 r.).

Wydzial Wykonawezy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu podania
.adw. L. K. o merytoryczne rozpoznanie jego odwolania od uchwaly Rady Adwqs
kackiej w L. z dnia 3 pazdziernika 1957 r.,
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postanowil
podanie adw. L. K. pozostawi¢ bez uwzglednienia.

Uzasadnienie

Rada Adwokacka w L. uchwalg z dnia 3.X.1957 r. postanowila zleci¢ rzecznikowi
dyscyplinarnemu wszczecie postepowania dyscyplinarnego p-ko adwokatom W. S.
i L. K. z powodu niewlasciwej formy pism ich skierowanych do Rady Adwokackiej.

Adw. K. dowiedziawszy si¢ w grudniu 1857 r. o tre§ci powyzszej uchwaly Rady
Adwokackiej, wnidst odwolanie, proszac o jej uchylenie,

Dziekan Rady Adwokackiej w L. przy pismie z dnia 3.1.1958 r. zwroéceil adw. K.
odwolanie wyjasniajgc, ze uchwala Rady Adwokackiej w przedmiocie wszczecia
postepowania dyscyplinammego ma charakter wewnetrznego zlecenia w stosunku do
rzecznika dyscyplinarnego i ze od tego rodzaju uchwaly nie przystuguje odwolanie
do Naczelnej Rady Adwokackiej.

Adw. K. wniés! woéwczas podanie do Naczelnej Rady Adwokackiej z prosba
0 uznanie, ze przystuguje mu prawo odwolania od uchwaly Rady Adwokackiej
z 3.X.1957 r., oraz o merytoryczne rozpoznanie jego odwolania. Na poparcie swego
stanowiska skarzacy powoluje art. 25 ustawy o ustroju-adwokatury.

Wydzial Wykonawezy Naczelnej Rady Adwokackiej zwazyl, co nastepuje:

W my$l art. 25 ustawy o ustroju adwokatury od uchwaly rady adwokackiej
przysluguje zainteresowanemu odwolanie do Naczelnej Rady Adwokackiej. Przepis
ten ma za zadanie zapewnienie dwuinstancyjnosci i kontrol¢ nad uchwalami rad
adwokackich i nie ma zastosowania w wypadkach odmiennie uregulowanych w
przepisach ustawy o ustroju adwokatury. Takim odmiennym uregulowaniem po-
stepowania sg przepisy rozdzialu 11 ustawy o ustroju adwokatury, dotyczgce cdpo-
wiedzialnosci dyscyplinarnej, oraz przepisy rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
2 dnia 14.VIIL.1950 r. o postepowaniu dyscyplinarnym {(Dz. U. Nr 35, poz. 320).
Przepisy te przewidujg dwuinstancyjne postepowanie przed komisjami dyscyplinar-
nymi, co daje dostateczng gwarancje osobom zainteresowanym.

Ponadto trzeba podkreslié, ze do wdrozenia dochodzenia dyscyplinarnego nie
jest potrzebna uchwala rady adwokackiej. Dochodzenie dyscyplinarne wszczyna
rzecznik dyscyplinarny, skoro otrzyma zawiadomienie lub w inny sposob dowie sie
0 popelnieniu przewinienia przez czionka izby (§ 13 rozp. o postepowaniu dyscypli-
narnym). Jesli rada adwokacka podejmie uchwale w przedmiocie nie wymagajgcym
tego w mysl przepisow ustawy o ustroju adwokatury, to od tego rodzaju uchwaly
nie przystuguje odwolanie, uchwata za$§ ma charakter wewnetrznego zalecenia (np.
uchwala zlecajaca rzecznikowi dyscyplinarnemu przy$pieszenie konkretnego poste-
powania dyscyplinarnego lub wniesienie w konkretnej sprawie odwolania do Ko-
misji II instancji, ewentualnie — wystgpienie z wmosklem o tymczasowe zawieszenie
adwokata w wykonywaniu zawodu).

Z tych wzgleddw postanowiono jak wyzej.

3. ZAWIESZENIE DOCHODZENIA DYSCYPLINARNEGO
(uchwala Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnia 14 marca 1958 r.).

Wydzial Wykonawezy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu sprawy ze
Skargx ob. J. J. na adw. E. T,,
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postanowil:

zleci¢é Radzie Adwokackiej w G. podjecie postepow;mia‘ w sprawie przeciwko
adw. E. T. ze skargi J. J.

Uzasadnienie

Ob. J. J. w skardze do Rady'Adwokackiej w G. zarzucil adwokatowi E. T.
niezgodne z etyks postepowanie.

Rzecznik dyscyplinarny po zazadaniu wyjasnienr od adw. T., ktérych, jak wynika
z akt, nie otrzymal, opierajac sie na informacjach uzyskanych od skarzgcego na
temat toczacego sie pomiedzy zong adwokata T. a ob. J. sporu przed sadem polu-
bownym, postanowil postepowanie w sprawie zawiesi¢é do czasu wydania orzeczenia
przez sad polubowny.

Ob. J. zwrécil sie do Naczelnej Rady Adwokackiej z prosbg o uchylenie tego
postepowania.

Wydzial Wykonawczy zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do przepisu art. 84 ust. 1 ustawy o ustroju adwokatury postepowanie
dyscyplinarne moze byé¢ zawieszone jedynie wtedy, kiedy o ten sam czyn toczy sie
postepowanie karne. Korzystajac positkowo z przepisow kp.k., zawieszenie bedzie
réwniez mozliwe w wypadkach przewidzianych w art. 4 k.pk.

W sprawie niniejszej zadna z przytoczonych okolicznosci nie wchodzi w gre,
‘wobec czego postanowienie rzecznika dyscyplinarnego nalezalo uznaé za bezzasadne
i w trybie nadzoru zleci¢ Radzie Adwokackiej w G. podjecie postepowania w sprawie.

4. BRAK KOMPETENCJI RAD ADWOKACKICH DO ROZSTRZYGANIA SPOROW
MIEDZY ZESPOLEM ADWOKACKIM A JEGO KLIENTEM CO DO WYSOKOSCI
NALEZNEGO WYNAGRODZENIA

(uchwata Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnia 28 marca 1958 r.).

Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu sprawy
7z odwolania ob. F. S. od uchwaly Rady Adwokackiej w W. z dnia 14 listopada 1957 r.,

postanowitl:

odwolanie ob. F. S. pozostawié¢ bez uwzglednienia.

*Z uzasadnienia

Wydziat Wykonawczy zwazyl, co nastepuje:

Przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 19.VIII.1953 r. ustalajg
maksymalne stawki do obliczenia wysokosci przypadajacego adwokatowi wymnagro-
dzenia (§ 1 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenié), istnienie jednak tych stawek mnie stanowi
przeszkody do zawarcia przez adwokata umowy z klientem w granicach obowigzu-
jacych stawek. Jak wynika z karty ewidencyjnej, pierwotna umowa zawarta przez
skarzacego 2z adwokatem B. w sprawie wynagrodzenia za prowadzenie sprawy
opiewala na 600 zt (stawka zasadnicza 1000 zI mniej znizka 400 z1). Jakkolwiek ze
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wzmianki na odwrocie karty ewidencyjnej o scedowaniu na adwokata kosztéw spo-
ru ,wobec niemoznosci zaplacenia reszty honorarium® mozna by wnosié, ze scedo-
wane koszty sporu mialy i$§é przede wszystkim ma pokrycie znizki uméwionego
honorarium, to jednak sam skarzacy przyznaje, ze cedujgc koszty sporu, zastrzegl
sobie zwrot tylko kwoty 1000 z, z czego 350 z! tytulem honorarium zaplaconego
przezen poprzedniemu pelnomocnikowi adwokatowi R., a 650 zt tytulem kwoty
uiszczonej przezen w Zespole.

Pomiedzy jednak tym od§wiadczeniem skarzgcego a stanowiskiem adwokata B.
istnieje rozbieznosé, gdyz adwokat B. twierdzi, ze skarzgcy scedowal na jego rzecz
koszty sgdowe bez zadnych zastrzezen.

W tym stanie rzeczy nalezy przyjgé, ze miedzy skarzgcym a jego pelnomocni-
kiem istnieje spér co do tresci zawartej umowy. Rozstrzygniecie takiego sporu
przekracza zakres wlasciwodci organéw adwokatury, a wiec zaréwno Wojewddzkiej
Rady Adwokackiej, jak i Naczelnej Rady Adwokackiej. Je§li wiec potraktowaé
»zazalenie“ skarzgcego wniesione do Rady Adwokackiej z tego punktu widzenia,
to skoro skarzgcy pragnie dochodzié zwrotu niestusznie — jego zdaniem — pobranej
sumy, powinien on zwréci¢ sie bagdz do Komisji do spraw sgdownictwa polubownego
przy Radzie Adwokackiej w W., badZz do sadu powszechnego, do czego nie moze
byé przeszkodg uchwala Rady Adwokackiej z dnia 14 listopada 1957 r. stwierdza-
jaca jedynie formalng zgodnos$é honorarium z przepisami rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 19.VIII.1950 r. i odmawiajgca ingerencji z braku podstaw
do niej.

W tym stanie rzeczy nalezalo postanowié jak wyzej.

5. WLASCIWOSC NACZELNEJ RADY ADWOKACKIEJ DO ROZPATRYWANIA
ODWOLAN DOTYCZACYCH WPISU APLIKANTA ADWOKACKIEGO NA LISTE
INNEJ IZBY ADWOKACKIEJ

(uchwala Wydziatu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnia 28 marca 1958 rt.).

Wydziat Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu sprawy
z odwolania ob. A. R-K. od uchwaly Rady Adwokackiej w L. z dnia 9 grudnia
1957 r. w przedmiocie wpisu na liste aplikantéw adwokackich,

postanowil:

odwolanie ob. A. R.-K. pozostawi¢ bez uwzglednienia.

Uzasadnienie

Ob. A. R.-K., odbywajgca od 1.1.1857 r. aplikacje adwokacka w G. (dokad
zostala skierowana przez Komisje Przydzialu Pracy przy Uniwersytecie Loédzkim),
zwrécila sie do Rady Adwokackiej w L. z prosbg o wpisanie jej na liste aplikantéw
adwokackich Izby 1.

Uchwalg z 9.XI1.1957 r. Rada Adwokacka w L. zalatwila odmowmie powyzsze
podanie ze wzgledu na to, ze nie dysponuje wolnymi etatami aplikanckimi.
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Od powyzszej uchwaly apl. adw. R.-K. zlozyla adresowane do Ministra Spra-
wiedliwoéci odwolanie, w ktérym powoluje sie ma to, ze po odmownej uchwale '
Rada Adwokacka w L. rozdzielita 7 etatéow aplikanckich, obsadzajgc je mowo wpi-
sanymi aplikantami. Ponadto zaznacza, ze maz jej stale mieszka i pracuje w L.,
ona za$§ mieszka w G. jako sublokatorka w b. trudnych warunkach uniemozliwia-
jacych normalng prace.

Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej zwazyl, co nastepuje:

Przede wszystkim podlega rozpoznaniu sprawa wlasciwo$ei Naczelnej Rady
Adwokackiej do rozpatrzenia omawianego odwolania. Sprawa niniejsza dotyczy for-
malnie odmowy wpisu na liste apl. adw. Izby 1., ale faktycznie jest to sprawa
0 przeniesienie siedziby aplikanta adwokackiego z G. do L.

Ustawa o ustroju adwokatury reguluje w art. 61 tryb przenoszenia siedziby
przez adwokata do okregu innej izby adwokackiej. W mys$l art. 72 ustawy o ustroju
adwokatury do aplikantéw adwokackich stosuje sie odpowiednio przepis art. 61.

Wedlug art. 25 ustawy o ustroju adwokatury jedynie uchwaly odmawiajace
wpisu na liste adwokatéw lub aplikantéw adwokackich podlegaja zaskarzeniu do
Ministra Sprawiedliwoséci. Inne uchwaty rad adwokackich, a wiec réwniez uchwaly
dotyczgce przeniesienia siedziby do okregu innej izby adwokackiej (art. 61 i 72 ustawy
o ustroju adwokatury), aczkolwiek przeniesienie takie polgczone jest ze skresleniem
z listy jednej izby i z wpisem ma liste innej izby — podlegaja rozpoznaniu przez
Naczelng Rade Adwokackas.

Przechodzac do istoty sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze wobec nieposiadania obecnie
przez Rade Adwokackg w L. wolnych etatéw aplikanckich odwolanie apl. adw.
R.-K. nie moze by¢é uwzglednione.

Jednakze po zwolnieniu sie etatéw aplikanckich po majblizszej sesji egzamina-
cyjnej Rada Adwokacka w L. powinna rozwazy¢ merytorycznie wniosek apl. adw.
R.-K. o przeniesienie siedziby do L. i biorgc pod uwage przytoczone wyzej okoli-
cznosci faktyczne zadecydowaé, czy stanowig one dostateczng podstawe do dania
pierwszenstwa wnioskowi apl. adw. R.-K. przed wnioskami pozostalych kandy-
datdw, ktérzy beda ubiegali sie¢ o wpis na liste aplikantéw adwokackich Izby 1.

Z tych wzgledéw nalezalo postanowié jak wyzej.

6. INTERPRETACJA § 3 REGULAMINU RAD ADWOKACKICH. RADY
ADWOKACKIE MOGA PRZEKAZYWAC PREZYDIOM TYCHZE RAD — DO
DECYZJI — TYLKO TAKIE SPRAWY, W KTORYCH NIE JEST WYMAGANA
UCHWALA RADY ADWOKACKIEJ (NP. SPRAWY TYPU PORZADKOWEGO)

(uchwala Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnia 11 kwietnia 1958 r.).

Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznamiu sprawy
wykladni § 3 regulaminu rad adwokackich uchwalonego przez Naczelng Rade
Adwokackg w dniu 13 pazdziernika 1951 r. i zatwierdzonego przez Ministra Spra-
wiedliwosci pismem z dnia 24 marca 1952 r.,

postanowil:

wyjasnié, ze § 3 ust. 2 regulaminu rad adwokackich stanowigcy, iz do zakresu
dzialania prezydium nalezy ,podejmowanie decyzji w sprawach przekazanych pre-
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zydium rady adwokackiej“, moze mieé zastosowanie wylgcznie w sprawach nie
wymagajacych uchwaly. rad}" adwokackiej, w szczegblnosci w sprawach porzadko-
wych, natomiast niedopuszczalne jest przekazywanie prezydium spraw, ktérych
rozstrzygniecie wymaga powziecia przez rade adwokackg uchwaty.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 20 ustawy o ustr. adw. z dnia 27 czerweca 1950 r. (tekst jednolity:
Dz. U. z 1957 r. Nr 13, poz. 74) do zakresu dzialania rady adwokackiej naleig
.wszystkie sprawy adwokatury. ktérych ustawa nie zastrzega innym wladzom lub
organom®. Przez ,wszystkie sprawy adwokatury* nalezy w tym wypadku rozumie¢
sprawy dotyczace adwokatury okregu danej wojewodzkiej izby adwokackiej, gdyz
rada adwokacka jako organ wojewddzkiej izby adwokackiej jest terenowym organem
adwokatury i w zasadzie, jesli chodzi o wlasciwo$§é miejscowa, jest powolana do roz-
strzygania spraw adwokatury z danego terenu.

Jesli za$ chodzi o wlasciwo$é rzeczows, to ustawa wylacza spod tej wlasciwosci
jedynie sprawy =zastrzezone innym wtadzom lub organom. Z brzmienia ustawy
nie wynika, aby rada adwokacka mogla przekazywaé rozstrzyganie spraw nale-
zgcych do jej wlasciwosci rzeczowej jakiejkolwiek innej wladzy lub innemu orga-
nowi adwokatury. Nie jest réwniez mozliwe przekazywanie przez rade adwokacka
swych uprawnienn prezydium, ktére nb. nie jest organem izby przewidzianym przez
ustawe (por. art. 15 ustawy o ustr. adw.) i ktére jedynie na podstawie regulaminu
moze uchodzi¢ za organ wewnetrzny rady adwokackiej majgcy na celu zapewnienie
sprawnos$ci jej urzedowania. Niemozliwo$é przekazywania przez rade adwokacka
swych uprawnien prezydium rady wynika takze z istoty rzeczy. Postanowienia rady
adwokackiej zapadaja w formie uchwat, do ktérych waznosci wymagana jest obec-
no$¢ wiekszosci jej czlonkéw, w tym dziekana lub wicedziekana (art. 23 ust. 1
ustawy o ustr. adw.) i ktére zapadaja wiekszoscig glosow (art. 23 ust. 2 ustawy
o ustr. adw.). W powzieciu uchwaly nikt rady adwokackiej zastapi¢ nie moze,
cho¢by rada upowaznila do tego jednego lub kilku swych czlonkéw, ewentualnie
prezydium, gdyz uchwala powzieta przez upowaznionych nie bylaby uchwalg rady
adwokackiej. Jest rzecza najzupelniej zrozumiala, Ze nie byloby mozliwe takie
zastagpienie rady adwokackiej przez prezydium zaréwno w danej konkretnej sprawie,
jak i z mocy ogdlnego upowaznienia w sprawach pewnego typu, jes§li zalatwienie
tych spraw wymaga uchwaly rady.

Natomiast nic nie stoi na przeszkodzie, aby rada adwokacka upowaznila pre-
zydium do zalatwienia spraw o charakterze porzadkowym, ewentualnie spraw nie
wymagajacych powziecia przez rade adwokacka uchwaly. Przekazanie tego typu
spraw czy to prezydium, czy tez poszczegdlnym jego czlonkom, ewentualnie nawet
czlonkom rady adwokackiej nie wchodzacym w sklad prezydium, nie staloby woéw-
czas w sprzeczno$ci z trybem jej urzedowania oraz z jej wlasciwoscia rzeczows.

W zwigzku z tym nalezy uznaé, ze przewidziana w § 3 ust. 2 regulaminu moz-
no$é¢ podejmowania przez prezydium decyzji w sprawach przekazanych prezydium
przez rade adwokacka moze dotyczyé wylacznie spraw porzadkowych lub nie wy-
magajacych powziecia przez rade adwokacksa uchwaly. Przekazywanie natomiast
prezydium do decyzji spraw, ktérych rozstrzygniecie wymaga uchwaly rady adwo-
kackiej, jako sprzeczne z ustawga, naleZy uzna¢ za niedopuszczalne.
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7. W RAZIE UMORZENIA DOCHODZENIA DYSCYPLINARNEGO POKRZYWDZO-
NEMU PRZYSLUGUJE PRAWO WGLADU DO AKT SPRAWY

(uchwala Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnia 11 kwietnia 1958 r.).

Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej., po rozpoznaniu sprawy

z odwotlania K. U.—K. od uchwaly Rady Adwokackiej w K. z dnia 9 listopada 1957 r.
wyrazajacej zgode na umorzenie dochodzenia dyscyplinarnego p-ko adw. L. K.,

postanowil

1) udzieli¢ ob. U.—K. miesiecznego terminu do przejrzenia w biurze NRA akt
dochodzenia dyscyplinarnego p-ko adw. L. K. i do zlozenia w NRA pisma
stwierdzajgcego, czy podtrzymuje swoje odwolanie bez zmian, czy tez zglasza
dodatkowe zarzuty, ewentualnie — czy cofa odwolanie;

2) po uplywie terminu miesiecznego Wydzial Wykonawcezy rozpozna sprawe

merytorycznie;
3) o powyzszej uchwale Wydzialu Wykonawczego zawiadomié ob. U.—K. pod
adresem Warszawa, ul. D.nr ... m ...

7Z uzasadnienia

Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej zwazy!l, co nastepuje:

W mysl § 18 rozporzadzenia z 14.VIII.1950 r. o postepowaniu dyscyplinarnym
rzecznik dyscyplinarny obowigzany jest zawiadomié obwinionego i pokrzywdzonego
o umorzeniu dochodzenia. Od uchwaly rady adwokackiej zatwierdzajgcej posta-
nowienie rzecznika dyscyplinarnego przystuguje osobom zainteresowanym odwola-
nie do Naczelnej Rady Adwokackiej (uchwala Wydzialu Wykonawczego NRA
z 15.I11.1957 r., ogloszona w ,Palestrze“ nr 3/57, str. 103). To prawo odwolania
bedzie tylko wtedy realne, gdy osoba zainteresowana bedzie miala moznos$é za-
poznania sie¢ z aktami dochodzenia (poréwnaj uchwale Wydzialu Wykonawczego
NRA z 14.111.1958 r., poz. 12).

Nie mozna odmoéwié slusznosci twierdzeniu skarzgcej, ze bez zapoznania sie
z aktami sprawy i wynikami dochodzenia wnoszenie odwolania byloby w wielu
wypadkach praktycznie nierealne, zwlaszcza ze osoba odwolujgca sie nie moglaby
sprawdzié zgodnosci ustalen zaskarzonej uchwaly z materialem sprawy.

Gdyby akta sprawy mialy zawieraé¢ jakie§ materialy charakteru $cisle poufnego,
wowczas rzecznik dyscyplinarny przed udostepnieniem pokrzywdzonemu akt do
wgladu powinien wylaczyé tego rodzaju dokumenty. Z reguly jednak zeznania prze-
sluchanych $wiadkéow (a o ten material w danej sprawie chodzi) nie mogg byé
uwazane za tajne w stosunku do pokrzywdzonego.

Trzeba dodaé, ze wedlug przedwojennej praktyki sadéw dyscyplinarnych, nawet
w postepowaniu przed sgdem dyscyplinarnym, w Kktérym to postepowaniu pokrzyw-
dzony nie ma praw strony, osoba, ktéra zlozyla oskarzenie na adwokata, mogla
za zgoda prezesa sadu dyscyplinarnego otrzymaé z akt sprawy odpisy protokolow
(§ 8 regulaminu Sadu Dyscypl. Izby Adw. w Warszawie, ogloszonego w ,,Palestrze“
nr 1-2/1933, str. 75).
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Jednakze do zrealizowania przystugujacego skarzgcej prawa wgladu do akt
dochodzenia dyscyplinarnego nie zachodzi potrzeba uchylania zaskarzonej uchwaty
Rady Adwokackiej w K. Ob, U—K. w swoim piémie do Naczelnej Rady Adwo-
kackiej z 12.II1.1958 r. wskazuje swéj warszawski adres (poprzednio zamieszki-
wata w Krakowie). Nie ma zatem przeszkéd, aby zawiadomié ob. U.—K., Ze moze
w biurze Naczelnej Rady Adwokackiej przejrzeé¢ akta dochodzenia i po zapoznaniu
sie z aktami sprawy bgdz cofngé odwolanie, badz tez uzupelnié je nowymi zarzutami,
Dopiero wowczas NRA podejmie uchwale dotyczacg merytorycznej strony sprawy..

Z tych wzgledow nalezalo postanowic¢ jak wyzej.

8. ADWOKAT — RADCA DO SPRAW ZASTEPSTWA SADOWEGO NIE JEST
OGRANICZONY W WYKONYWANIU ZAWODU ADWOKACKIEGO PRZEZ
PRZEPIS ART. 57 UST. 2 U. O U.A.

(uchweta Wydziatlu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackie]j
z dnia 11 kwietnia 1958 r.).

Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu sprawy
z odwolania adw. T. K. od uchwalty Rady Adwokackiej w G. z dnia 9 listopada 1957 r.
w przedmiocie ograniczenia z art. 57 ust. 2 ustawy o wustroju adwokatury,

postanowil:

zaskarzong uchwale Rady Adwokackiej w G. uchylié.

Z uzasadnienia

Wydziat Wykonawczy zwazyl, co nastepuje:

Wedlug art. 57 ust. 2 ustawy o u.a. adwokatowi pelnigcemu czynnosci radcy praw-
nego we wladzach panstwowych nie wolno podejmowaé sie udzielania pomocy praw-
nej osobie fizycznej lub przedsigebiorstwu nie uspolecznionemu.

Brzmienie powolanego art. 57 ust. 2 nie pozostawia zadnej watpliwosci, Ze ograni-
czenie ustanowione w tym przepisie dotyczy tylko adwokata pelnigcego czynnosci
radcy prawnego we wiadzach panstwowych.

Zatrudnienia w charakterze radcy do spraw zastepstwa sgdowego nie mozna utog-
samiaé¢ ze stanowiskiem radcy prawnego we wiadzach panstwowych.

Instytucje radcy do spraw zastepstwa sagdowego wprowadzita — w zwigzku ze znie-
sieniem wydzialéow prawnych — uchwala Rady Ministréw nr 294 z dnia 2 czerwca
1954 r. w sprawie zastepstwa sadowego i obstugi prawanej terenowych organdéw wia-
dzy panstwowej (Monitor Polski Nr 55, poz. 752). Uchwatla ta wyraZnie odrémia rad-
c6w do spraw zastepstwa sadowego od radcow prawnych,

Wedlug § 2 ust. 2 tej uchwaty prezydium rady narodowej moge w niektérych wy-
dzialach (zarzadach) zatrudniaé¢ radce do spraw zastepstwa sadowego; czynnosci je-
go ograniczajg sie wylacznie do spraw zastepstwa sagdowego, wynagrodzenie zas jest
ryczaltowe za o0g6l prowadzonych spraw sgdowych.

Natomiast wedlug § 4 — 6 wymienionej wyzej uchwaty utworzone sa stanowiska
radcy prawnego i zastepcy radcy prawnego prezydium wojewoédzkiej rady narodo-
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wej; ich czynno$ci obejmujg obstuge prawng wojewobdzkiej rady marodowej i jej
prezydium oraz redagowanie dziennika urzedowego wojewoéddzkiej rady narodowej;
do radcow prawnych i ich zastepcéw majg w sprawach stosunkéw stuzbowych za-
stosowanie odpowiednie przepisy dotyczace kierownikéw wydzialéw organizacyjnych
prezydidow wojewoOdzkich rad narodowych.

To wyrainie przeprowadzone rozréznienie instytucji ,,radca do spraw zastepstwa
sgdowego” i ,radca prawny” ma istotne znaczenie dla stosowania ograniczenia
z art. 57 ust. 2 ustawy o u.a. Przepis ten zgodnie z jego brzmieniem odnosi si¢ tylko
do radcy prawnego, nie moze wiec by¢ stosowany rozszerzajaco do radcy do spraw
zastepstwa sadowego.

Obowigzujace obecnie brzmienie art. 57 ust. 2 wprowadzita ustawa z dnia 27 czerw-
ca 1950 r. o ustroju adwokatury w czasie, gdy nie istniala jeszcze instytucja radcy do
spraw zastepstwa sgdowego w prezydiach wojewoddzkich rad narodowych. Nowela '
z dnia 19 listopada 1956 r. (Dz. U. Nr 54, poz. 248) nie wprowadzita zadnej zmiany do
brzmienia przepisu, a wigc utrzymata w mocy stosowanie tego przepisu tylko dla
radcOw prawnych, chociaz w czasie wydania noweli istniata juz odrebmna instytucja
radcoéw do spraw zastepstwa sgdowego.

A zatem nie tylko gramatyczna, ale takze historyczna wyktadnia przepisu art. 57
ust. 2 przemawia za stosowaniem tego przepisu tylko do radcéw prawnych w pre-
zydiach wojewoddzkich rad narodowych, a nie do radcéw do spraw zastepstwa sado-
wego. .

Za takg wykladnig przemawia réwniez ratio legis przepisu.

Przewidziany w art. 57 ust. 2 ustawy o u.a. zakaz udzielania przez adwokata be-
dacego radcg prawnym we wiadzach panstwowych pomocy prawnej osobom fizycz-
nym lub przedsigbiorstwom nie uspolecznionym zmierza do zapobiezenia mozliwosci
wyzyskania przez adwokata stosunkéw posiadanych z tytulu zajmowania stanowiska
we wiladzach panstwowych oraz do uniemozliwienia adwokatowi radcy prawnemu
we wladzach panstwowych prowadzenia takiej dziatalno$ci zawodowej, ktéra by po-
zostawata w kolizji z ogolng polityks i zarzgdzeniami wiladz panstwowych.

Te wzgledy nie zachodzg w stosunku do adwokatow, ktérzy nie bedgc radcami
prawnymi prezydium rady narodowej, sg zatrudniani przez powierzanie im zastep-
stwa sagdowego w poszczegdlnych konkretnych sprawach sgdowych.

9. PRACA W CHARAKTERZE REFERENDARZA SLEDCZEGO W PROKURATU-
RZE NIE MOZE BYC UWAZANA ZA ROWNOZNACZNA ZE ,STANOWISKIEM
PROKURATORSKIM” W ROZUMIENIU ART. 41 PKT 2 U. O U. A.

(uchwata Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackie]j
z dnia 11 kwietnia 1958 r.).

Wskutek pisma Rady Adwokackiej w Lodzi z dnia 29 marca 1958 r. L.dz. 792/58 Na-
czelna Rada Adwokacka uchwalila wyjasnié co nastepuje:

Wedtug art. 41 pkt 2 ustawy o u.a. wymagania odbycia aplikacji adwokackiej i zto-
zenia egzaminu adwokackiego nie stosuje sig do osoéb, ktére co najmniej przez trzy
lata zajmowaly stanowiska prokuratorskie w powszechnym wymiarze sprawiedliwo-
$ci. Stanowisko referendarza $ledczego w prokuraturze nie jest ,stanowiskiem pro-
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kuratorskim”. Wprawdzie w my$l art. 7 ust. 3 ustawy z dnia 20 lipca 1950 r. o0 Pro-
kuraturze RP (Dz. U, Nr 38, poz. 346) referendarze §ledczy nalezg do organéw Gene-
ralnego Prokuratora, to jednak role i uprawnienia prokuratora i referendarza §led-
czego prokuratury w $wietle przepiséw kodeksu postepowania karnego sg wyraznie
‘zréznicowane. Na okoliczno§é¢ powyzsza zwréeil uwage Sad Najwysszy w postanowie-
niu sktadu siedmiu sedzi6w z dnia 14 lutego 1957 r. (IV KO 134/56), podajac w uza-
sadnieniu m..: ,(...) W szczegdlnosci referendarz $ledezy prokuratury — w odroz-
nieniu od prokuratora — posiada uprawnienia jedynie w toku postepowania przygo-
towawczego (§ciSlej — w dziedzinie §ledztwa), nie ma on natomiast uprawnien pro-
cesowych w toku postegpowania przed sgdem. Nalezy przy tym podkresli¢, ze nawet
w dziedzinie Sledztwa rola referendarza $ledczego prokuratury jest ograniczona; w
kazdym razie jego uprawnienia w toku postepowania karnego kohcza sie z chwilg
sporzadzenia przez niego aktu oskarzenia, ktoéry dla uzyskania mocy prawnej musi
by¢ pisemnie zatwierdzony przez prokuratora. Natomiast w dalszym toku postepowa-
nia karnego przed sgdami przepisy k.p.k. nie uprawniajg referendarza $ledozego pro-
kuratury do podejmowania jakichkolwiek czynnos$ci, ktére by posiadaly znaczenie
prawne”.

Jak z powyzszego wynika, praca w charakterze referendarza $ledczego w prokura-
turze nie moze by¢ uwazana za rownoznaczng ze ,stanowiskiem prokuratorskim” w
rozumieniu art, 41 pkt 2 ustawy o ustroju adwokatury.

B. Instrukcia Naczelnej Rady Adwokackiej w przedmiocie
wizytacji zespotéw adwokackich i kancelarii adwokackich

W wykonaniu art. 54 ustawy o ustroju adwokatury ustala sie sposéb kontroli pra-
<y czlonk6éw izb adwokackich w drodze wizytacji na zasadach zawartych w niniej-
szej instrukeji.

Czesé 1. Wizytacja zespoléow adwokackich
Rozdziatlt 1. Organijzacja i zakres wizytaciji

§ 1. Rada adwokacka kontroluje dziatalno$é zespoléw za posSrednictwem Komisji
Wizytacyjnej. Przedmiotem wizytacji — poza kontrolg pracy zespotow — jest dzia-
talnos$é instruktazowa majgca na celu podnoszenie poziomu pracy zawodowej, ujed-
nolicenie form pracy i wymiane do$wiadczen.

§ 2. Przewodniczgcym Komisji jest wicedziekan rady adwokackiej. Do skladu Ko-
misji rada adwokacka powoltuje adwokatéw o wysokim poziomie zawodowym, do-
kladnie znajacych prace zespotéw adwokackich i majacych za sobg co najmniej pie-
cioletni staz adwokacki. Pozadane jest, aby 1/3 cze$¢ Komisji stanowili czlonkowie
rady adwokackiej, a 1 3 kierownicy zespotdow adwokackich.

§ 3. W kazadym zespole adwokackim powinna byé przeprowadzona w zasadzie raz
w roku ogbélna wizytacja, obejmujgca catoksztalt dziatalnosci zespolu. Ponadto — w
miare potrzeby — na zarzgdzenie rady adwokackiej, prezydium rady adwokackiej
badz Komisji Wizytacyjnej mogg byé przeprowadzane wizytacje specjalne, ktérych
zakres okres$la kazdorazowo Komisja Wizytacyjna.



