Uchwaly Wydzialu Wykonawczego
Naczelnej Rady Adwokackiej

Palestra 3/4(16), 85-91

1959

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



Nr 4 UCHWALY WYDZIALU WYKONAWCZEGO NRA 85

¢
nadmierne honorarium) stwarza sie sytuacje, ktérg wiadze $ledcze mogg wyzyskaé
w innych zupelnie celach. Z tego wzgledu nie nalezy dopuszczaé do takiej sytuacji,
by wladze miaty udostepniony wglagd do akt sprawy, gdyz przekre§latoby to
zagwarantowane przez konstytucje prawo do obrony obywateli.

Wiceprezes Jamczewski, nawiagzujac do przemoOwienia dziekana Kosin-
skiego, wskazuje na to, ze z chwilg, gdy adwokat zwraca sie do dziekamna jako
do swojej wladzy korporacyjnej i wtajemnicza go w to, co z istoty swej stanowi
tajemnice zawodows, to dziekan w réwnym stopniu ma obowigzek zachowania tej
tajemnicy i nie moze byé zmuszony do jej ujawnienia. Jakkolwiek wigc mie jest
pozadane oddawanie dziekanowi na przechowanie dokumentéw otrzymanych przez
adwokata z tytulu czynnos$ci zawodowych, to jednak dopoki znajdujg sie one w po-
siadaniu dziekana, nie przestaja byé tajemnicg zawodows.

Na tym obrady zakonczono

C. Uchwaly
Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej

1. WYSOKOSC DIET DLA CZLONKOW NRA I WYZSZEJ KOMISJI
DYSCYPLINARNEJ

(uchwata Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnia 23 maja 1958 roku)

Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej
postanowit:

z dniem 1 maja 1958 r. ustali¢ wysoko$é diet dla cztonkéw Naczelnej Rady Adwo-
kackiej, Wyzszej Komisji Dyscyplinarnej, Komisji Rewizyjnej Naczelnej Rady
Adwokackiej oraz adwokatéw delegowanych przez Naczelng Rade Adwokackg —
na 70 zt za kazdy rozpoczety dzien.

Uzasadnienie

* Dotychczasowa wysokosé diet czlonkéw Naczelnej Rady Adwokackiej i Wyzszej
Komisji Dyscyplinammej unormowana byla niejednolicie. I tak, zgodnie z uchwatg
Wydzialu Wykonaweczego z dnia 18 listopada 1954 r. czionkowie Naczelnej Rady -
Adwokackiej pobierali 40 zt (w obrebie wojewédztwa) lub 50 z! (poza obrebem
wojewddztwa), czionkowie za§ Wyzszej Komisji Dyscyplinarnej otrzymywali
w kazdym wypadku 50 zi.

Takie zréznicowanie wysoko$ci diet nie jest usprawiedliwione. Stuszne zatem
bedzie wprowadzenie jednolitej stawki dla wszystkich czlonkéw Naczelnej Rady
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Adwokackiej, Komisji Rewizyjnej NRA, Wyziszej Komisji Dyscyplinarnej oraz
adwokatoéw wyjezdzajagcych w charakterze delegatow z ramienia NRA.

Jesli chodzi 0 wysokos$é tej stawki, to za najbardziej wlasciwa w tym wzgledzie
uznaé nalezy wysoizo§¢ diety okreslong w § 7 rozp. Ministra Sprawiedliwosci
z 19.VIIL.1953 r. w sprawie wynagrodzenia adwokatéw za wykonywanie czynnosci
zawodowych (Dz. U. Nr 40, poz. 176 z p6in. zm.), tj. kwote 70 =zt za kaidy roz-
poczety dzien.

W t{ej tez wysokosci zostaly ustalone diety w budzecie Naczelnej Rady Adwo-
kackiej ma rok 1958 i w tej réwniez wysokoéci sa one przewidziane w instrukeji
Naczelnej Rady Adwokackiej w przedmiocie wizytacji zespoldw adwokackich i kan-
celarii indywidualnych.

2. TRYB POSTEPOWANIA RADY ADWOKACKIEJ] W RAZIE OTRZYMANIA
SPOZNIONEGO ODWOLANIA ,

(uchwata Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnia 7 listopada 1958 r.).

Wydziat Wykonawezy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu pisma
Rady Adwokackiej w Krakowie z dnia 23 wrzesnia 1958 r. L. dz. 3296/58 w przed-
miocie mocy obowigzujgcej § 33 regulaminu rad adwokackich,

postanowitl:

wyjasnié Radzie Adwokackiej w Krakowie, Ze pismo Wydzialu Wykonawczego
Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 9 wrze$nia 1958 r. L. dz. 1871/58 nie znajduje
sie w sprzecznos$ci z przepisem § 33 ust. 3 i 4 regulaminu rad adwokackich.

Uzasadnienie

Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej pismem z dnia 9.IX.1958 r.
zwrdécil sie do wszystkich rad adwokackich z zaleceniem wysylania osobom zainte-
resowanym odpiséw uchwal podlegajgcych zaskarzeniu listami poleconymi za
zwrotnym dowodem doreczenia oraz przypomnial o obowigzku stwierdzenia przez
rady adwokackie w pismach przewodnich, czy odwotlanie zostabo wniesione w usta-
wowym terminie.

Rada Adwokacka w Krakowie wyrazila watpliwos¢, czy wobec tresci tego pisma
nalezy stosowaé § 33 ust. 3 d 4 obowigzujgcego obecnie regulaminu rad
adwokackich.

Te ostatnie przepisy stanowia, ze rada adwokacka odmoéwi przyjecia odwolania,
jezeli jest ono spdznione, i Ze od uchwaly w przedmiocie odmowy przyjecia odwo-
‘lania przystuguje odwotanie.

Wydziat Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej wyjasnia, ze § 33 regula-
minu rad adwokackich nie zostal uchylony ani zmieniony i obowigzuje bez zmian.

Wspomniane pismo Wydzialu Wykonawczego NRA nie znajduje sie jednak w
sprzeczno$ci z tym regulaminem. Gléwnym celem tego pisma bylo zwrocenie
niektérym radom adwokackim uwagi na to, ze doreczanie uchwal podlegajgcych
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rzaskarzeniu nastepuje w spos6éb niewlasciwy, uniemozliwiajgcy ustalenie daty
doreczenia i stwierdzemie, czy ustawowy termin do wmiesienia odwotania zostat
dochowany.

Niezaleznie od tego Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej przy-
pomial przy tej sposobnosci, ze pismem z dnia 9.1.1958 r. L. 71/58 zwrécil sie do
rad adwokackich z prosbg o podawanie w pismach przewodnich, czy odwolanie
wplynelo w ustawowym terminie. To ostatnie ma na celu stwierdzenie przez Wy-
dziat Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej, czy rady adwokackie stosuja
przepisy regulaminu rad adwokackich, a zwtaszeza § 33, i czy zwracajg uwage
na prawidlowy termin wniesienia odwolania, Ponadto takie stwierdzenie ze stro-
ny rady adwokackiej ulatwia Wydzialowi Wykonaweczemu kontrole zachowania ter-
minu, Wreszcie je§li rady adwokackie beda same stwierdzaly zachowanie terminu
do wmiesienia odwotan, to bedg musiaty opieraé sie na znajdujgcych sie w aktach
dokumentach doreczenia, co z kolei pociggnie za sobg usunigcie niewlasciwe]
praktyki doreczen. .

Dlatego tez rady adwokackie powinny stosowaé § 33 ust. 3 regulaminu rad
adwokackich, ale niezaleznie od tego powinny stosowaé sie réwniez do zalecen
wyrazonych w powolanych wyzej pismach Naczelnej Rady Adwokackiej z 9 stycz-
nia i 9 wrzeénia 1958 r.

3. HARMONIJNE WSPOLDZIALANIE CZLONKOW ZESPOLU ADWOKACKIBGO
JAKO PODSTAWOWY ELEMENT FUNKCJONOWANIA ZESPOLU

(uchwata Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnia 9 stycznia 1959 roku).

Wydzial Wykonawcezy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu sprawy
z odwotania adw. X od uchwaty Rady Adwokackiej w K. z dnia 8 listopada 1958 r.
w przedmiocie odmowy przyjecia do Zespolu Adwokackiego w O,

postamowit:

odwotanie adw. X pozostawi¢ bez uwzglednienia.
7 uzasadnienia:

(..) Wydziat Wykonawczy zwazyl, co nastepuje:

Podstawowym elementem wtiaséciwego funkcjonowania zespotu adwokackiego jest
harmonijne wspoétdzialanie wszystkich jego czlonkow, trudno za§ mowic¢ o takim
wspotdziataniu, gdy miedzy czlonkami zespolu a :ubiegajgcym sie o wpis do zes-
polu adwokatem powstaly tak istotne kontrowersje i spory, ze doprowadzily do
wniesienia skargi do sgdu i spory te — jak to wynika 2 protokotlu zebranmia
Zespolu Adwokackiego z 15.X.1958 r. — nie zostaly dotychczas catkowicie zalat-
wione, ¢o zresztg przyznaje sam adw. X.

Adw. X, wmnoszac skarge sadowa przeciwko kolegom adwokatcm bez zezwo-
ienia Rady Adwokackiej, a nastepnie wycofujac te sizarge dopiero na zlecenie
Rady Adwokackiej, wreszcie odmawiajgc proponowanego przez rzecznika  dyscy-
plinarnego kolezeniskiego zalatwienia sporu, dal przez to wyraz niedostatecznemu
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poczuciu kolezensko$ci i dyscypliny orgamizacyjnej oraz swej niecheci podporzad-
kowania sie zasadom wspOlzycia wynikajgcym z przynaleinosci do adwokatury.

Jak wynika z uchwaly Zespolu Adwokackiego z dnia 13.X.1958 r. istnieje
nadal napiecie stosunkéw pomiedzy czlonkami Zespotu a adw. X, majgce swe Zrodio
w podjeciu przez adw. X niewlasciwej akcji przeciwko niektérym czlonkom Zes-
potu. W tych warunkach wpisanie adw. X na liste czlonkéw Zespotu Adwokackiege
w O. mogloby wprowadzié dysonans do pracy Zespolu, a tym samym obnizy¢
warnto$¢ tej pracy.

Z tych wzgledow odwolanie nalezalo pozostawié bez uwzglednienia.

4. BRAK UPRAWNIEN RADY ADWOKACKIEJ DO ODWOLANIA SIE OP
UCHWALY WYDZIALU WYKONAWCZEGO NRA DO PLENUM NRA
(uchwata Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 9 stycznia
1959 roku).

Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu uchwalty Rady
Adwokackiej w K. z dnia 7 listopada 1958 r. o przedstawieniu Plenum NRA de
rozstrzygniecia pytania prawnego, rozstrzygnietego przez Wydzial Wykonawczy
uchwaly z dnia 24 pazdziernika 1958 r. w zwigzku z podaniem ob. X o wpis na liste
aplikantéw adwokackich,

postanowii:

odméwié przedstawienia Plenum Naczelnej Rady Adwokackiej do rozstrzygniecia
pytania, czy rada adwokacka moze podjgé uchwatle pozostawiajacg bez ,,merytorycz-
nego rozpoznania” ponowne podanie o wpis na liste aplikantéw adwokackich ztn-
Zone przez ubiegajacego sie 0 Wpis w tym samym roku, w ktérym nastgpita pra-
womocna odmowa wpisu.

Z uzasadnienia:

(..) Wydzial Wykonawczy zwazyl, co nastepuje:

Wedtug art. 32 ust. 1 pkt 6 oraz art. 34 ust. 2 i 3 ustawy o ustroju adwokatury
Wydziat Wykonawczy rozpoznaje odwotania od uchwal rad adwokackich, a tym
samym rozstrzyga wszystkie zagadnienia prawne wylaniajace sie¢ w toku rozpozna-
wania odwolan. Uchwaly Wydzialu Wykonawczego podjete w zakresie jego upraw-
nien majg moc uchwal Naczelnej Rady Adwokackiej.

Wedlug ustawy o u.a. instancyjne rozstrzyganie odwolann nalezy do uprawniem
Wydzialu Wykonawczego, a rtozstrzygniecie Wydziatlu Wykonawczego Wwigze rade
adwokacka, ktérej uchwala zostala przekazana do wykonania. Rada adwokacka ma
obowigzek zastosowaé sie do rozstrzygniecia Wydzialu Wykonawczego, choéby miala
watpliwosei co do jego trafnosci. W tym znaczeniu rozstrzygniecie Wydziatu Wy-
konawczego jest rozstrzygnieciem autorytatywnym.

Z tych powodéw Wydzial Wykonawezy nie znajduje prawnej podstawy do przed-
stawienia Plenum Naczelnej Rady Adwokackiej do rozstrzygniecia pytania sformu.
lowanego przez Rade Adwokackg w K.
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Mimo tego stanowiska Wydzialu Wykonawczego, nic nie stoi na przeszkodzie, by
dziekan Rady Adwokackiej w K. jako czlonek Naczelnej Rady Adwokackiej, jezel
uzna to za celowe, poddal rozwazeniu jej Plenum zagadnienie prawne wysunigte
w uchwale Rady Adwokackiej w K. W samym zalozeniu tego zagadnienia tkwi je-
dnak blad polegajgcy na usilowaniu rozstrzygamia problemu na podstawie przepiséw
o postepowaniu administracyjnym. Wedlug art. 1 tych przepiséw stosujg sie one
wylgcznie W postepowaniu w sprawach zalatwianych przez. organa administracji
panstwowej (wedlug terminologii z 1928 r. ,przez wladze i urzedy administracji
panstwowej i samorzgdu terytorialnego), a wobec tego z gruntu mylne
iest stosowanie art. 73 ust. 1 i art. 95 przep. o post. adm. w postgpowaniu przed
organami samorzadu zawodowego adwokatury. Postepowanie przed radami adwo-
kackimi opiera sie wylgcznie na przepisach ustawy o u.a. oraz na przepisach wy-
danych na podstawie tej ustawy. Totez nie moze sie ostaé¢ poglagd Rady Adwokackiej
w K., Zze ponowne podanie o wpis na liste aplikantéw adwokackich zlozone w tym
samym roku, w ktérym kandydatowi prawomocnie odmoéwiono wpisu, podlega roz-
poznaniu tylko na warunkach wznowienia przewidzianego w art. 95 przepiséw o po-
stepowaniu administracyjnym.

5. BIURA BEZPLATNYCH PORAD PRAWNYCH
DLA CZLONKOW SPOLDZIELNI

(uchwata Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 9 stycznia
1959 roku).

Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu sprawy pisma
Rady Adwokackiej w B. z dnia 1 grudnia 1958 r. w przedmiocie uruchomienia przez
kilka P.S.S. ma terenie wojewédztwa b. bezplatnych biur porad prawnych dla
czionkéw spéldzielni,

postanowil:

zakomunikowaé Radzie Adwokackiej w B. nastepujgce swoje stanowisko.

Wedlug art. 18 ustawy z dnia 28 marca 1933 r. (Dz. U. Nr 31, poz. 269) o biurach
pisania podan oraz o zakazie udzielania porad prawnych i prowadzenia cudzych
spraw, zakaz udzielania pomocy prawnej nie dotyczy zrzeszen, ktérych statut prze-
widuje udzielanie pomocy prawmnej ich czlonkom, jezeli udzielaja pomocy prawnej
tylko w tym zakresie.

Wobec tego podejmowanie jakichkolwiek interwencji przeciw organizowaniu przez
takie zrzeszenia bezplatnej pomocy prawnej na rzecz ich czlonkéw byloby pozba-
wione wszelkiej podstawy ustawowej, a ze stanowiska spolecznego nie byloby
pozadane.

Inaczej jednak przedstawialaby sie sprawa, gdyby okazalo sig, Ze chodzi o zrze-
szenie, ktérego statut nie przewiduje udzielania pomocy prawnej czlonkom, w
tym wypadku bowiem obowigzywalby zakaz z art. 18 powolanej wyzej ustawy.

W konkretnych zatem wypadkach przytoczonych przez Rade Adwokacka mnalezy
ustalié, czy statuty powolanych spoéldzielni istotnie przewidujg udzielanie pomocy
prawnej swoim eczlonkom i czy udzielanie tej pomocy ogranicza sie rzeezywiscie
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do kregu czlonkow danej spoldzielni, Ustaleniem tych okolicznosci ze wzgledu na
miejscowy charakter zjawiska i istniejgce mozliwosci powinna sie zajgé Wojewddzka
Rada Adwokacka we wiasnym zakresie,

Uchwale niniejszg postanowiono podaé¢ do wiadomosci wszystkim radom adwo-
kackim.

6. UDZIELANIE W LOKALU ZESPOLU POMOCY PRAWNEJ W ZAKRESIE
CZYNNOSCI RADCY PRAWNEGO

(uchwala Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 9 stycznia
1959 roku).

Wydzial Wykonawcezy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznamiu uchwaty Rady
Adwokackiej w W. z dnia 28 czerwca 1958 r. w sprawie udzielania pomocy prawnej
w lokalu zespotu adwokackiego w ramach czynnosci radcy prawnego zarzadu okregu
Zwigzku Zawodowego Kolejarzy,

postanowit:

w celu skoordynowania dzialalnoéci rad adwokackich w zakresie pOWYZszego za-
gadnienia, na podstawie art. 32 ust. 1 pkt 3 ustawy o ustroju adwokatury wyjasni¢,
co nastepuje.

Zwigzek Zawodowy Kolejarzy zapewnil swoim czionkom w ,Regulaminie Po-
mocy Prawnej” wydanym w listopadzie 1957 r. korzystanie z bezplatnej pomocy
prawnej w sprawach ze stosunku stuzbowego lub w 2zwigzku z pelmieniem obo-
wigzkoéw stluzbowych, przy czym pomoc prawna ma polegaé na udzielaniu porad
prawnych, redagowaniu skarg i wnioskéw oraz na zastgpstwie w postepowaniu
karnym, cywilnym i administracyjnym przez adwokata radce prawnego Z.Z.K. na
podstawie kazdorazowego pisemmnego zlecenia (skierowania) wystawionego przez
zarzad okregu Z.ZXK.

Jeden z adwokatéw, bedgcy czlonkiem zespolu adwokackiego oraz radcg prawnym
Zarzadu Okregu Z.Z.K. w W., za wynagrodzeniem miesiecznym w kwocie 1 125 zt
prowadzi — w ramach tego radcostwa prawnego — bezplatnie sprawy czlonkow
Z.Z K., ktérzy zglaszajg sie do niego w lokalu zespotu adwokackiego, przedstawia—
jac pisemne zlecenie wystawione przez Zarzad Okregu, Wedlug oswiadczenia tego
adwokata, w podobny sposdéb przyjmujg i prowadzg sprawy adwokaci radcowie
prawni Z.Z.K. na terenie innych dyrekcji okregowych Kolei Panstwowych: w W,
K,P,S,G.iO.

Zagadnienie przedstawionego tu sposobu wykonywania radcostwa prawnego na-
suneto zastrzezenia, wobec czego wymaga ono jednolitego uregulowania dla wszyst-
kich izb adwokackich.

Wedlug art. 56 ust. 3 ustawy o u.a. z zawodem adwokata wolno igczy¢ czynnosci
radcy prawnego w organizacji spolecznej.

Czynnos$ci te mogg polega¢ na udzielaniu pomocy prawnej samej organizacji spo-
lecznej, tj. jej statutowym organom, a takze osobom zrzeszonym w organizacji
spolecznej, ktorej statut przewiduje (art. 18 ustawy z dnia 28.111.1933 r. o biurach
pisania podan — Dz. U. Nr 31, poz. 169) udzielanie czionkom bezptatnej pomiocy
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prawnej. Totez nie moze budzié¢ zadnych zastrzezen udzielanie przez adwokata bez-
platnej pomocy prawnej czlonkom zwigzku zawodowego w ramach pelnienia czyn-
noséci radcy prawnego tego zwigzku.

Natomiast nie jest dopuszczalne pelnienie przez adwokata czynnosci radcy praw-
nego w ramach zespolu adwokackiego i w jego lokalu.

Wedlug § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 31 marca
1958 r. w sprawie zespoldéw adwokackich (Dz. U. Nr 22, poz. 95) zespdél adwokacki
zrzesza adwokatéw, ktoérzy wykonujg zawdd adwokata w zespole adwokackim.
Czynno$ci radcy prawnego wolno wprawdzie — zgodnie z art. 56 ust. 3 ustawy
o ustr. adw., — 1aczyé z zawodem adwokata, ale jesli chodzi o adwokatéw pracu-
jacych w zespotach, to z mnastepujgcymi zastrzezeniami:

W mys$] powolanego rozporzgdzenia weruukiem wykonywania zawodu w zespole
adwokackim jest udzielanie pomocy prawnej przez zespdt na podstawie przyjecia
zlecenia klienta przez kierownika zespotu (§ 18 ust. 1); w zespole tylko kierownik
zespolu zawiera umowe z klientami, ktorzy sa klientami zespotu, a nie klientams
czlonka zespolu (§ 14 ust. 3 pkt d); w zespole wyznaczenie adwokata dla prowa-
dzenia sprawy nastepuje albo w drodze wyboru przez samego klienta albo przez
kierownika, ktéry pow.nien bra¢ pod uwage zasade rownomiernego rozdzialu pracy
pomiedzy czlonkéw zespotu (§ 19 ust. 1); kierownik zespolu ustala dla klientéw
wysoko$¢ i terminy zaplaty wynagrodzenia, przy czym tylko kierownik moze zwol-
ni¢ klienta od obowiazku zaplaty wynagrodzenia (§ 20); wskutek wykonywania
zawodu w zespole adwokat pozostaje wobec zespotu w stosunku zatrudnienia za
wynagrodzeniem, ktérym jest suma wplat dokonanych przez klientow tytulem ho-
norarium za wykonywanie czynnosci zawodowych przez danego czlonka zespolu po
potraceniu kosztéw administracyjnych i utrzymania zespolu (§ 21 ust. 2 i § 28).

Dlatego tez w lokalu zespolu moga byé przyjmowani przez czlonkoéw zespolu
(§ 22) tylko klienci zespotu.

Rady adwokackie powinny czuwaé nad przestrzeganiem powyzszych przepiséw
w zespolach adwokackich przez czlonkdw zespoldéw bedacych radcami prawnymi

D. Regulamin
walnych zgromadzen izb adwokackich

uchwalony przez Naczelnq Rade Adwokackq na posiedzeniv plenarnym
w dniv 7 lutego 1959 r.

(zctwierdzony przez Ministra Sprawiedliwo$ci w dniu 10 luttgo 1959 r.)

Przepisy wstepne

§ 1

1. Artykuly powolane w niniejszym regulaminie oznaczajg artykuly ustawy
z dnia 27 czerwca 1950 r. o ustroju adwokatury (Dz. U. z 1959 r. Nr 8, poz. 41),

2. Paragrafy powolane w regulaminie oznaczaja paragrafy niniejszego regu-
raminu.



