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w razie miezdolno$ci do pracy wywolanej wypadkiem przy pracy lub
chorobg zawodowsg oblicza sie rente bez wzgledu na dlugoéé okresu pracy.

Autor podkre§la, ze pracownicy nie oplacajg skladek ubezpieczenio-
wych, lecz czynig to wylacznie pracodawcy.

Niezaleznie od tego pracownikom przysluguje prawo dochodzenia szko-
dy (tzw. nieubezpieczonej) w drodze sadowej, jezeli szkoda ta wywolana
zostala niedbalstwem kierownictwa zakladu pracy. Taka konstrukcja
ustawy podyktowana jest nie tym, ze panstwo nie moze w pelni pokry¢
— w ramach ubezpieczenia — wszystkich szkod, lecz wylaeznie dazeniem
do odrebnego traktowania szkéd zawinionych. Przy szkodzie bowiem zawi-
nionej istnieje regres w stosunku do oséb, z ktérych winy szkoda nasta-
pila. Przekazujac wiec dochodzenie tego rodzaju szkdd na droge sadowa,
prawo ostrzega zarazem kierownictwo zakladu pracy przed ich ewentu-
alng odpowiedzialnoscig regresows.

Z do$wiadczen radzieckich moga — jak pisze autor — skorzystaé row-
niez prawnicy amerykanscy. Mozna mianowicie z doswiadezen tych wysnué
nastepujgce wnioski: 1) ubezpieczenie spoleczne nie powinno chronié pra-
codawcy w caloéci przed ryzykiem, w przeciwnym bowiem razie znegli-
zuje on obowigzek zachowania ostroznosci; 2) ubezpieczenie spoteczne
nie powinno dawaé ubezpieczonemu pelnego ekwiwalentu za utracone
przezen wynagrodzenie za praceg, gdyz rowmniez i pracownik zneglizuje
swoj obowigzek zachowania ostroznoéci oraz nie zdradzi checi powrotu
do pracy; 3) dochodzenie sagdowe szkody (tzw. nieubezpieczonej) jest ula-
twione przez ustawowe domniemanie winy po stronie sprawcy wypadku;
4) zwolnienie pracownikéw od oplat ubezpieczeniowych przekresla wszel-
kie ewentualne spory o wysokosé skladki — ze strony pracownikow,
5) zréznicowanie $wiadczenn w zaleznosci od czasu pracy i wysokosci wy-
nagrodzenia stanowi bodziec produkcyjny i sklania do stalej pracy.

II

Z orzecznictwa sqdéw angielskich

1. Sprawa o dyskryminacje rasowg

Powodowie, ktorzy byli wlascicielami sali tanca, wywiesili u wejscia
na sale obwieszczenie zabraniajace wejscia wszystkim osobom mnalezgcym
do ras kolorowych, a to w celu zapobiezenia ewentualnym scysjom miedzy
uczestnikami zabawy. Zwiazek Muzykéw zaprotestowal goraco przeciwko
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takiej dyskryminacji i przeslal powodom zawiadomienie, ze czlonkom
Zwigzku zabroniono gra¢ na sali balowej, dopdki wymieniona dyskry-
minacja nie zostanie cofnieta. Powodowie domagajg si¢ w pozwie od-
szkodowania z tego- tytulu i zobowiazania zarazem Zwiazku do cofniecia
wydanego zakazu, gdyz stanowi on zmowe na szkode powodow.

Sad pierwszej instancji oddalil zadania pozwu uznajac, ze Zwigzek mial
prawo przeciwstawié¢ sie dyskryminacji rasowej i ze wobec tego poste-
powanie jego nie moze by¢ uwazane za sprzeczne z prawem.

W apelacji powodowie podkreslili, ze orzecznictwo usprawiedliwia tego
rodzaju zmowe tylko wtedy, gdy ma ona na celu ochrone intereséw ma-
terialnych strony, co jednak w danym wypadku nie zachodzi.

Sad apelacyjny wyrok sadu I instancji zatwierdzil wychodzac z zalo-
zenia, ze Zwigzek Muzykoéw mial uzasadniony interes w przeciwstawieniu
sie dyskryminacji rasowej, gdyz ma on wsréd swoich czlonkéw wiele
os6b nalezacych do ras kolorowych, ktore czulyby sie niewatpliwie po-
krzywdzone, gdyby Zwigzek nie przeciwstawial sie tego rodzaju dyskry-
minacji, to zas z kolei odbiloby si¢ ujemnie na dzialalno$ci Zwigzku.

Sad uchylil sie wiec od rozstrzygniecia kwestii, czy wzgledy wylacznie
altruistyczne moga stanowié¢ dostateczng podstawe do usprawiedliwienia
tego rodzaju bojkotu. Jednakze niektére ustepy wyroku wskazujg na to,
ze i takie przyczyny sad uznalby za dostateczne do oddalenia zadan po-
wodoéw.

2. Prawo zastawu na dokumentach doreczonych
przedstawicielowi strony w procesie

Wedlug prawa angielskiego solicitor ma prawo zastawu na doreczonych
mu przez klienta dokumentach — na pewnosé¢ zaspokojenia swoich wy-
datkéw i naleznosei.

W pewnej sprawie rozwodowej powod powierzyl jej prowadzenie naj-
pierw jednemu solicitorowi, a nastepnie drugiemu. Pierwszy solicitor
‘przekazal akta koledze z jednoczesnym zastrzezeniem swego prawa za-
bezpieczenia — na dokumentach — nie zaplaconych przez klienta kosz-
tow. Nastepnie powédd- zwolnit réwniez drugiego solicitora i zwroécil sig
do sadu, aby nakazal wydanie dokumentéw trzeciemu solicitorowi z za-
chowaniem zabezpieczenia na nich kosztéw obu popraednich solicitoréw.
Sedzia zagdanie to uwzglednil postanowieniem przedstanowezym. Drugi
solicitor odwotal sie od tego postanowienia do sadu, ktéry utrzymat je
jednak w mocy uznajac, ze sprawa rozwodowa nie dotyczy tylko inte-
resow stron, gdyz w gre wchodzi réwniez interes dzieci. Chociaz wigc
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z mocy przyshugujagcemu mu prawa zastawu solicitor ma w zasadzie
prawo zatrzyma¢ dokumenty do czasu uiszczenia poniesionych kosztéow
i wynagrodzenia za dokonane czynnosci, to jednak w sprawach rozwo-
dowych, ze wzgledu na ich szczegélny charakter, zasada ta nie moze byé
respektowana.

Sad apelacyjny zajal natomiast stanowisko odmienne. Sad uznal mia-
nowicie, ze pomimo odrebnosci procesé6w rozwodowych sg one z istoty
swej tylko cywilnym sporem miedzy stronami i dlatego nie ma tu pod-
stawy do czynienia wyjatku. Prawo zastawu przyslugujace solicitorom
musi by¢ uszanowane, gdyz uslanowione zostalo w interesie publicznym.
Stuzy ono nie tylko interesom tych funkcjonariuszy wymiaru sprawie-
dliwos$ci, ktérzy przed sadem wystepuja jako rzecznicy intereséw stron,
ale i samym stronom, gdyz dzieki temu prawu uzyskujg one ulatwienie
w ustanowieniu strony, nie muszac zarazem pokrywaé¢ wydatkéw z gory.

3. Czy majatek nabyty z pieniedzy zaoszczedzonych
przez zone wchodzi w sklad wspélnosci majgtkowei.

Stan sprawy byl nastepujacy. Malzenstwo zostalo zawarte w 1948 r.
Maz by! oficerem marynarki wojennej i spedzal z zong tylko swe urlopy
w domu jej rodzicow. W 1949 r. zona nabyla dom mieszkalny na imie
wlasne i swego ojca. Ojciec zmarl w 1954 r., a w 1955 r. malzonkowie
sie rozwiedli.

Nabycie nastapilo w ten sposéb, ze matka zony wplacila zaliczke w wy-
sokosci 200 funtéw, a reszta ceny zostala pokryta z pozyczki udzielonej
przez bank hipoteczny. Raty tej pozyczki splacala zona z czedci uposaze-
nia meza, przekazywanej jej z konta bankowego jej meza. Maz nie bral
udzialu w uzyskaniu pozyczki hipotecznej i nie byl odpowiedzialny za jej
splate. _

Na pierwszy rzut oka zdawaloby sie, ze nieruchomo$é powinna wcho-
dzi¢ w sklad wspélnosci majatkowej, jako nabyta czesciowo z pieniedzy
pochodzgcych od meza. Jednakze sad zajal inne stanowisko. Sad stwier-
dzil, ze malZzonkowie nie prewadzili wspdlnego gospodarstwa i na tej pod-
stawie uznal, ze pieniadze, ktére Zona otrzymywala co miesigc z uposa-
Zenia meza, przeznaczone byly wylacznie na jej utrzymanie. Utrzymy-
wanie za$ Zony jes‘t obowigzkiem meza. Jezeli wiec zona z pieniedzy
przeznaczonych wylgcznie na jej wlasne wydatki poczynila oszczednosci
i ulokowala je w nieruchomosci, to nieruchomos$é¢ taka musi byé uznana
za wylaczng jej wlasnoé¢, jako uzyskana dzieki dobrowolnym ogranicze-
niom swych wlasnych wydatkow przez zone oraz dzieki jej gospodarnosci.
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4. Odpowiedzialnoéé cywilna za falszywe zeznanie

X zostal skazany za szereg oszustw na 8 lat wiezienia. Po zapadnieciu
wyroku wniésl on powddztwo przeciwko $wiadkom twierdzac, ze zlozyli
w sprawie karnej falszywe zeznania, i na tej podstawie domagal sie za-
sgdzenia odszkodowania. Powstalo zagadnienie, czy — zakladajgc, ze po-
zwani jako $wiadkowie w sprawie karnej rzeczywiscie zlozyli falszywe
zeznania — daje to podstawe oskarzonemu do wniesienia skargi o odszko-
dcwanie.

Sad nie mial watpliwosci, ze brak jest podstawy prawnej do takie]
skargi. Sad powolal sie tu na orzeczenie z 1772 roku, w mysl ktérego
zar6wno strona, jak i swiadkowie oraz przedstawiciele stron, czlonkowie
tawy przysieglych i sedziowie nie mogg byé odpowiedzialni cywilnie za
slowa wypowiedziane w toku ich czynnosci urzedowych. Nalezy zazna-
czy¢, ze orzeczenie to dotyczylo znieslawienia, a nie falszywego ze-
znania.

Jest jednak rzecza oczywista, ze ewentualne dopuszczenie skargi o ol-
szkodowanie w tego rodzaju wypadkach utrudniloby wymiar sprawiedli-
wosci. Kazdy bowiem skazany mialby oczywisty interes w wytoczeniu
takiego powodztwa, gdyz uzyskiwalby moznoéé¢ ponownego sprawdzenia
dowodow istotnych dla sprawy karnej, lacznie z prawem powolania no-
wych dowodow. Z drugiej strony $wiadkowie byliby skrepowani zezna-
waé przed sadem karnym w obawie przed pozwaniem ich przed sad
cywilny przez oskarzonego o odszkodowanie za falszywe zeznanie. Nawet
jesli $wiadek jest przekonany, ze powodztwo jest nieuzasadnione, i nie
obawia sie wyroku zasgdzajacego odszkodowanie, to jednak grozi mu
poniesienie kosztoéw obrony, ktére z reguly beda niesciagalne.

Reasumujgc, nalezy stwierdzi¢, ze tego rodzaju akcja cywilna jest nie-
dopuszczalna i wobec tego powodztwo ulega oddaleniu wprost, bez prze-
prowadzenia postepowania dowodowego.

5. Szczegblny wypadek narazenia na niebezpieczerstwo

Stan faktyczny w sprawie byl nastepujacy:

Pozwana firma przeprowadzala czyszczenie studni. Kierownik robdt
umiescil w studni pompe poruszang za pomocg ropy. Jednakze ostrzegl
on robotnikéw, by nie spuszczali sie¢ w glab studni w czasie jego nie-
obecnosci. Pomimo to jeden z robotnikéw, wbrew ostrzezeniu, spuscil

3 — Palestra
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sie w glab studni. Kiedy pierwszy robotnik zbyt dlugo nie wracal, drugi
robotnik, tknigty ztym przeczuciem, poszedt w $§lady kolegi, aby ewentu-
alnie przyjsé mu z pomoca. Nastepnie, poniewaz zachodzila obawa, ze
obaj robotnicy prawdopodobnie zostali zatruci gazem, wezwano lekarza.
Uprzedzono go, Ze jest rzecza niebezpieczng schodzenie do studni, dopoki’
nie bedzie sprowadzona odpowiednia aparatura ratownicza. Ale lekarz
o$wiadezyl: ,,Tam jest dwdéch ludzi potrzebujacych pomocy! Musze sie
zaraz przekonaé, czy moge im pomoce.” Kazal wiec przewigzaé sie ling
i o$wiadczyl, ze jak da sygnal, to nalezy go miezwlocznie wciagnaé¢ do
géry. Jednakze lina zahaczyla o jaki§ wystep po drodze, tak Zze nie bylo
mozliwosci wciagniecia lekarza z powrotem do géry i uratowania go.

W sprawie o odszkodowanie wytoczonej przez zone lekarza pozwana
firma bronila sie tym, ze nie zachodzi wina z jej strony, gdyz kierownik
robét ostrzegl robotniké6w o grozagcym im niebezpieczenstwie. Sami robot-
nicy winni sg nieostroznosci, bedac bowiem uprzedzeni o niebezpieczen-
stwie, zeszli mimo to w glab studni. Narazili si¢ na niebezpieczenstwo
sami i dlatego za ich lekkomyslno$¢ pozwane przedsiebiorstwo nie moze
odpowiadaé. Dotyczy to rowniez lekarza, ktéry zreszta nie byl pracowni-
kiem pozwanego przedsiebiorstwa.

Sad jednak uznal, ze pozwane przedsiebiorstwo jest odpowiedzialne za
wypadek, gdyz nie wolno mu bylo umieszczaé w studni motoru spalino-
wego. Przez takie umieszczenie stworzone zostalo w studni Zrédlo nie-
bezpieczenstwa. Nikt co prawda nie ma prawnego obowigzku dbania
o siebie samego. Kito jednak lekkomys$lnie sam stwarza dla siebie nie-
bezpieczenstwo, staje si¢ odpowiedzialny za szkode, jaka moga poniesé
ci, ktérzy poSpieszag mu z pomocs, jezeli powinien on byl przewidywad,
ze tega rodzaju sytuacja moze powstaé, gdyz osoby ratujace dzialaja
w wykonaniu obowigzku moralnego. Poniewaz zrédlo niebezpieczenstwa
powstalo z winy pozwanego przedsigbiorstwa, przeto odpowiada ono za
wszelkie szkody w zwigzku z tym niebezpieczenstwem powstale.

Zauwazy¢ nalezy, ze teza powyzsza wymierzona jest zarazem prze-
ciwko tym, ktérzy lekkomy$lnie sami narazaja si¢ na niebezpieczenstwo
i przez o narazajg Zycie oséb ratujacych.

6. Rola adwokata przed sqdem

W sprawie o znieslawienie sad apelacyjny uchylil wyrok sadu pierw-
szej instancji z tego powodu, ze lawa przysieglych zostala wprowadzona
w blad przez obrone co do stanu prawa, a sedzia nie sprostowal tych
blednych twierdzen.
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W motywach wyroku sad apelacyjny podkreslil, co mnastepuje:
, Ksztalcenie barristeréw ma m.. na celu wpojenie w nich, Ze sg oni
czynnikiem wspoldzialajacym z wymiarem sprawiedliwo$ci. Barrister po-
winien wiec pomagaé¢ sedziemu, a jezeli w skladzie sadzgcym sa przy-
siegli, to powinien poméc réowniez lawie przysieglych do wydania pra-
widlowego wyroku. Sad i lawa przysieglych pozbawione sg tej pomocy,
jesli adwokat nie idzie prosta droga i sklada o§wiadczenia wprowadzajace
w blad. Taka obrona staje sie ciezarem, a nie pomoca dla sagdu i unie-
mozliwia prawidtowy wymiar sprawiedliwosdci®.

(opracowat Antoni Badkowski, adw.)



