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Z PRASY O ADWOKATURZE

W dwoch kolejnych numerach tygodnika lédzkiego ,,Odglosy” z dn.
17 i 24 lipca 1960 r. znany literat Wiadyslaw Rymkiewicz, niegdy$ z za-
wodu adwokat, zamiescil dwa poswiecone adwokaturze felietony pod
znamiennymi tytulami ,Palestra na rozdrozu” i ,,Aby zy¢”.

Stawiajgc pytanie, dlaczego po ostatniej wojnie nie spotyka sie pra-
wie zupelnie w prasie codziennej — z malymi wyjatkami — sprawozdan
z wigkszych lub bardziej interesujacych proceséw autor pisze:

»Warto jednak zastanowié¢ sie nad tym, dlaczego dzi§ adwokaci zre-
zygnowali z dawnych szlachetnych ambicji publicystycznych i dzien-
nikarskich, dlaczego tak niewiele o nich stycha¢ w dziedzinie pracy
spolecznej i dzialalno$ci politycznej, dlaczego prasa nie zamieszcza na
lamach dziennikéw reportazy i sprawozdan z ciekawszych procesow,
w ktérych sSwietni obroncy olsniewali, jak dawniej, publiczno$¢ i se-
dziow kunsztem oratorskim, diaczego nazwitka zlotoustych oratoréow-
-mecenaséw nie docierajg jak niegdys do wiadomoéci publicznej i dla-
czego dawniej nazwiska Niedzielskich, Nowodworskich, Paschalskich,
Ettingeréow, Smiarowskich, Szurlejéw i Jaroszéw (wybieram na chy-
bil trafit nie wyczerpujac w dziesieciu procentach listy znakomitych
obroncéw) byly glosne i znane nie tylko w magistraturze i palestrze,
lecz wzbudzaly szacunek i podziw wsrod laikéw, w stolicy, ba, w calym
kraju, podczas gdy dzisiaj?...”

Odpowiedzi na te pytania autor felietonu stara sie udzielicé w nastep-
nym z koiei felietonie pt. ,,Aby zyé¢”. Autor felietonu twierdzi, ze -
adwokature obcigza nie tylko zarzut braku aktywnosci publicystycznej,
ale o wiele cigzszy zarzut braku zainteresowan czytelniczych, i w tym
wzgledzie powoluje sie na artykut E. Witkowskiej pt. , Adwokatura
czeka na Godota”, w ktorym autorka artykulu ,skonstatowa-
Ya”, e nawet ,,zawodowe organy prasowe Naczelnej Rady Adwokackiej,
jak ,Biuletyn” i ,Palestra”, nie znajdujg czytelnikéw wsréod adwoka-
tow (ktorzy chyba powinni czyta¢ je od deski do deski) i zalegajg ca-
lymi stosami na stolach i szafach”.
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W zwigzku z tym autor felietonu wysuwa zarzut, ze adwokatura
w Polsce Ludowej ,,ze szkodg dla zawodu obronczego i dalszej kultury
narodowej obnizyla zastraszajgco poziom poczynah i czy nie zaprze-
pascila juz dorobku i Swietnych tradycji palestry polskiej.” (sic!).

Podkreslajac, ze z grona starszych adwokatéw dawaly sie slyszet
opinie, iz odstepstwa od zasad etycznych bynajmniej nie sg rzadkie
wsrdéd adwokatow, i ze dajg sie stysze¢ glosy o koniecznoei wzmoze-
nia czujnosci i represji przeciwko naganiactwu, kramikarstwu, igno-
rancii i lekcewazeniu zasad zawodowych, autor felietonu pietnuje nad-
uzywanie nie§wiadomosci kiientéw przez wychwalanie sie niektérych
nielojalnych obroncéw posiadanymi rzekomo stosunkami, czy tzw.
,,chodami”,

Jezeli doda¢ do tego niewspélmiernos¢ zarobkéw czlonkéw zespolow
adwokackich (sic.!), to zdaniem autora felietonu ,,otrzymuje sie obraz
vspolezesnej palestry polckiej niewesoly, a nawet ponury”.

»Wydaje sie — pisze autor — ze organy samorzgdu zawodowego
powinny powaznie (..) przemys$le¢ Srodki zaradcze. Wysokie zarobki
nie powinny przyémiewa¢ wysokich ambicji. Samym groszorébstwem
nie odzyska si¢ dawnych $wietnych tradycii palestry polskiej”.

Dzisiejsze palestranckie haslo ,,aby zy¢” jest zdaniem autora ,,chyba
nie do przyjecia”.

W odpowiedzi na felietony Wladystawa Rymkiewicza zabral glos w
nastepnym z kolei numerze ,,Odgloséw” dziekan Rady Adwokackiej
w Lodzi, mec. Zygmunt Albrecht.

Wyrazajgc watpliwosé, czy znalazlby sie adwokat szanujgcy swoj
zawod, ktory by mogl przelkna¢ ,tak subtelnie postawiony zarzut, ze
adwckatura w Polsce Ludowej ze szkodg dla zawodu obronczego i ogél-
nej kultury narodowej obnizyla zastraszajace poziom poczynan i czy
nie zaprzepascila juz dorobku i $wietnych tradycji palestry polskiej”,
dziekan Albrecht pisze:

»Po przeczytaniu obydwu felietonéw uderza niezwykla dysproporcja
pomiedzy przytoczong teza, jakze miazdzgca nasza adwokature, a prze-
stankami majgcymi spelniaé role dowodéw. Oto one: adwokatura nic
nie czytuje, nawet sweégo wlasnego organu (takiego zdania jest p. E.
Witkowska), zespoly adwokackie nie zapewniajg réwnomiernosci do-
chodéw, adwokaci naduzywajg nieswiadomosci swych klientéw, po-
woltjgc siag na swe »chody«, prasa nie wychwala jak dawniej popisow
oratorskich $wietnych méwcéw, a nade wszystko — adwokaci zamiast
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bi¢ sie w piersi, podejmujg beznadziejng i nieudolng obrone swej
«niestusznej i przegranej» sprawy.” (mowa o polemice ,Palestry” z p.
E. Witkowskg w 1958 r.).

Dziekan Albrecht w dalszym ciggu swego artykulu wekazuje na to,
ze sam w dawniejszej polemice z W. Rymkiewiczem wysuwal na czolo
owczesnych bolgczek zawodowych sprawe ,,chodow”. Ty.ko ze od tego
czasu mineto wiele lat i zjawisko ,,chodéw” znacznie oslablo.

Niesprawiedliwy jest, zdaniem dziekana Albrechta zarzut, ze adwo-
kaci ,nie interesujg sie (..) literaturg fachows, naukowg i pieknas.
Jestem pewien, ze wyniki ankiety w tym wzgledzie potwierdzityby,
ze biblioteki prywatne wséréd nas nie obfitowaly nigdy w taka ilose
dziet jak obecnie. Podobnie jak przedstawiciele innych zawodéw dba- .
jacych o swoj wszechstronnie aktualizowany poziom wiedzy, zalimy sie
raczej, ze zaledwie przy duzym wysilku udaje si¢ mam przeczytat
z tygodnia na tydzien to, co godne bylo czytania. Rzadko spotykalem
sie z takimi zalami w okresie miedzywojennym czy weczesniejszym.”

Wsekazujge na to, ze ,przeszlo$§¢ najczesciej wspominana z rozrzew-
nieniem i lezkg” mie moze by¢ miernikiem dla teraZniejszosci i ze do-
mniemana jej lepszo§¢ oparta jest na zludzeniu, dziekan Albrecht do-
chodzi- do wniosku, Ze ,,zaré6wno teza o obnizaniu poziomu kultury na-
rodowej, jak i melancholijne poréwnania przeszloéci z teraZniejszosScig
sg falszywe.”

W zakohczeniu swego artykulu dziekan Albrecht pisze:

,Najwiekszg krzywda, jaka spotyka adwokature, jest uogdlnianie za-
chodzgcych gorszacych wypadkéw. Prosze wskaza¢ zawéd, w ktoérym
nie ma parszywych owiec. Samorzad palestry $ciga takie wypadki bez-
litosnie za pelng moralng aprobatg calej adwokatury. Istotnym wykrzy-
wieniem obrazu adwokatury jest réwniez fakt, ze krytycy patrza na nig
z reguly pod katem widzenia spraw karnych. Wynika to ze znacznej
latwoscei takiego patrzenia. Nie wulgaryzujac problemu, trzeba przy-
pomnieé niemieckie powiedzonko: Kein Zivilist, kein Jurist. Dziedzina
cywilistyki jest nieporéwnanie obszerniejsza i nie slyszy sie krytyki
z tej dziedziny pracy adwckackiej. Nie spogladajmy wiec na zawdd
oczyma zastonietymi przed pelnym obrazem. Nie popadajmy w depresje
uwlaczajgcg prawidlowej ocenie rzeczywistosci.. Zawsze byli adwokaci
wybitni i stabsi, rzeteini i mniej wrazliwi etycznie. Korzystanie z na-
ganiaczy nie jest zjawiskiem wspolczesnym; w kancelariach indywi-
dualnych uprawiane bylo w szerszym zakresie niz w zespolowej orga-
nizacji pracy.
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Nigdy nie twierdziliSmy, ze stan maszego zawodu jest w. pelni za-
dowalajacy, ale wcigz go naprawiamy i jest coraz lepszy, a nie od-
wrotnie! .

Jestem zwolennikiem rozszerzenia uprawnien rad adwokackich wobec
. zespotéw, a kierownika zespolu wobec jego czlonkéw. Samorzad nie
oznacza samowoli. Powinien on dysponowa¢ silnymi sankcjami. Wartos¢
jego polega nie na tolerancji, lecz na dobrej znajomosci specyficznych
warunkéw zawodu, co daje wszystkim jego czlonkom rekojmie najlep- -
szego sprawowania wladzy.”



