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TADEUSZ WONER
adwokat

Pierwsze polskie ordynacje adwokackie

Polska palestra jest instytucja bardzo wiekows, liczy bowiem prze-
szlo cztery i po6t wieku. Scisla date jej powstania trudno jednak usta-
li¢, albowiem tak jak kazda inna instytucja prawno-sagdowa w Srednio-
wieczu, powstawala ona stopniowo w wyniku rozwoju zycia spolecz-
nego.

Pierwsze unormowanie organizacji polskiej palestry prawem pisa-
nym nastapito juz po jej uksztaltowaniu sie w stalym zwyczaju sado-
wym. Zwyczaj 1 prawo zwyczajowe zawsze wowczas wyprzedzalo pra-
wo pisane. Tak tez dzialo sie i z naszg staropolskg adwokaturg. Adwo-
kat, zaréwno wtedy, jak i dzisiaj, to zawodowy doradca i zastepca
procesowy. Najpierw wiec musiala sie wyksztalci¢ i prawnie unormo-
wa¢ instytucja zastepstwa sgdowego.

Nadanie stanom uprawnienia do zastepowania sie przed sgdami nie
nivzna traktowaé jako ustanowienia adwokatury. Poczgtkowo zastepca
procesowy nie wykonywat tej funkeji zawodowo. Zastepowal on tylko
doraznie krewnego lub przyjaciela i za takie zastgpstwo nie pobieral
zadnego wynagrodzenia. Takiego zastepcy procesowego nie mozna oczy-
wiscie utozsamia¢ z adwokatem. Dawni badacze rozwoju historycznego
palestry staropolskiej popelniali wlasnie ten blad i dlatego cofali date
powstania adwokatury do momentu prawnego unormowania samej in-
stytucji zastepstwa procesowego.

Zreszta sama chwila powstania zastepstwa procesowego byla wsréd
historykéw dawnego prawa polskiego réwniez sporna. Tak np. Jézef
Rafacz (w pracy ,Zastepcy stron w dawnym procesie polskim”
z 1924 r.) uwazal, ze uprawnienie stron do zastepowania sie przez za-
stepcow procesowych zostalo ustanowione dopiero z mocy Statutu wislic~
kiego z 1347 r.,, a Adam Vetulani (w rozprawie ,Zastepstwo pro-
cesowe w Polsce przed statutami Kazimierza Wielkiego” z 1925 r.)
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uzasadnial poglad, ze zastepstwo procesowe w Polsce bylo znane przed
" Statutem wislickim, i to co najmniej od XIII wieku, Statutem wislickim
za$ zostalo tylko upowszechnione. W wyniku dalszych badan poglad
Vetulaniego okazatl sie trafny.

Powolywane przez niektéorych badaczy historii polskiej adwokatury
przepisy prawa pisanego z okresu od 1347 r. (Statut wislicki) do r. 1543
(Konstytucja Sejmu Krakowskiego*) normujg jedynie samg instytucje
zastepstwa sgdowego. Przez wprowadzenie w Zycie instytucji zastep-
stwa procesowego zachodzila oczywiscie konieczno$¢é unormowania
formy pelnomocnictwa oraz zakresu uprawnien i obowigzkdéw tak stro-
ny (mocodawcy), jak i zastepcy procesowego (pelnomocnika proceso-
wego).

Statut wislicki z 1347 roku w ustepie zatytulowanym: De advocatis,
procuratoribus et prolocutoribus (Vol. Leg. I, f. 76) stanowi, ze ,,ponie-
waz nikomu nie naleZy odmawia¢ obrony, przeto kazdy jakiegokolwiek
stanu i polozenia moze mie¢ zastepce procesowego” (wedlug brzmienia
dostownego: suum advocatum, procuratorem seu prolocutorem), a wiec
tvlko rozcigga znang juz przedtem instytucje zastepstwa procesowego
na cale spoleczenstwo. Nie nalezy tez sugerowac sie brzmieniem slowa
advocatus. Przez wyrazenie advocatus et prolocutor rozumiano rzecz-
nikow strony stawajacej przed sadem obok strony, a przez wyrazenie
procurator rozumiano zastepce strony, ktéry stawal samodzielnie, a wiec
bez strony.

W Przywilejach nieszawskich Kazimierza Jagiellonczyka z 1454 ro-
ku (powstalych w wyniku petytow, czyli zadan szlachty) dla poszcze-
goélnych ziem, zatwierdzonych nastepnie przez Jana Olbrachta w Kon-
stytucji Sejmu Piotrkowskiego z 1496 roku (Vol. Leg. I, f. 252), naka-
zano przydzielanie z urzedu prokuratora osobie, ktéra ,rzeczy swej
stusznie rozpowiedzi¢ nie umiala” lub tez kitéra ,,przyjaciela nie mo-
gla mie¢, co by za nig chcial méwie”, zakazujac jednocze$nie wnosze-
nia pozwéw oszczerczych oraz wyglaszania zbyt dlugich oracji. Posta-
nowienia te jednak normowaly zakres obowigzkéw zastepcy procesowe-
go jako takiego, a nie jako zawodowego adwokata.

Konstytucja Sejmu Radomskiego z 1505 roku w ustepie zatytutowa-
nym: De malo procuratorio, zatwierdzajgca jedynie zwyczaj ziemi kra-
kowskiej (Vol. Leg. I, f. 328), traktuje tylko o wadliwosciach peino-

* Tlumaczenie Konstytucii Sejmu Krakowskiego z 1543 r. podajemy na korcu
niniejszego artykutu.
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mocnictwa procesowego i o karach dla nie upowaznionego nalezycie
pelnomocnika procesowego, a wiec réwniez nie dotyczy wylgeznie za-
wodowych zastepcéw procesowych.

Takie same zakazy i kary dla samozwanczych prokuratoréw (zastep-
cow procesowych) powtdrzone sa rowniez w statucie Zygmunta I
z 1538 roku (Jan Herburt: Statuta i przywileje koronne, Krakéw
1570 r., str. 445).

Konstytucja Sejmu Piotrkowskiego z 1511 roku zatytulowana: De
potestate procuratoris (Vol. Leg. I, f. 377) ustanawia jedynie zakres
pelnomocnictwa procesowego i okre§la uprawnienia zastepcy proceso-
wego, wystepujacego takze pod nieobecno$é zastepowanej strony, bez
prawa jednak ustanawiania zapiséw i kwitowania z odbioru sum pieniez-
nych. A zatem réwniez i ta Konstytucja dotyczy zakresu uprawnienia
kazdego zastepcy procesowego, a nie tylko zastepcy zawodowego. Nie-
stusznie wiec Stanistaw Car (w ,Zarysie historji adwokatury
w Polsce”, 1925 r.) stwierdza, ze wymieniona Konstytucja to ,,magna
charta polskiej adwokatury”. Konstytucje te mozna co najwyzej potrak-
towaé jako karte uprawnien ogélu zastepcoOw procesowych.

Zastepstwo procesowe bylo woéwczas wykonywane przez osoby do-
rywczo péwolywane i uproszone przez strony, a wiec krewnych, sgsia-
déw, przyjaciol czy znajomych. Przy takim powolywaniu zastepcow
procesowych musialy widocznie dzia¢ sie naduzycia w formie sklada-
nia o$wiadczen procesowych przez osoby do zastepstwa niedostatecznie
lub tez calkowicie nie ustanowione, skoro — jak to wynika z wyzej
powolanych przepisow prawnych — zachodzila konieczno§¢ unormo-
wania formy i zakresu pelnomocnictwa procesowego. Zastepstwo proce-
sowe wykonywane bylo poczatkowo takze przez sedziéw i dlatego juz
statut Wladyslawé Jagielly z 1423 roku zakazal sediio-m »prokuro-
waé” spraw cudzych (Jan Herburt: Statuta i przywileje koronne,
Krakéow 1570, str. 444). Nawet duchowni podejmowali sig zastepstwa
procesowego przed sgdami S$wieckimi i dopiero Konstytucja Sejmu
Piotrkowskiego z 1538 roku (Vol. Leg. I, f. 530) zakazala im takiego za-
stepstwa.

Wszystkie wymienione wyzej konstytucje i statuty normuja wylacz-
nie samg instytucje zastepstwa procesowego, matomiast nie normuja
jeszcze uprawnien adwokata jako zawodowego zastepcy procesowego.
Nie znaczy to, oczywiscie, zeby w tym okresie nie powstdwala juz,
a moze nawet nie uksztaltowala si¢ zawodowa adwokatura. Obok bo-
wiem krewnych i przyjaciél, strony zaczely juz wtedy powotywaé ja-
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ko zastepcow procesowych osoby wyréiniajgce sie dobrg znajomoscig
prawa i form procesowych. Z zapiséw w ksiegach sgdowych z wieku
XV wynika np., ze w poszczegdlnych sprawach w tym samym okresie
wystepowaty -osoby tego samego imienia i nazwiska.

Korzystanie z ustug takich statych juz zastepcéw procesowych nastg-
pilo wcze$niej w sgdach miejskich niz w sgdach ziemskich lub gro-
dzkich, albowiem mieszczanstwo nie bylo woéwezas tak dostatecznie
obznajomione z obcym prawem niemieckim jak szlachta z rodzimym
prawem ziemskim, .

Barttomiej Groicki w wydanym w 1559 roku ,,Porzadku
sadow i spraw miejskich prawa majdeburskiego w Koronie Polskiej”
(cytuje wedlug wydania z 1953 r., Wydawnictwo Prawnicze) w roz-
dziale ,,O prokuratorach” pisze, ze ,prokurator jest persona, ktéra cu-
dze sprawy. z poruczenia pana albo, jak mowia, pryncypala swego spra-
wuje”, a nastepnie uwaza, ze ,prokuratorowie sg bardzo w Rzeczypospo-
litej potrzebni i urzad ich jest uczciwy”, albowiem ,,s3 ustanowieni dla
pospolitego pozytku, prawu i pospolitemu cziowiekowi na postuge”
(str. 43). Zdaniem Groickiego prokuratorzy ,sg jakoby sadowi rycerze,
albowiem jako rycerz waleczny pokoju pospolitego mieczem broni, tak
prokurator dowcipem swoim sprawiedliwos¢é mnozy a niesprawiedli-
wosé thumi” (str. 43). Opisujae znaczenie tego ,,urzedu”. Groicki poda-
je tekst przysiegi prokuratorskiej, ktorg ,prokuratorowie w Krakowie
na kazdy rok przysiegaja”, i uzasadnia, ze ,prokurator za prace swojg,
ktorg podejmuje w sprawowaniu rzeczy od kogo, stusznie ma mie¢ za-
plate, jako i nauczeni w prawie rady swej uzycza¢ moga za zaplate,
albowiem niz sie tego nauczyli, pracg tez okolo tego niemalg podjeli
z niemalym nakladem. A tak sluszna rzecz jest, éb}.r tez stad pozytek
mieli” (str. 45). Z dalszych wywodoéw Groickiego dowiadujemy sig, ze
ytakich prokuratorow wiele bylo (dzi§ nie wiem, jesli sg), ktérzy nie
majac bojazni bozej przed oczyma, wstydu przed ludzmi, miltosci ku
blizniemu, bez wszego miltosierdzia od tych, od ktérych rzecz mowili,
niesluszna, nie zarobiong a niezwyczajng zaplate brali, przeto takiemu
ich lupiestwu Krél Jego Milosé stawnej pamieci Zygmunt, tego imie-
pia pierwszy, ustawg swojg raczyl zabieze¢, aby prokuratorowie za
swg prace zamierzong zaplate mieli: to jest od szperunku, od ustawa-
nia sadéw, do odkladu sprawy na inny czas po jednym groszu (...)”
(str. 45).

Nie ulega wiec najmniejszej watpliwosci, ze w okresie pisania tej
pracy przez Bartlomieja Groickiego, a wiec przed 1559 rokiem, istnia-
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ta juz zawodowa adwokatura stawajgca przed sadami miejskimi. Za-
wb6d adwokacki musial bezsprzecznie powstaé juz dawniej, skoro pro-
kuratorzy pobierali honoraria za zawodowe zastepstwo sadowe, i to
niekiedy wygérowane, i skoro w zwigzku z tym Zygmunt I (a wiec
przed 1548 rokiem) zmuszony byl wydaé takse adwokacka.

Jako zawdd palestra sadow miejskich uksztaltowala sie niewatpli-
wie pierwsza. Palestra sadow szlacheckich powstala troche pézniej,
ale ksztaltujac sie jako zawéd (rowniez w XVI wieku), wzorowala sie
na palestrze sadow miejskich. Palestra polska musiala sie calkowicie
uksztaltowa¢ nawet na poczatku XVI wieku, skoro juz w 1520 roku
opodatkowano prokuratoréw w wysokosci 3 grzywien i zaznaczono, ze
jezeli chca unikng¢ tego opodatkowania, to obowigzani sg przysigc, iz
nie traktuja zastepstwa procesowego zawodowo (J. Rafacz ,Za-
stepcy stron w dawnym procesie polskim”, str. 75 in fine). Przedtem po-
bieranie wynagrodzenia za zastepstwo sgdowe wykonywane sporadycz-
nie bylo uwazane za dyshonor. Jozef Rafacz w cytowanej pracy, oma-
wiajac pobieranie przez zastepcow procesowych wynagrodzenia, po-
daje, ze ,,w poczatkach robiono to tajemnie, i w poczgtkach nie o$mic-
lali sie oni na skarge w razie niezaplacenia im salarium, praktyka zy-
cig jednak zrobila swoje. Wytworzyla zawodowych zastepcéw proce-
sowych, ktéorym za uslugi nalezalo zaplaci¢” (str. 77). Platny zastepca
wedlug pierwotnej opinii szlachty na przelomie wiekow XV i XVI
zastugiwal na moralng nagane.

Po powstaniu grupy prokuratoréw zajmujgcych sie zastepstwem sa-
dowym zawodowo i odplatnie musial nastgpi¢ akt prawa pisanego, kt6-
ry normowal uprawnienia i organizacje tego zawodu. Tym pierwszym
aktem ustawowym, uznajgcym prace zastepcow procesowych za zawdédd
adwokacki, jest Konstytucja Sejmu Krakowskiego z 1543 roku (Vol.
Leg. 1, f. 576—577). Konstytucja ta pod tytutem: Procuratores mercer-
narii (...) uznaje po raz pierwszy ustawowo zawodowych adwokatéow
i normuje ich uprawnienia. Jest to pierwszy statut palestry polskie;j.

Jak wynika z tresci tej Konstytucji (w tlumaczeniu z laciny na je-
zyk polski), ,,Ptatni prokuratorowie, ktérzy powszechnie (Scis-
lej — zawodowo) trudnig sie zastepstwem, procesowym za wynagro-
dzeniem, majg byé zaprzysiezeni”., Zawodowy zastgpca pro-
cesowy, czyli adwokat, zwany woéwczas prokuratorem, obowigzany byt
ztozy¢ przysiege. Rota tej przysiegi precyzowala najwazniejsze obowigzki
o6wczesnego adwokata. Przysiege skladal prokurator w sadzie i na do-
wod jej zlozenia otrzymywatl ,list swej przysiegi wystawiony przez sad’.
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Taki ,,autentyczny list przysiegi wystawiony przez sgd” byt dokumen-
tem stwierdzajagcym uprawnienie do wykonywania zawodu prokurator-
skiego (adwokackiego), niejako rodzajem legitymacji adwokackiej. Bez
zaprzysiezenia i wylegitymowania sie dowodem zlozenia przysiegi za-
stepca procesowy nie byl dopuszczany do sprawy jako zawodowy pro-
kurator. Konstytucja stwierdza poza tym, ze prokurator posiadajgcy
sautentyczny list swej przysiegi” za tym ,pismem wszedzie pozyska
niewatpliwie zaufanie”. Jest to wiec ustawowo sprecyzowany niejako
dowo6d uprawnienia zawodowo-adwokackiego.

Wymieniona Konstytucja z 1543 r. naklada zarazem na takich zawo-
dowych prokuratoréw szereg vbowigzkow, a mianowicie stwierdza, ze
»hie powinien podejmowaé sie spraw niestusznych ani udziela¢é w nich
porad, ani tez ich popierac¢”.

Wedlug tej Konstytucji prokuratorzy zawodowi obowigzani byli rze-
telnie i uczciwie szacowa¢ w pozwach szkody i krzywdy, ,,aby z tego
powodu ludzie nie byli obarczeni dowodami i $wiadkami”, a sedzia
,winien wglada¢ w to i zwracaé¢ uwage na takiego oraz karaé go”,
a ,jezeli jednak dojdzie wiadomo$¢ o pewnych prokuratorach zuchwa-
Iych i wykraczajgcych przeciw temu statutowi, to sedzia winien ode-
sta¢ ich do nas. Jezeli za§ naszym kroélewskim dekretem zostanie on
uznany za winnego pogwalcenia statutu, to ma by¢ pozbawiony spra-
wowania funkeji prokuratora przed wszystkimi naszymi sgdami: kré-
lewskimi, ziemskimi, grodzkimi”. Konstytucja z 1543 roku zaznacka
wyraZnie, Ze ,nie odnosi sie to jednak do tych, ktérzy by zastepowali
sprawy przyjaciét z tytulu prawa pokrewienstwa lub przyjacielskie-
go zwyczaju, jako tez do stug, ktoérzy by zastepowali w sprawach swych
panéw, a nie zajmowali sie¢ zawodowo zastepstwem procesowym, wresz-
cie do tych, ktérzy by osobiscie prowadzili przed sadem ‘swe wlasne
sprawy. Tacy bowiem nie majg podlega¢ temu statutowi”.

Z tresci tej Konstytucji wynika wiec wyraZnie, ze ustawowo odroz-
niano juz zastepcoéw procesowych doraznych, sporadycznych, zastepu-
jacych krewnych i przyjaciét bezinteresownie, od zastepcow zawodo-
wych, czyli adwokatow.

Po tym pierwszym statucie palestry polskiej nastgpily akty praw-
ne normujgce dalsze obowigzki prokuratoréw zawodowych, czyli adwo-
katéow. Do naszych czaséw zachowaly sie dwie ordynacje adwokackie
wydane przez Zygmunta Augusta: jedna z 1548 roku i druga z 1559 ro-
ku. Za ostatnich Jagiellonéw krol wykonywal sam w pewnym zakresie
wladze ustawodawcza poza zjazdami rady koronnej i nastepnie sejma-
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mi. Wlasnie Zygmunt August, korzystajgc z tych uprawnien wiadzy
ustawodawczej, wydat m.i. te dwie ordynacje adwokackie.

Tekst ordynacji adwokackiej wydanej przez Zygmunta Augusta w
1548 roku podal Jakub Przytuski w opublikowanych w 1553 roku.
w Krakowie: Leges seu statuta ac privilegia Regni Poloniae. Ordyna-
cje te, powolujgc sie na J. Przyluskiego, podal réwniez Jan Siera-
kowski w dokonanym w 1554 roku ukladzie prawa polskiego (kompen-
dium) pod tytulem: Statutorum Regni Poloniae methodus. Kompen-
dium Jana Sierakowskiego pozostalo jednak w rekopisie, a drukiem
zostalo wydane dopiero przez B. Ulanowskiego w Archiwum Ko-
misji Prawniczej PAU w Krakowie w tomie VI z 1897 roku. Tre$é¢ or-
dynacji adwokackiej z 1548 roku podali réwniez Jan Herburt (Sta-
tuta i przywileje koronne, Krakéw 1570 r., na str. 445 pod tytutem ,Pro--
kuratorowie niech bedg pilni i wierni”) oraz Antoni Trebickti
(Prawo polityczne i cywilne Korony Polskiej i Wielkiego Ksie-
stwa Litewskiego, Warszawa 1789 r., tom I, dzial ,Patron”, str. 858).
Dzigeki tym dzielom, a gléwnie dzieki najobszerniejszemu ukladowi
systematycznemu prawa polskiego Jana Sierakowskiego z 1554 roku
w rozdziale XIV zatytulowanym De procuratoribus pod poz. 412 (Archi-
wum Komisji Prawniczej PAU, tom VI, 1897 r., str. 151), mozemy po-
zna¢ dobrze tres¢ tej pierwszej ordynacji adwokackiej z 1548 roku.

Druga ordynacja adwokacka, wydana przez Zygmunta Augusta w
1559 roku, zachowala sie do naszych czaséw jedynie dzieki temu, ze zo~
stala umieszczona w cze$ci czwartej , Kodeksu rekopi$miennego Mi~
kolaja Lubomirskiego”. Ten rekopismienny kodeks (stanowil on wow-
czas wlasno§¢ Wtadyslawa Morsztyna) zostal opracowany przez Micha-
la Bobrzynskiego w artykule pt. ,,Wiadomos$ci o kodexie regkopi$mien-
nym Mikotaja Lubomirskiego”, opublikowanym w ,Przewodniku Nau-
kowym i Literackim” w tomie I z 1874 roku. W artykule tym M. Bo-
brzynski podat do druku (w dopisku na str. 36—38) pelny tekst ordy-
nacji adwokackiej z 1559 r., dzieki czemu mozemy poznaé tre$¢ réw-
niez i drugiej ordynacji adwokackiej Zygmunta Augusta (wydanej tak-
ze w jezyku lacinskim), normujgcej obowigzki zawodowych prokurato-
row, czyli 6wczesnych adwokatéw.

Ordynacja adwokacka z 1548 roku nakazywala, aby ,,prokuratoro-
wie nieporzgdnemi pozwami i sprawami do sgdu nie chodzili” oraz aby
wprowadzali sprawy wedlug porzadku z regestru i stawiali sie na roz-
prawy, ,albowiem umyslnie zwykli ciggna¢ sprawy, tak ze nie tylko-
sedziowie, ale takze Krol Jego Milo§é z asesorami nie wtedy sadzili,.
kiedy chcieli, ale kiedy patronom sie to podobalo”. Ordynacja ta nor-
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muje. réwniez zasady odpowiedzialnosci cywilnej prokuratora za wy-
rzadzong stronie — wskutek jego niedbalstwa — szkode nastepujacy-
mi stowami: ,,a tak-jesli ktéry prokurator niedbalstwem-lub zloscig nie
rozprawiajgc sie z przeciwng strong dopuscitby strone swojg na upadek
w procesie, a strona ta, czyja sprawa byla, skarzylaby sie o odszko-
dowanie, to wtedy tamze przed sagdem albo na sgdzie sejmowym bedzie
uczyniona sprawiedliwo$é nie inaczej, lecz jak od stugi, chotby byt
nawet osiadly”. Wynika wiec stad, ze strona, ktéra proces przegrala
z powodu niedbalstwa prokuratora, mogla zgda¢ od niego wynagrodze-
nia z tytulu wyrzadzonych szkaod.

Widocznie narazanie stron na szkody wskutek niedbalstwa prokura-
toréw zdarzaly sie czesto w tym okresie, skoro tymi uchybieniami obo-
wigzkom adwokackim zajmuje sie m.i. réwniez i nastepna ordynacja
adwokacka z 1559 roku ,,W sprawie prokuratoréw, aby sumiennie spra-
wowali zastepstwo”. Ordynacja ta zakazuje prokuratorom popierania
i wnoszenia do sadu ,nieformalnych pozwéw lub spraw’ oraz nakazu-
je, aby prokuratorzy ,nie utrudniali ani nie odwlekali swoim niedbal-
stwem wymiaru sprawiedliwosci, lecz aby sumiennie dbali o sprawy,
w ktorych podjeli sie zastepstwa i nie dopuszczali lekkomyslnie do
zwloki (...), albowiem przedtem (...) wskutek ich niedbalstwa ludzie nie
mogli uzyskaé¢ szybkiego wymiaru sprawiedliwosci, ani tez (...) sad (...)
nie sadzil, kiedy chcial i powinien, lecz tylko wtedy, kiedy podobalo sie
to prokuratorom, jako ze wywolywani w sprawach wedlug rejestru
lekkomyslnie sie nie jawili, dokonywali bezpodstawnych ekscepcji”.
Dlatego tez ordynacja nakazuje, ,aby takiemu, ktéry wywolany nie
zjawi sie lub bedzie usilowal uskuteczni¢ lekkomys$lne i bezprawne od-
roczenie, nie bedzie moglo to pomdc, ale raczej zaszkodzi¢”. Powtarza-
jac za ordynacja z 1548 r. zasade wynagrodzenia stronie poniesionej
przez nig szkody, ordynacja z 1559 r. réwniez stanowi, ze ,,jezeli stro-
na skazana z powodu niedbalstwa swego prokuratora bedzie domaga-
Ya sie wymierzenia mu sprawiedliwosci, to wéwczas (...) ma by¢ skar-
zZgcemu wymierzona sprawiedliwos¢é w stosunku do takiego zastepcy
jako do stugi w zlej wierze”. Ordynacja z 1559 r. nakazuje prokurato-
rom, ,,aby zachowywali sie wobec sgdu uczciwie, obyczajnie i nalezy-
«cie, aby jeden drugiemu nie przerywal przemoéwienia (..) pod karg
wiezienia na inaczej czynigcych”, a w wyniku rozpoznawania odwo-
lan od sadéw nizszej instancji — aby ,nie przeszkadzali”, gdy sprawy
odczytuje pisarz lub jego zastepca, ,,aby sprawy i spory szybciej, bez
zamieszania ze strony prokuratoréw, mogly by¢ zalatwiane i doprowa-
dzane do konca”. Widocznie temperamenty tak ponosily 6éwczesnych
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adwokatow, ze nie tylko wzajemnie sobie przerywali podczas wywo-
dow, ale nawet przerywali sedziom. Jak wynika wiec z podanych wy-
ze] postanowien, celem przepiséw tej ordynacji bylo usprawnienie
1 przy$pieszenie postepowania sgdowego. Dlatego tez w ordynacji tej
znalazl si¢ takze przepis natury ogélnoporzadkowej stanowigcy, zeby
po ogloszeniu decyzji badZ po jej wydaniu nikt nie wazyt sie coskolwiek
wznawia¢ i przemawia¢ w tej sprawie, ktéra juz tg decyzjg jest za-
konczona, a to pod karg 6 tygodni wigzienia, oraz przepis natury
Scisle proceduralnej, zakazujgcy zawieszania postepowania sadowego w
wypadku niestawienia sie na rozprawe cbydwéch stron i uznajgcy
w takich wypadkach sprawe za upadls, a postepowanie sadowe za
zakcnezone.

Ordynacja z 1559 roku, podajac wyzej wymienione zakazy i nakazy,
zaznacza na samym wstepie, ze ustanawia si¢ je w celu ,przestrzega-
nia przez wszystkich prokuratoréw prowadzacych sprawy przed sada-
mi”.

Obydwie ordynacje adwokackie Zygmunta Augusta zostaly wydane
w formie edyktu kréla jako najwyzszego wowczas sedziego. Przed
utworzeniem w 1578 roku Trybunalu Koronnego najwyzszg instancjg
sgdowy byl krol, wykonujacy wladze sadows.bgdz w sadzie nadwor-
nym (in curia), bagdz w sadzie sejmowym (podczas obrad sejmu). Kiedy
zas od roku 1523 wszedt w zycie tryb apelacji do sgdu kroélewskiego
nadwornego, sgd ten zostal bardzo szybko przeladowany sprawami. Za-
leglosci powstale w sadzie krolewskim byly tak powazne, ze poczatkowo
zaczeto walczy¢é z przyczynami powodujgcymi wzrastanie zaleglosci.
Przyczyn tych dopatrywano sie w skladaniu bezpodstawnych i po-
twarczych pozwoéw, w daznosci o6wczesnych prokuratoréow do statego
odraczania lub zawieszania spraw, w niestawianiu sie stron jako tez
zastepeow procesowych, w przydiugich rozprawach i oracjach proku-
ratorskich. Dlatego tez obie ordynacje adwokackie prébowaty walczyé
z tymi objawami. ’

Rosngce jednak nadal zaleglosci spraw sgdowych w sgdach krélew-
skich nakazaly szuka¢ radykalniejszych s$rodkéw zaradczych. Doma-
gano sie reformy sgdownictwa. Nastgpita ona najpierw w formie powo-
lania jednorazowo w 1563 roku w poszczegélnych wojewodztwach sa-
dow ostatniej instancji (ultimae instantiae) i przekazania im do roz-
poznania wszystkich zaleglosci z sadéw kroélewskich. Kiedy jednak ta
tymczasowa reforma nie poskutkowala, utworzono w 1578 roku Trybu-
nal Koronny. Byt to radykalny juz przetom ustrojowo-sgdowy, albo-
wiem krél przestal byé jedynym najwyzszym sedzig, a szlachta po
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uprzednim zdobyciu dla siebie wladzy ustawodawczej zdobyla takze
i wiladze sgdowsg.

Sprawy ustrojowo-sgdowe i proceduralne przeszly teraz do wylacz-
nej kompetencji Sejmu, a po Jagiellonach nie zostala juz wydana w
formie edyktu krélewskiego czy mandatu zadna ordynacja adwokacka.
Ustréj adwokatury i jej uprawnienia byly normowane wylacznie przez
konstytucje sejmowe lub ordynacje sgdowe wydawane przez sady, ktére
to ordynacje nalezy traktowaé tak jak dzisiejsze regulaminy wewnetrz-
nego urzedowania sadéw.

Konstytucia Sejmu Krakowskiego z 1543 roku
(Velumina Legum |, . 576-7)

(ttumaczenie z jezyka lacinskiego)

Piatni prokuratorzy, ktoérzy zawodowo trudnig sie zastepstwem procesowym
za wynagrodzeniem, majg byé zaprzysiezeni, aby na przyszlto§é nie sprawiali
trudnosci w sadzie i nie doprowadzali do odroczen, poniewaZ przez wzglad na
jedng ze stron nie powinni podejmowaé sie spraw niestusznych ani udzielaé
w nich porad, ani tez ich popieraé. Opiécz tego maja tak ksztaltowaé oszacowa-
nia pienigine, ktoére skladaja w pozwach za krzywdy lub szkody, i sprowadzaé
je do takiej wartosci, ile warta jest szkoda, aby z tego powodu ludzie nie byli
obarczani dowodami i $wiadkami. Sedzia za§, ktory przewodniczy sadowi, wi~
nien wglada¢é w to i zwracaé uwage na takiego oraz karaé go, jak to zostalo
cpisane w statucie: O niewla$ciwych pozwach. Jezeli jednak dojdzie wiadomosé
o pewnych prokuratorach zuchwalych i wykraczajacych przeciw temu statuto-
wi, to sedzia winien odesta¢ ich do nas. Jezeli za§ naszym krélewskim dekretem
zostanie on uznany za winnego pogwalcenia statutu, to ma byé pozbawiony
sprawowania funkcji prokuratora przed wszystkimi naszymi sadami: kroélew-
skimi, ziemskimi, grodzkimi. Nie odnosi si¢ to jednak do tych, ktorzy by zaste-
powali sprawy przyjaciét z tytulu pokrewienstwa lub przyjacielskiego zwyczaju,
jako tez do stug, ktorzy by zastepowali w sprawach swych panéw, a nie zajmo-
wali sie zawodowo zastepstwem procesowym, wreszcie do tych, ktérzy by oso-
biécie prowadzili przed sgdem swe wlasne sprawy. Tacy bowiem nie majg pod-
legaé temu statutowi. Jednakze pelnomocnicy panéw, chotby ktéry z nich stu-
zyl u pana i zastepowal jego sprawy (jezeli tylko zajmuje si¢ zawodowo pelno-
mocnictwem), jest mimo to zobowigzany skladaé taky przysiege i posiadaé auten-
tyczny list swej przysiegi, wystawiony przez sad ziemski, z ktérym to pismem
wszedzie pozyska niewgtpliwe zaufanie.



