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skarg I wnioskéw, zarzgdzenie Ministra Handlu Wewnetrznego w sprawie ksigzek
do wpisywania skarg i wnioskéw w uspolecznionych placéwkach handlu deta-
licznego i przemyslu gastronomicznego, zarzgdzenie Przewodniczgcego Komitetu
Drobnej Wytwoérczo$ci w sprawie przyjmowania i rozpatrywania przez uspolecz-
nione przedsiebiorstwa uslugowe i ich zaklady skarg i wniosk6w oraz trybu
zawiadamiania o ich zalatwieniu, uchwale Rady Ministréw w sprawie trybu
zawiadamiania nadrzednych organéw administracyjnych o niezalatwieniu sprawy
w terminie przepisanym, pismo okoélne Prezesa Rady Ministréw w sprawie skarg
i wnioskOwW, pismo okélne Prezesa Rady Ministrow w sprawie przyjmowania
podan obywateli przez biura gromadzkich rad narodowych, wreszcie uchwate
Rady Ministréw w sprawie przekazania Prezesowi Rady Ministréow i ministrom
niektérych uprawnien Rady Ministréw, wynikajacych z kodeksu postepowania -
administracyjnego.

Z ZAGRANICZNESI PRASY PRAWNICZEJ

Zatozenia nowego czechostowackiego kodeksu karnego
i kodeksu postepowania karnego

omawiajg na lamach nru 4 z 1962 r. Revue internationale de droit comparé
J. Tolar i G. Prenosil. Obie ustawy zostaly uchwalone przez Zgroma-
dzenie Narodowe CSRS w pazdzierniku 1961 r., a weszly w zZycie z dniem
1.1.1862 r.

Nowy kodeks karny charakteryzuje sie przede wszystkim zwezeniem zakresu
odpowiedzialno$ci karnej. W my$l przepisow tego kodeksu czyn stanowigcy zni-
kome niebezpieczenstwo spoteczne nie jest karalny (wedlug dawniej obowigzujacego
prawa problem Karalnoéci takiego czynu pozostawiony byt do decyzji prokura-
tora lub sgdu). Wyrazem tej tendencji bylo skreSlenie z Kkatalogu przestepstw
szeregu czynéw zaliczanych dotychczas do tej kategorii oraz zmodyfikowanie
wielu przepiséw, w my$l ktérych ukaraniu podlegaja jedynie wypadki najciezsze
opisanych w nich czynéw. :

Domena odpowiedzialnosci karnej skurczyla sie takze przez ustanowienie mozli~
wosci przekazania sprawy do rozpoznania miejscowym sadom ludowym, jako tez
przez rozszerzenie uprawnien dowddeéw wojskowych, ktorzy mogg rozpoznawac
mniej niebezpieczne czyny czionkéw sil zbrojnvch i nakladaé¢ odpowiednie kary
dyscyplinarne.

Frokuratcr craz sgd mogg zarzgdzi¢ przekazanie sprawy do rozpoznania miej~
scowemu sadowi ludowemu, jezeli dojda do wniosku, Ze do celow reedukacji
sprawcy czynu wystarczy rozpatrzenie sprawy przez sad ludowy i zastosowanie
jednego ze $ércdkéw, kidére moze on nalozyé na winnego (ostrzezenie, publiczna
nagana, grzywna do 500 koron, $srodek wychowawczy do 3 miesiecy albo nakazanic
zajecia nizszego stanowiska lub pracy w innym miejscu przez okres nic nizszy
niz 6 miesiecy). Sedziowie sadéw ludowych wybierani sg przez obywateli danego
okregu i wykonuja te funkcje obok swojej pracy zawodowej. Rozprawy przed
nimi sg zawsze publiczne. Od ich orzeczen przystuguje odwotanie do sadu obwo~
dowego.
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Kodeks zmienil obowigzujacy uprzednio system kar. Obecnie system ten obej-
muje: pozbawienie wolnoéci (jezeli nie przekracza ona 2 lat, wykonanie kary
moze byé zawieszone), §rodki wychowawcze orzekane na okres od 2 do 12 mie-
siecy (z potraceniem 10—15%, z zarobkéw sprawcy i nalozeniem nah obowigzku
dobrego. sprawowania sie 1 pilnego wykonywania pracy), pozbawienia tytulow
honorowych i odznaczen, pozbawienie stopni wojskowych, zakaz wykonywania
okreslonej dzialalnosci, konfiskata mienia, grzywna, konfiskata specjalna i wyda-
lenie z kraju. Dawny podzial na kary glowne i dodatkowe =zostal porzucony.
W zasadzie kary te mogg byé obecnie orzekane osobno lub 1lacznie (jednakize
niektére z nich nie moga byé 1gczone; np. $rodek wychowawczy nie moze byé
zastosowany jednoczesnie z grzywna).

Kara $mierci zostala utrzymana tylko jako kara wyjatkowa.. .

Odpowiedzialno§¢ karna zostala zwezona przez ograniczenie okresu trwania kary
pozbawienia wolno$ci do lat 15 (dawniej 25 lat).

Oto kilka dalszych istotnych zmian w przepisach prawa karnego CSRS.

Pojecie usilowania zostalo ograniczone do czyndéw spolecznie niebezpiecznych
zmierzajgcych bezposrednio do dokonania. przestepstwa.

Konieczno§¢ walki z recydywg spowodowala zaostrzenie karalno$ei grupy prze-
stepcoOw (bardzo zresztg w CSRS nielicznej), ktérzy mimo poprzedniego skazania
wkroczyli ponownie na droge przestepstwa. W wypadkach recydywy szczegdlnie
niebezpiecznej (wtedy gdy dana osoba popelnila umy$lnie nowe ciezkie przestep-
stwo dub systematycznie dokonuje umyS$lnie czyndéw, za ktbére byla juZz szereg
razy karana) goérna granica przewidzianej kary pozbawienia wolnodci zostaje
podniesiona 0 1/3. Warunkowe zwolnienie jest w takich wypadkach mozliwe do-
piero po odbyciu 2/3 kary, gdy -tymczasem normalnie wystarcza odbycie tylko
jej potowy. - .

Miodociani (od 15 do 18 lat) odpowiadajg karnie tylko za czyny odznaczajace
sie znamionami duZego niebezpieczenstwa spolecznego (mozliwo§¢ obnizenia dolnej
granicy przewidzianej w ustawie kary). Kodeks przewiduje takze mozliwosci
warunkowego zwolnienia w-takich wypadkach po odbyciu 1/3 orzeczonej kary.

Nowy k.p.k. daje wyraz zasadzie, ze postepowanie karne moze byé wszczete
wylgcznie z przyczyn przewidzianych przez obowigzujace prawo i tylko w sposéb
przewidziany przepisami tego kodeksu. Kodeks ufrzymuje zasade przedstawiania
dowoddéw z urzedu oraz podkresla zasade domniemania niewinnosci (podejrzany
staje, sie winny dopiero z chwilg uprawomocnienia sie skazujgcego go wyroku
sgdowego) oraz zasady: bezpoSrednioSci i jawnosci, a takze swobodnej qceny
dowodow. Podstawowa zasada postepowania karnego CSRS jest‘ zasada prawdy
obiektywnej. Ustawa wkilada w zwigzku z tym na organy $ledcze obowigzek
zbadania i oceny wszystkich dostepnych i mozliwych do przeprowadzenia dowo-
dow, wszystkich okoliczno$ci $Swiadczacych zaréwno za, jak i przeciw podejrza-
nemu.

Kodeks zapewnia takie wzajemng wspélprace organdw Scigania z organizacjami
spotecznymi. Tendencja ta, bedaca -jednym  z przejawdéw procesu poglebiania
demokracji socjalistycznej w postepowaniu karnym, skuzy takZe celom rozszerzenia
jego wplywu wychowawczego oraz skuteczniejszemu przeciwdzialaniu przestep-
czo$ci.

Wspolpraca ta polega z jednej strony- na Pprzyznanju nigktérym organizacjom
spolecznym prawa udzialu w postepowaniu karnym (w charakterze oskarzonego
czy obrofcy spolecznego), a z drugiej strony na ustanowieniu mozliwogci zwré-
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cenia sie przez sad do powyiszych organizacji z zadaniem zapewnienia udzialu
w pracy nad reedukacja przestepcow.

Rozszerzeniu ulegla zasada obrony. W szczegllnosci powiekszono liczbe wypad-
kéw tzw. obrony obligatoryjnej: oskarzony powinien mie¢ obronce wtedy, gdy
zostal aresztowany, gdy odbywa kare pozbawienia wolno$ci. lub gdy jego stan
psychiczny jest przedmiotem badan lekarskich, dalej — gdy maloletni badZ pelno-
letni z powodu stanu utomnos$ci fizycznej lub umyslowej nie moze zapewnié¢ sobie
nalezytej obrony, wreszcie gdy jest oskarzony o popelnienie przestepstwa zagro-
zonego karg maksymalnag powyzej 5 lat pozbawienia wolnosci.

Zagadnieniu odpowiedzialnoici adwokata za szkode

poswiecony jest artykut O. Raisa opublikowany w styczniowo-lutowym nume-
rze z 1963 r. czasopisma czechoslowackich adwokatéw Zpravy advokacie. Odpo-
wiedzialno§¢ adwokata i ewentualnie zespolu za szkode wyniklg wskutek udzie-
lenia nieprawidlowej porady prawnej to jedno z najbardziej spornych zagadnien
w prawie CSRS. W sprawie tej nie wypowiedziato sie jeszcze — jak dotych-
czas — orzecznictwo sgdowe w CSRS.

Kodeks cywilny CSRS nie zawiera w powyzszej materii Zadnego szczegélnego
przepisu, stanowigc jedynie w ogélnie sformulowanym § 337, ze szkode powinien
wynagrodzi¢ ten, kto umy$lnie lub wskutek niedbalstwa jg wyrzadzil. Specjalny
przepis natomiast zawiera § 7 ustawy o adwokaturze z 1961 r., w my$l ktérego
va szkode wyrzgdzong przy udzielaniu pomocy prawnej odpowiadajg solidarnie
adwokat lub inny czlonek kolektywu, ktoéry szkode spdbwodowal, oraz poradnia
adwokacka. W motywach do powyzszego przepisu wskazuje sie, ie wyrazy ,,przy
udzielaniu pomocy prawnej” odnoszg sie w szczegblnosci do wypadkéw szkody,
jaka adwokat wyrzadzil przez nieprawidlowg informacje lulh porade albo przez
swe wadliwe zastepowanie (obrone).

Adwokat — podkre§la autor — nie odpowiada wobec klienta za prawidlowosé
swego pogladu prawnego, a jeszcze mniej za wynik sprawy, jezeli nie dopuscit
sie przy powzieciu decyzji lub przy prowadzeniu sprawy oczywistego niedbalstwa.
Z taka sytuacja spotykamy sie woéwczas, gdy adwokat udzieli porady, ktéra wy-
raznie jest sprzeczna z zasadami prawa lub ustalonym orzecznictwem sgdowym,
w wyniku czego nastapila szkoda. W zwigzku z tym autor wysuwa nastepujjce
postulaty: '

1) przywiazywaé wieksza wage do politycznego i zawodowego ksztalcenia adwo-

. katéw przez stale §ledzenie i studiowanie dokumentéw politycznych, nowych

publikowanych przepiséw prawnych, judykatury i orzecznictwa (prowadzenie’

na te tematy dyskusji w zespotach),
2) rozpatrywaé starannie wszelkie szczegblnie wazne lub sporne wypadki, wyszu-
kaé odpowiednie przepisy prawne, przestudiowaé¢ w tym zakresie orzecznictwo

i stanowisko doktryny oraz przedyskutowaé¢ je w gronie zespolu; w wypadkach

wymagajgcych wiadomosci specjalnych — zorganizowaé¢ konsultacje z odpo-

wiednimi specjalistami,

3) powierzyé jednemu z czlonkdéw zespolu stale prowadzenie dokumentacji w za-
kresie ohowigzujgcego prawa, ktéra stuzylaby wszystkim adwokatom,

4) prowadzi¢ w poradniach, w ktérych sa ku temu odpowiednie warunki, polityke
specjalizowania sie poszczegélnych adwokatéw w rozmaitych dziedzinach prawa,



