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5) postarać się o tak ie  osobowe i rzeczowe w yposażenie zespołów (lite ra tu ra , 
zbiory orzeczeń, czasopism a itd.), k tó re  daw ałyby  adw okatom  możliwość udzie­
lenia rzeczyw iście w ykw alifikow anej pomocy p raw nej,

•) ogłosić w  sposób jednoznaczny, że najw ażniejszym  kry terium  oceny adw okata 
je s t polityczna i zawodowa jakość jego pracy ; n iezdrow a pogoń za zyskiem, 
k tó re j nie należy lekceważyć, w iedzie często do powierzchowności i ru ty n ia r-  
stw a w  w ykonyw aniu  pracy, a w  n iektórych w ypadkach może doprowadzić 
do zawinionego w yrządzenia szkody klientow i,

7) uw ypuklić w  now ej ustaw ie o adw okaturze, że adw okat (i zespół) odpow iada 
za błędną opinię p raw ną ty lko wówczas, gdy dopuścił się przy  je j sform uło­
w aniu  oczywistego niedbalstw a.

Reforma praw a m ałżeńskiego m iędzynarodow ego w N R F

je s t przedm iotem  rozw ażań G. K e g e l a  w  opublikow anym  n a  ten  tem at na 
łam ach kw arta ln ik a  R evue critique de droit in ternational privé  (nr 4 z 1962 r.) 
artyku le. A utor, członek N iem ieckiej Rady P raw a  M iędzynarowego P ryw atnego 
(Deutsche R at fiir  internationales Privatrecht), po zapoznaniu czytelnika z h istorią 
p rac  Rady, przedstaw ia k ierunk i propotiow anych w  te j m aterii zm ian ustaw o­
dawczych.

P rzy  ocenie przesłanek m ateria lnych  zaw arcia m ałżeństw a u trzym uje  się w łaś­
ciwość p raw a ojczystego, a co się tyczy w arunków  form alnych — właściwość p ra ­
w a m iejsca zaw arcia zw iązku lub  ojczystego osób zaw ierających m ałżeństwo.

W zakresie rozw odu proponuje się kolejno w łaściw ość p raw a państw a,
1) któregG-oboje m ałżonkow ie są obyw atelam i,
2) którego obyw atelstw o posiadali jako osta tn ie  w spólnie, pod w arunkiem  jed ­

nak, że jeden  z nich zachow ał j e '  nadal,
3) w  k tórym  zna jdu je  się m iejsce ich zwykłego pobytu,
4) w  k tó rym  znajdow ało się ostatn io  w spólne m iejsce ich zwykłego pobytu,

ale pod w arunkiem , że jeden z nich w  dalszym  ciągu tam  przebyw a,
5) w  k tó rym  m ają m iejsce swego pobytu,
6) w  k tó rym  m ieli m iejsce swego pobytu  w  czasie trw an ia  m ałżeństw a. 
W łaściwość m iędzynarodow ą sądów  NRF w  spraw ach  m ałżeńskich proponuje

się przy jąć w tedy, kiedy jeden z m ałżonków:
1) m a sw oje m iejsce zwykłego pobytu  w  N RF*,
2) nie ma m iejsca zwykłego pobytu  w  żadnym  państw ie, ale przebyw a w  rze­

czywistości w  NRF,
3) je s t obyw atelem  NRF.
U znanie zagranicznych orzeczeń sądowych w  spraw ach  m ałżeńskich jest w y łą­

czone w edług p ro jek tu  w  następujących  w ypadkach:
1) jeżeli sąd państw a, k tóry  w ydał orzeczenie, nie był w łaściw y stosownie do 

przepisów  praw a niemieckiego,
2) jeżeli m ałżonek-N iem iec, k tó ry  przegrał proces, nie został praw idłow o zaw ia­

domiony o w ytoczonym  przeciw  niem u postępow aniu,
3) jeżeli uznaniu  orzeczenia sprzeciw iają się dobre obyczaje lub  cel p raw a n ie­

mieckiego.

* P r o je k to d a w c y  u ż y w a ją  te r m in ó w  „ N ie m c y ” . „ N ie m ie c ” itd .
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W przeciw ieństw ie do obow iązującej ustaw y p ro jek t nie zaw iera przepisów , 
k tó re  w skazyw ałyby na try b  postępow ania, w  jak im  uznanie zagranicznego orze­
czenia m a nastąpić.

U m ow y majqtkowe m ałżeńskie w U S A

analizuje na podstaw ie p raw a i orzecznictw a stanu  W ashington R. B r a c h t e n -  
b  a  c h  n a  łam ach n r  4 z 1962 r. k w arta ln ik a  W ashington L aw  Review .

Umowę m ajątkow ą m ałżeńską praw o USA tra k tu je  jako czynność o charak terże 
obligacyjnym  i w  pew nym  sensie spadkowym , a m ianow icie jako czynność um ożli­
w iającą  przeniesienie p raw a przez zm arłego na pozostałego przy  życiu w spółm ał­
żonka. A oto w aru n k i w ym agane w  te j m aterii przez ustaw ę: 1) um owa m usi być 

1 zaw arta  pom iędzy m ałżonkam i — w  czasie trw an ia  m ałżeństw a — w  form ie pisem ­
nej, 2) pow inna ona dotyczyć' całości lub  części Wspólnego m ajątku , istniejącego 
w  momencie zaw arcia te j um ow y lub uzyskanego później, 3) pow inna ona być pod­
p isana w łasnoręcznie przez obie strony  w  obecności św iadków. Umowa może być 
rozw iązana lub  zm ieniona ty lko  w  tym  sam ym  tryb ie  co w yżej.

Postanow ienia te  w yw ołały szereg w ątpliw ości, w  szczególności w  zakresie 
p raw  w ierzycieli zm arłego m ałżonka oraz w  kw estii w pływ u na rozporządzenia 
osta tn ie j woli, k tó re  szeroko om aw ia au to r artyku łu .

Umowy tak ie  znalazły już dość duże zastosow anie w  praktyce. S tosuje się je 
np. w  w ypadkach w łasności samochodowej. Również w  raz ie  śm ierci jednego 
z m ałżonków przedstaw ien ie um ow y znacznie upraszcza i u ła tw ia  proces o p rze­
niesienie p raw a w łasności n a  rzecz pozostałego przy życiu w spółm ałżonka. S tąd  
postu la t au to ra  pod adresem  W aszyngtońskiego Zrzeszenia A dw okatów  o zainicjo­
w anie p rac nad opracow aniem  ustaw y, k tó ra  by uzupełniła luk i obowiązującego 
p raw a, w  szczególności w  zakresie zabezpieczenia p raw  wierzycieli.

O  polskiej adw okaturze za  granicq

We w spom nianym  już wyżej num erze czasopism a Z p ra vy  advokacie opubliko­
w any został a rty k u ł d ra  A. J a n e c k a  pt. D yskusja polskich adw okatów  o sy ­
tu a c ji obrońcy w  postępow aniu  karnym . A rtyku ł te n  stanow i obszerne (9 str.) 
opracow anie m ateria łów  zebrania dyskusyjnego zorganizowanego przez Kolegium 
R edakcyjne „P alestry” w  dniu  22.111.1962 r. (opublikow anych w  nrze 5 „P alestry” 
z 1962 r.).

P odkreślając udział w  zebraniu  w icem inistra K. Zawadzkiego, au to r obszernie 
p rzedstaw ił tezy re fe ra tu  prof. A. Dąba oraz głosy uczestników  dyskusji, w ska­
zując na to, że zaw ierają  one w iele cennego m ateria łu , k tó ry  może zainteresow ać 
rów nież czechosłowackich adw okatów .

’ J.R .

VI Krajowy Zjazd Zrzeszenia Prawników Polskich
W dniach 8—10 m arca 1963 r. odbył się w  W arszaw ie VI K rajow y Zjazd Z rze­

szenia P raw ników  Polskich. .
Na obrady Z jazdu przybyli m. in. k ierow nik  W ydziału A dm inistracyjnego KC 

PZPR  Kazim ierz W itaszewski, M inister Spraw iedliw ości M arian Rybicki, podse­
kre ta rze  stanu  w  M inisterstw ie Spraw iedliw ości K azim ierz Zaw adzki i Jan , Paw lak,


