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dzy rodzicielskiej, ktére z reguty nie maja zwigzku z rozwigzaniem matlzenstwa.
Autor dochodzi wiec do wniosku, Zze temu z rodzicéw, ktéremu wykonanie wiadzy
rodzicielskiej nie zostalo powierzone, wiadza rodzicielska mimo to przystuguje,
chociuz w zasadzie rodzic ten jej nie wykonuje w zakresie zwyklych czyn-
nosci. Natomiast czynnos$ci, ktére przekraczajg zakres zwyklego wykonywania
wiadzy rodzicielskiej (np. decyzja w sprawie przysposobienia dziecka) powinna
by¢ podjeta z udzialem drugiego rodzica. Gdyby stanowisko tego rodzica bylo
sprzeczne z interesem dziecka, moie to powodowaé pozbawienie go wtadzy ro-
dzicielskiej.

Koncepcja zachowania wiladzy rodzicielskiej przez tego z rodzicéw, ktéremu
wykonywzn.e wiladzy rodzicielskiej nie zostalo powierzone, ma ogromne znacze-
nie takze w wypadkach, gdy wladza rodzicielska drugiego z rodzicéw wygasta
(np. wskutek $mierci, ubezwlasnowolnienia lub z innych przyczyn). Przy za-
stosowaniu bowiem tej koncepcji drugi z rodzicow zacznie automatycznie wy-
konywaé wiadzg rodzicielska, co niewatpliwie lezy w interesie dziecka,

Rea.umujgc, autor wywodzi, Ze ,art. 437 k.p.c. wprowadzony zostal jedynie
po to, zeby unikng¢ kolizji miedzy uprawnieniami kazdego z rozwiedzionych
maizonkéw w stosunku do osoby dziecka, W celu uniknigcia takiej kolizji
zbedne jest Jjednoczesne pozbawienie wtadzy rodzicielskiej jednego =z rodzi-
coOw”.

Wedtug projektu kodeksu rodzinnego i opiekunczego ,sad powierza wykony-
wanie wtadzy rodzicielskiej jednemu z rodzicow, ograniczajgc wladze drugiego
z nich do okre§lonych obowigzkéw i uprawnien w stosunku do osoby dziecka”.
Powyzsze sformulowanie wskazuje na to, ze Komisja Kodyfikacyjna staneta na
stanowisku, iz powierzenie wykonywania wladzy rodzicielskiej jednemu z ro-
dzicow nie 1jczy sie z pozbawieniem wiladzy rodzicielskiej drugiego., Zdaniem
autora, nalezaloby rowniez wskazaé uprawnienia, w zakresie ktérych sgd nie
moze ograniczyé praw tego z rodzicow, ktéremu wykonywanie wtadzy rodziciel-
skiej nie zostalo powierzone. Do tych uprawnienn nalezy zaliczyé prawo repre-
zentowania dziecka w pewnych wyjatkowych sytuacjach zyciowych.

O vustroju adwokatury w Rumunii

pisze Stefan Klyta na tamach nru 9 (1963) ,Nowego Prawa”.

Obowigzujgcy obecnie w Rumunii ustréj adwokatury unormowany zostal na
podstawie przepiséw z 1958 roku (dekret Nr 281 ogloszony w Biuletynie Rzado-
wym Nr 11/1938).

Adwokatura zorganizowana jest w kolegiach adwokackich, ktére zrzeszaja
wszystkich adwokatéw na terenie sadu (bedacego odpowiednikiem naszego sadu
wojewodzkiego). Kolegia sg osobami prawnymi. Wladze ich sa nastgpujace:
walne zebranie wszystkich czlonkéw oraz rada kolegium wybierana przez walne
zebran.e. Rada odpowiada za swg dziaialnos$¢ nie tylko przed walnym zebraniem
cztonkéw, ale takze przed Ministrem Sprawiedliwosci,

Adwokatura rumunska, zgodnie z konstytucyjnymi zalozeniami prawa do
obrony oraz w celu realizacji zasad immunitetu, podlega ministrowi sprawiedli-
wosci., Podporzadkowaniu podlegajg jedynie organy wykonawcze adwokatury,
tj. rada, przy czym zakres tego podrorzadkowania jest $cisle ograniczony prze-
pisami art. 20 ustawy. Minister sprawiedliwosci moze rozwiagzaé rade kolegium.
gdy dziatalno$¢ jej jest sprzeczna z prawem.
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Pomoc prawna ludno$ci udzielana jest w zespolach adwokackich, przy czym
wybér zespolu i adwokata nalezg do klienta, Wynagrodzenie platne jest w
zespole 1 rejestrowane w specjalnej kartotece, ktéra w razie niezaplacenia nalez-
nego honorarium stanowi podstawe do wydania tytulu egzekucyjnego przez pan-
stwowe biuro notarialne. Zespoly obowigzane sg do prowadzenia obron z urzedu,
ktore wyznacza sgd. Obrony takie sg w zasadzie platne. Zespoly powolane s3
réwniez do udzielasnia — na zgdanie sadu — pomocy prawnej o0so-om, ktoére
nie dysponujg odpowiednimi $rodkami majatkowymi, by zapewnié sobie te po-
moc. W wymienionych wyzej wypadkach sgd, rozstrzygajac sprawe, zasadza
honorarium na rzecz zespoiu, a jezeli honorarium nie zostanie w ten spos6b
$ciggniete, to koszty te mogg by¢ zaspokojone ze specjalnego funduszu, utworzo-
nego na ten cel przez Ministerstwo Sprawiedliwo$ci — do dyspozycji adwoka-
tury.

W zaleznoSci od stazu pracy zréznicowane sg uprawnienia adwokatéw rumun-
skich. Adwokaci posiaaajgcy 2-letni staz mogg wystepowaé tylko przed sadami
nizszymi i sgdem wojewddzkim jako sgdem 1 instancji. Adwokaci z 5-letnim
stazem mogg wystepowaé przed wszystkimi sadami i instytucjami z wyjatkiem
Sadu Najwyzszego. Przed tym ostatnim mogg wystepowaé tylko adwokaci z
10-letnim stazem.

Taryfe oplat ustala Ministerstwo Sprawiedliwosci, Z sum zainkasowanych
przez zespét 70% wyplaca sie adwokatowi, a najwyzej 309, zatrzymuje sie na
koszty administracyjne, biurowe, premie i zapomogi oraz inne cele przewidziane
w budzecie danego kolegium. Adwokaci majg prawo do miesiecznego platnego
urlopu. Ubezpieczenie ich reguluje specjalny statut.

Po oméwieniu tresci ustawy autor sugeruje, zeby szereg instytucji, ktére zna-
lazly w tej ustawie wyraz, mozina bylo przeszczepié na grunt polski, W szcze-
gllnosci zastugujg tu na uwage zasady wynagradzania adwokatéw za sprawy
prowadzone z urzedu, korzystanie z platnego urlopu i z ubezpieczeri oraz spo-
s0b uzyskania tytulu egzekucyjnego w wypadkach niezaplacenia przez klienta
kwot naleznych zespolowi, jak rowniez uzaleznienie zakresu uprawnien adwokata
od stazu pracy.

O adwokaturze

pisze w nrze 11 (paZdziernik 1963 r.) ,Nowego Prawa” J. Nawrot w artykule
pt.: Praca zespolowa adwokatéw w panstwach kapitalistycznych,

Autor okresla kancelarie adwokacka w ustrdju kapitalistycznym jako przed-
siebiorstwo zarobkowe. Jako takie wiec, jest ono nastawione na osiggniecie
maksymalnego zysku.

Autor pisze: ,Osiggniecie niezalezno$ci i niezawislo$ci od aparatu panstwo-
wego bylo koniecznoscig, poniewaz dopiero ten system pozwala adwokaturze
na realizacje prawa wartosci, prawa ekonomicznego, osiggniecie maksymalnego
zysku”.

I dalej: ,Adwokat w kapitalizmie, podobnie jak kazdy kapitalista, jak kazdy
posiadacz kapitalu nie zadowala sie zwyklym dochodem, jaki mu przynosi jego
praca, pozycja spoleczna, monopolistyczne stanowisko, lecz dazy do osiggnigcia
poczatkowo zysku zwyklego, a poéiniej nadzwyczajnego”.,



