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czasow ego stosow ania w zoru arkusza rozliczeniow ego w raz z objaśnieniem  —  
do czasu uchw alenia i zatw ierdzenia regulam inu w  spraw ie rachun kow ości 
zespołów  adw okackich,

2. upow ażnić W ydział W ykonaw czy do ew entualnego w prow adzenia zm ian do  
tego w zoru arkusza rozliczeniow ego jeszcze przed ostatecznym  uchw alen iem  
regulam inu w  spraw ie rachunkow ości zespołów  adw okackich”.
P ow yższa uchw ała przyjęta została jednom yślnie w szystk im i glosam i.

6. Wolne wnioski

Adw. G a d o m s k i  zgłosił w niosek o w yrażenie Prezydium  i W ydziałow i W y­
konaw czem u NRA podziękow ania za w ydajną i usilną pracę w ykonaną w  czasie  
kadencji obecnej NRA.

W niosek ten został przyjęty  przez aklam ację.
P rezes S a d u r s k i  w  im ieniu Prezydium  i W ydziału W ykonaw czego podzię­

kow ał W icem inistrow i Z aw adzkiem u za życzliw ą w spółpracę w  ciągu 4 lat. k a ­
dencji NRA, a kolegom -członkom  NRA życzył dalszych sukcesów  w  pracy zaw o- 
dow o-korporacyjnej i szczęścia osobistego.

Dziekan P ł o  c i e n i  a k  podziękow ał w  im ieniu członków  NRA dyr. M atw ino- 
w ej za udział w  posiedzeniach plenarnych NRA i życzy ł Jej pow odzenia w  d a l­
szej pracy w  M in isterstw ie Spraw iedliw ości.

Na tym  posiedzenie o godz. 16 zakończono.

C . Uchwały Wydziału Wykonawczego Naczelnej Rady
Adwokackiej

1. DIETY DLA APLIKANTÓW  ADW OKACKICH DOJEŻDŻAJĄCYCH NA
SZKOLENIE

(uchw ała  W ydziału W ykonaw czego Naczelnej Rady A dw okackiej z dnia 25 k w ie t­
nia 1964 r.)

W ydział W ykonaw czy N aczelnej Rady A dw okackiej, po rozpoznaniu pism a Ra­
dy A dw okackiej w  W arseaw ie z dnia 21 marca 1964 r. w  spraw ie diet dla ap li­
kantów  adw okackich,

p o s t a n o w i ł :  

na zasadzie art. 55 ust. 1 pkt 4 i 5 u. o u.a. w yjaśn ić że:
1) aplikantom  adw okackim  należy — oprócz kosztów  przejazdów  na szkolen ie

i z pow rotem  — w yp łacać rów nież „ew entualne d iety  za czas podróży”.
2) do obliczenia  d iet należy stosow ać analogicznie przep isy  § 16— 19 rozporządze­

nia R ady M in istrów  z dn. 24.VII.1948 r. (Dz.U. N r 38, poz. 279). Z tego w.zględu 
dieta  n ie  przysługuje, jeżeli czas trw ania podróży służbow ej w yn osi m niej n iż  
8 godzin, natom iast połow ę diety aplikant otrzym uje, jeżeli czas trw ania  pod­
róży w yn osi od 8 do 18 godzin, bądź też całą dietę, jeżeli czas trw ania  podróży 
w yn osi przeszło il8 godzin;

3) zgodnie z uchw ałą nr 3 P rezydium  Rządu z dn ia  3 styczn ia  1953 r. diety w y -
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noszą: przy podróży do W arszaw y, Łodzi i m iast w ojew ódzkich  — 21 zł, do in ­
nych  m iejscow ości — 18 zł;

4) n a leży  przyznać ap likantom  adw okackim  dodatek 50% do tych diet d la  zrów ­
nan ia  pod tym  w zględem  sytuacji ap likantów  adw okackich z sytuacją  ap li­
kantów  sądow ych  (§ 10 rozp. Rady M inistrów  z dn ia  20.VI.1956 r. —  Dz. U . 
Nr 24, poz. 111 i § 13 ust. 2 rozp. Rady M inistrów  z dnia 12.V.1959 r. — Dz.U. 
Nr 31, poz. 184).

U z a s a d n i e n i e

U chw ała  W ydziału  W ykonaw czego Naczelnej Rady A dw okackiej z dnia 20 paź­
dziernika 1961 r. stan ow iła , że aplikantom  adw okackim  należy się ty lko szwrot 
k osztów  przejazdu na szkolenie, natom iast n ie  przysługują im diety. S tanow isko  
to p otw ierdziło  następ n ie  pism o okólne W ydziału W ykonaw czego do w szystk ich  
rad adw okackich  z dnia 20 czerwca 1962 r., w ydane w  zw iązku z zastrzeżeniam i 
w ysu n iętym i przez niektóre rady adw okackie co do izasadności odm aw iania w y ­
płaty diet.

O becnie Sam orząd A plikantów  A dw okackich W ojew ódzkiej Izby A dw okackiej 
W arszaw skiej w ystąp ił do Rady A dw okackiej w  W arszaw ie z in icjatyw ą spow o­
dow ania zm iany pow yższego stanowiska.

Rada A dw okacka w  W arszaw ie w  piśm ie z dnia 21 marca 1964 r. w nosi o w y ­
rażenie zgody na w yp łacan ie diet aplikantom  adw okackim , przytaczając na po­
parcie tego  następującą argum entację:

„A plikanci dojeżdżający na w ykłady bezspornie pokryw ają koszty w y ży w ie ­
nia w  W arszaw ie, ponosząc tym  sam ym  izwiększone koszty  utrzym ania. Szko­
len ie  organizow ane przez Radę Adwokacką dla aplikantów  adw okackich jest  
obow iązkow e. U częszczanie na te kursy n ie  jest zależne od w oli aplikanta i d la­
tego nie mogą być stosow ane do niego — naw et przez analogię — przepisy czy  
to pkt 6 zarządzenia nr 85 Prezesa Rady M inistrów  z dnia 23.V.1951 r. (M onitor 
P olsk i N r A-50, poiz. 667), czy to § 5 zarządzenia Przew odniczącego PK PG  
z dnia 19.11.1951 r. („B iuletyn PK PG ” nr 5, poz. 54), które ustalają ty lk o  obo­
w iązek  zw rotu  kosztów  podróży. D o aplikantów  należało  raczej zastosow ać prze­
pis § 17 zarządzenia nr 160 Prezesa Rady M inistrów  z dnia 5.V II.1954 r. w  spra­
w ie  zasad organizow ania, prowadzenia i fin an sow an ia  kursow ego dokształcania  
zaw odow ego (Monitor P o lsk i Nr A-67, poz. 849), który przew iduje w yp ła tę  
d ie t”.
W ydział W ykonaw czy zw ażył w  tej spraw ie, co następuje:
W edług art. 89 ust. 2 now ej ustaw y o u.a. ap likanci adw okaccy zatrudnien i 

w  zespołach  pobierają w ynagrodzenie z C entralnego Funduszu Szkolenia A p likan ­
tów  A dw okackich . Przepis ten — w  zw iązku z zadaniam i spraw ow anego przez 
NRA nadzoru nad sizkoleniem aplikantów  adw okackich przez rady adw okackie —  
pow oduje, że spraw y szkolenia aplikantów  adw okackich  pow inny być na now o  
rozpatrzone przy stosow aniu  ogólnych zasad w  tym  w zględzie obow iązujących  
w  innych gałęziach  pracy. W prawdzie pow ołane w  p iśm ie Rady A dw okackiej za­
rządzenie nr 160 Prezesa Rady M inistrów  z dnia 5.V II.1954 r. nie może stanow ić  
bezpośredniej podstaw y praw nej do unorm ow ania k w estii d iet dla aplikantów  ad­
w okackich , gdyż dotyczy innej dziedziny (m ianow icie kursów  doszkalania za­
w odow ego robotników  lub pracow ników , których praca w ym aga k w alifik acji na 
poziom ie w yższych  studiów ), jednakże słuszne jest stosow anie ogólnej zasady w y ­
rażonej w  § 17 pow yższego zarządzenia Prezesa R ady M inistrów , że słuchaczom
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kursów  —  oprócz k osztów  przejazdu — należy pokryw ać „ew en tualne d iety  za 
czas podróży”.

D latego  też W ydział W ykonaw czy, zm ieniając stanow isko w yrażone w  pkt 6 
u ch w ały  W ydziału W ykonaw czego z dnia 20.X.1961 r., postanow ił jak w yżej.

2.W ARUNK I DOPUSZCZENIA RADCÓW PRAW NYCH DO EGZAM INU  
ADW OKACKIEGO W ŚWIETLE ART. 66 U ST. 1 PK T <2 ORAZ U ST. 2 U. O U .A.

(uchw ała W ydziału W ykonaw czego N aczelnej Rady A dw okackiej z dnia 25 k w ie t­
nia 1964 r.)

W ydział W ykonaw czy N aczelnej Rady A dw okackiej, po rozpoznaniu spraw y do­
puszczen ia  radców  praw nych do egzam inu adw okackiego,

p o s t a n o w i ł :

na zasadzie art. 55 ust. 1 pkt 4 u. o u.a. w yjaśn ić radom adw okackim , że roz­
strzygan ie  w n iosk ów  złożonych na  podstaw ie art. 66 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 u. o  u.a. 
p ow inno uw zględniać to, czy radcostw o praw ne w yk on yw an e przez osobę ub ie­
gającą s ię  n a  pow yższej podstaw ie o dopuszczenie do egzam inu adw okackiego  
b yło  pełnoetatow e.

U z a s a d n i e n i e

A rtyk u ł 66 ust. 1 pkt 2 u. o u.a. przew iduje, że osoby, które po ukończeniu  
w yższych  stud iów  praw niczych przez okres 7 la t pracow ały  w  charakterze rad­
ców  praw nych do dnia w ejścia  w  życie obow iązującej u staw y o ustroju adw oka­
tury, tj. do dnia 1 styczn ia  1964 r., zw olnione są od w ym agań  odbycia  ap likacji 
adw okackiej. W m yśl ust. 2 pow yższego przepisu w ym agania odbycia aplikacji 
adw okackiej n ie  stosuje się do osób, które ukończyły ap likację sądow ą, złożyły  
egzam in sędziow ski i przez okres 5 la t zajm ow ały stanow isko  radcy praw nego. 
O soby te  mogą w ięc  ubiegać się o  dopuszczenie ich do egzam inu adw okackiego, 
jeżeli w ykażą, że w yk on yw ały  funkcję radcy praw nego przez la t 7 lub 5 — sto ­
sow n ie  do w ym ien ionych  w yżej przepisów . U staw a o  ustroju  adw okatury nie  
określa jednak, co należy rozum ieć przez pracę w  charakterze radcy praw nego.

U  podstaw  pow ołanego w yżej przepisu leżało n iew ątp liw ie  przekonanie, że o so ­
ba, która przez 7 lat po ukończeniu w yższych  studiów  praw niczych bądź przez 
5 la t po złożeniu egzam inu sędziow skiego w ykonyw ała  funkcję radcy praw nego, 
n ab yw ała  odpow iednie dośw iadczenie zaw odow e i osiągnęła poziom  w iedzy  p raw ­
n iczej kw alifiku jący  ją do przystąpienia do  egzam inu adw okackiego. Innym i sło ­
w y , spraw ow an ie radcostwa praw nego przez czas pow yższy pow inno zastępow ać  
ap lik ację  adw okacką i dawać takie sam o przygotow anie do w yk on yw an ia  zawodu  
adw okackiego, jakie nabyw a aplikant adw okacki przez czas odbyw ania a p li­
kacji.

D opuszczonym  do składania egzam inu adw okackiego m oże b yć w  zasadzie ten, 
kto odb ył najprzód 2-letn ią  ap likację sądow ą zakończoną egizaminem sęd ziow ­
sk im , a następn ie 3-letn ią  ap likację adw okacką zakończoną egzam inem  adw okac­
kim  (art. 63 pkt 5 u. o  u.a.). W całości w ięc  przygotow anie do adw okatury m usi 
trw ać co najm niej la t 5. A plikant adw okacki m usi ca ły  sw ój czas pośw ięcić  
k szta łcen iu  s ię  zaw odow em u. Zajęcia uboczne może on  w yk on yw ać ty lk o  w  w y ­
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padkach w yjątk ow ych , za osobnym  zezw oleniem  rady adw okackiej (art. 86 u. o  u.a.), 
którego to zezw olenia rada adw okacka udziela ty lko  w tedy, gdy spraw ow anie te ­
go zajęcia ubocznego jest dopuszczalne w  m yśl postanow ień ustaw y o ustroju  
adw okatury oraz gdy n ie przeszkadza ono kształceniu  się  ap likanta adw okackiego  
w  pracy zaw odow ej.

P oniew aż od osób, które jako radcow ie praw ni upraw nione są do przystąp ie­
n ia  do egzam inu adw okackiego, należy w ym agać takiego sam ego przygotow ania, 
jakiego w ym aga s ię  od aplikanta adw okackiego, przeto płynie stąd  w niosek , że 
radca praw ny przystępujący d o  egzam inu adw okackiego pow in ien  był przez okres 
7 lub 5 la t  pośw ięcić całą sw oją  pracę w ykonyw aniu  radeostwa praw nego.

N ależy w ięc  przyjąć, że osoby, które w  m yśl art. 66 u. o u.a. zgłaszają w niosek  
o dopuszczenie ich do egzam inu adw okackiego, pow inny w ykazać, że b yły  przez 
la t 7 lub przez la t 5 (stosow nie do  postanow ień art. 66 ust. 1 pkt 1 lub pkt 
2 u. o u.a.) radcam i praw nym i na pełnym  etacie, a rady adw okackie pow inny  
w  każdym  poszczególnym  w ypadku badać, czy w ykonyw anie radeostw a praw nego  
było zasadniczym  źródłem  utrzym ania dla tych  osób. Jeżeli osoby takie w y k o ­
n yw a ły  funkcje radcy praw nego ty lk o  ubocznie n ie w  pełnym  w ym iarze godzin, 
to  tego  rodzaju radeostw a n ie  m ożna uw ażać za podstaw ę do  w łaściw ego  przy­
gotow ania zaw odow ego i z tego  w zględu  w  w ypadkach takich n ie  m ożna uznać, 
by osoby te  spełn ia ły  w arunki u staw ow e w arunkujące dopuszczenie do egzam i­
nu adw okackiego.

3. ADW OKACI—RADCOWIE PRAW NI OBOWIĄZANI SĄ OPŁACAĆ SKŁADK I 
ADW OKACKIE W W YSOKOŚCI USTALONEJ PRZEZ ZGROMADZENIE

DELEGATÓW

(uchw ała W ydziału W ykonaw czego N aczelnej Rady A dw okackiej z  dnia 13 m aja
1964 r.)

W ydział W ykonaw czy N aczelnej R ady A dw okackiej, po rozpoznaniu pism a adw. 
X  w  spraw ie pobierania składki na potrzeby izby adw okackiej od adw okatów  
zajm ujących stanow iska radców  praw nych,

p o s t a n o w i ł :

na zasadzie art. 55 ust. 1 pkt 4 u staw y o  u.a. — w  celu skoordynow ania działa l­
ności w ojew ódzkich  rad adw okackich  — w yjaśn ić, że 

adw okaci zajm ujący stanow iska radców  praw nych obowiąizani są do opłacania  
na potrzeby izby adw okackiej, w  której pozostają na liście  adw okatów , składkę  
roczną w  w ysokości ustalonej przez zgrom adzenie delegatów .

U z a s a d n i e n i e

A dw . X , k tóry  po w ejśc iu  w  życ ie  now ej u staw y  o  ustr. adw. zaprzestał w y k o ­
nyw ania zaw odu adw okata, pozostając jednak na liście  adw okatów , zachow ał na­
tom iast stanow isko  radcy praw nego, w n ió sł do Rady Adwokaakiej w  A pism o z  dnia  
21 m arca 1964 r. z prośbą, b y  Rada Adwokacka w ystąp iła  do zgrom adzenia d e le ­
gatów  Izby A dw okackiej w  A z w nioskiem  o podjęcie uchw ały zw alniającej ad- 
w okatów -radców  praw nych od obow iązku płacenia sk ładki adw okackiej w yn oszą­
cej 3% od dochodów  brutto z radeostw a. Prośbę sw ą adw. X  uzasadniał tym , że
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do d n ia  1 styczn ia  1964 r. adw okat wytoonujący zaw ód oraz pełn iący  oprócz tego  
fu n k cje  radcy praw nego m ia ł dw a źródła dochodów  (adw okaturę i radcostw a), 
w obec czego „było zrozum iałe, że od takiego radcy praw nego-adw okata Rada 
Adwokacika m ogła pobierać »daninę« jeszcze z tytu łu  pełn ien ia  fu nkcji radcy  
praw nego”, a le  po zaprzestaniu w ykonyw ania zaw odu adw okata ,jiie  m oże być 
pod w zględem  obow iązku p łacen ia  sk ładki adw okackiej gorzej traktow any niż  
adw okat w yk onyw ający  sw ój zaw ód”.

A dw . X  przesłał odpis pow yższego sw ego  p ism a do w iadom ości M in isterstw a  
Spraw ied liw ości, iktóre z k o lei przy p iśm ie z dn ia  2.IV .1964 r. przekazało ów  odpis 
N aczelnej R adzie A dw okackiej do załatw ien ia  w edług w łaściw ości.

W ydział W ykonaw czy N aczelnej Rady A dw okackiej zw ażył, co następuje:
W ydział W ykonaw czy usta lił już poprzednio w  uchw ale z dnia 3 kw ietn ia  1964 r. 

zasadę, że pozostaw anie osób określonych w  art. 70 ustaw y o ustroju adw okatury  
na liśc ie  adw okatów  jest w yrazem  utrzym ania ich przynależności do adw okatury  
objętej jednolitą organizacją sam orządu zaw odow ego (art. 1 u. o u.a.) i że z tej 
przynależności organizacyjnej w yp ływ ają  d la  w szystk ich  osób pozostających na 
liśc ie  adw okatów  obow iązki korporacyjne, w  szczególności także w  zakresie u isz­
czania sikładki rocznej na potrzeby izby. O soby w pisane na listę  adw okatów  
a zajm ujące stan ow iska  w ym ien iane w  art. 70 u. o u.a. n ie m ają obow iązku po­
zostaw ania na  liście  adw okatów . P ozostaw anie n a  liście  adw okatów  zależy w y ­
łącznie od ich uznania; m ogą każdego czasu zgłosić w ystąp ien ie z adw okatury  
i uzyskać sk reślen ie  z lis ty  adw okatów  (art. 78 ust. ,1 u. o u.a.). Jeżeli jednak po­
zostają na liśc ie  adw okatów  z zachow aniem  w ięzi organizacyjnej z adw okaturą, to 
n ie  mogą p ostu low ać zw olnienia ich ani uchylać się  od obow iązków  w ynikających  
z tego pow iązania organizacyjnego.

Zgodnie z art. 38 pkt 2 u. o u.a. do zakresu działania zgrom adzenia delegatów  
n ależy u sta lan ie  w ysokości sk ładki rocznej na  potrzeby izby. Składka roczna po­
bierana od każdego członka izby stanow i podstaw ow ą pozycję dochodow ą w  bud­
żecie izby. Zgrom adzenie delegatów , u chw alając ibudżet izby, m a zarazem  u sta lić  
w ysokość sk ładki rocznej dostosow aną do potrzeb  izby, ale n ie m oże zw alniać  
w  ogóle od obow iązku u iszczania sk ładki rocznej.

D. Wybory naczelnych władz adwokatury

W dniu 30 czerw ca 1964 roku odbyło się w  W arszaw ie zebranie dziekanów  
w szystk ich  rad w ojew ódzkich , na  k tórym  stosow n ie  do art. 54 i 55 ust. 1 p k t 2 
i 3 ustaw y o ustroju adw okatury zostały dokonane w yb ory  n aczelnych  w ładz  
adw okatury.

W ybrani zostali:
a) do N a c z e l n e j  R a d y  A d w o k a c k i e j :

adw. D ąbrowski W itold adw. G odlew ski Stan isław
adw. F alk iew icz Bohdan adw. M ichalak Józef
adw. Garlicki Stan isław  adw. P aluszyńsk i Henryk
adw. G ierzyński Tadeusz adw. Sarnow ski Tadeusz
adw. Gluza Lucjan


