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Kierownik: Prof. dr J. Szaflarski

Wykorzystywanie praw dziedziczenia grup krwi do dochodzenia ojcostwa oraz
ustalenia macierzyfistwa jest jednym z obowigzujacych dowodéw w postegpowaniu
sadowym. Bogate juz dzisiaj fradycje tych badan (4, 8, 10, 11) kontynuowane 's3
-przez liczne pracownie zaréwno krajowe, jak i zagraniczne. *

W Zakladzie Mikrobiologii Slaskiej Akademii Medycznej wykonano (w latach
1955—1963) 4 111 ekspertyz sadowych z tego okresu. Wydaje mam sie, Ze staty-
styczna ocena caloSci tego materialu moze byé cennym i przydatnym ma-
terialem dla praktyki sgdowej, dlatego tez zdecydowaliSmy sie przedstawié swa
prace. -

Prébki krwi od stron pobieralimy w Zakladzie Mikrobiologii. Pobierania
krwi dokonywalt lekarz w asy$cie sekretarki, po dokladnym sprawdzeniu tozsa-
modci poszczegblnych oséb. Zazwyczaj dazymy do jednoczesnego pobrania krwi
u stron (powoda, powodki, pozwanego, pozwanej). Nastepuje woOwezas konfron-
tacja stron, co dla ustalenia tozsamo$ci ma najwieleszg warto§é. Z tego wzgledu,
jesSli chodzi o wylaczenie ojcostwa (w czym zwykle zainteresowany jest pozwany),
a krew zostala pobrana niejednocze$nie, to wowczas staramy sie wezwaé strony
ponownie, tak by byly obecne jednoczeénie. Przy sprawnie dzialajagcym sekretaria-
cie nie przedluza to w spos6b istotny wydania wyniku ekspertyzy, podbudowuje
za$ zaufanie do wykonywanego badania.

Oznaczanie grup krwi. Dla dochodzenia ojcostwa oznaczaliSmy uklady
grupowe ABO, MN oraz cechy D, E z ukladu grupowego Rh. Technika tego ozna-
czania jest znana z Szeregu obszernie opracowanych podreczniké6w i monografii
2, 3, 5, 8).* Od roku 1963 rozszerzyliSmy liczbe oznaczanych cech oraz wprowa-
dzamy oznaczanie grup surowic, co pozwala zwiekszy¢ jeszcze znaczenie liczby
wylgczen (6, 7).

WYNIKI
Ogb6lem przebadano 4111 kompletéw oséb (powodd, powoddka, pozwany) w 4111
sprawach o dochodzenie ojcostwa. Z tej liczby spraw 530 razy wykluczylismy oj-
costwo na podstawie oznaczanych przez nas ukladéw grupowych. Otrzymany ma-

terial ujety jest w tablicy I.

* Ty i gdzie indziej: pozycje zamieszczonego na koricu artykulu piSmiennictwa.
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Tablica I

WYLACZENIE OJCOSTWA W POSZCZEGOLNYCH UKLADACH GRUPOWYCH
W OKRESIE LAT 1955 — 1963

. =
] '§§- ’§§ Q [«] [=] O ) [«] E [=} g [=] '3
§ 5203 % oz oz oz Hrledlaozls mslzEE s
1955 295 32 15 9 — 3 3 — 1 — 1 — — — — -
1956 477 60 17 24 1 7 4 4 1 — 1 - ] — - -
1957 533 80 31 25 1 10 4 1 4 1 3 - - - = -
1958 578 66 27 20 2 4 3 1 2 1 4 2 — -~ = -
1959 485 69 28 22 2 7 3 2 2 - - I — 1 — 1
1960 471 66 21 30 2 7 4 — 1 — 1 - - - = -
1961 469 48 16 20 1 6 2 — 2 — — — — — 1 —
1962 416 56 20 22 3 5 3 1 - — - = = = -
1963 387 53 17 18 — 8 6 — 1 — 3 - — - - -
RAZEM 4111 530 ‘192 190 12 57 32 9 14 2 15 3 1 1 1 1
Procent: 12,89 36,23 35,84 2,26 10,75 6,04 1,69 2,64 0,37 2,85 0,56 0,18 0,18 0,18 0,18

Jak widaé z tablicy, na ogdlng liczbe 4111 ekspertyz okolo 13% ekspertyz po-
zwolilo wylgezy¢é pozwanego mezczyzne jako ojca ma podstawie prawa dziedziczenia
badanych przez nas grup krwi. Z podanych liczb widaé, ze najcze$ciej wylaczenia
zdarzaly sie w ukladach grupowych ABQO oraz MN. Oprécz wylaczen zdarzaja-
cych si¢ w jednym wukladzie grupowym mieliSmy takze wylaczenia zachodzace
w dwu lub trzech miezalezmych od siebie ukladach grupowych (w tablicy oznaczone

ABO ABO
np. ub ).
MN " MN/Dd

W rozbiciu na poszczegélne lata. wykonywanych badah procent spraw, w kté-
rych orzeczenie na mocy badan grup krwi pozwalalo wylgczyé ojcostwo, wahat
sie od 10,2% do 15% w stosunku do wszystkich badain wykonanych w danym
roku. )

Tablica II

PROCENT WYRACZEN OJCOSTWA W CIAGU LAT 1955—1963

Rok | 1955 ‘ 1956 I 1957 I 1938 I 1959 i 1960 l 1661 i 1962 l 1963

Procent 10,8 12,6 15 11,4 14,2 14 10,2 13,4, 13,7

4 — Palestra
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Oprécz ekspertyz, w ktérych mogliSmy wylaczyé ojcostwo. pozwanego ma mocy
badanych grup krwi stron, otrzymali§my réwniez i takie wyniki badania grup
krwi, ktére nie pozwalaly wylgczyé pozwanego jako ojca. W tych ostatnich przy-
padkach zastosowaliémy metode obliczania procentu prawdopodobieistwa ojcostwa
pozwanego, aby zrdinicowaé material dla sgdu, gdyz wiasnie wéréd tych spraw
mieszczg sie pozwy sluszne.

Zastosowano spos6éb obliczania procentu prawdopodobiefistwa, ze pozwany jest
. ojcem powoda z danej matki, w 2898 ekspertyzach. W konkretnych sprawach
procent prawdopodobienstwa ojcostwa ksztaltowal sie réznie w skali od 30 do 99.
Podzielono te skale na skoki 30—40, 40—50, 50—60 itd. az «do 90—99 i obliczono,
ile bylo ekspertyz w poszczegblnych grupach. Wyniki tak wujetego materialu
przedstawxa tablica III.

Tablica III
LICZBA EKSPERTYZ WYKAZUJACYCH ROZNY PROCENT

PRAWDOPODOBIENSTWA OJCOSTWA W ROZBICIU NA PRZEDZIALY
OD 30 DO 99%

Liczba Ekspertpzp wskazujace procent prawdopodobi i si¢ w przedziale
Lata | paoPorPl | 3040 40-50 50-60 60-70 70-80 80-90 90-99

czen |Liczlm| % Liczhnl % |Liczbal % I.iczlnl % I.Iczlml % |Liczba| % |Liczba] %
11.35673- ) 2898 16 0,6 71 2,5 14¢ 50 393 136 626 216 1022 355 624 21,5

Jak widaé z tablicy, duzy odsetek badanych spraw wykazywal bardzo wysoki.
bo powyzej 80% prawdopodobienstwa, ,Ze pozwany jest ojcem powoda
z danej matki” (57%).

!

DYSKUSJA

Wszystkie ekspertyzy sadowo-lekarskie przy dochodzeniu wojcostwa oparte na
badaniu krwi (dajmy im symbol N), skladajg sie miewatpliwie z pozwbdw stusz-
nych (dajmy im symbol M), tj. takich, w ktérych powddka wskazuje prawdzi-
wego ojca swego dziecka, oraz z pozwoéw niesjusznych, a wiec takich, w ktérych
pozwany mezezyzna jest niestusznie wymieniony jako ojciec dziecka. Tych nie-
stusznie pozwanych mezczyzn w sprawach o. dochodzenie ojcostwa bedzie N—M.
OczywiScie tylko w grupie miéslusznych pozwéw (N—M) moze zdarzyé sie wyla-
czenie, co — rzecz jasna — wecale nie znaczy, zeby calg llczbe N—M stanowily
ekspertyzy z wylgczeniem ojcostwa pozwanego na mocy badanych grup krwi.
Warto§é ekspertyzy sgdowo-lekarskiej wylgczajacej ojcostwo pozwanego jest ogél-
nie znana nawet stronom. Czesto wlasnie dopiero wylgczenie pozwanego prowadzi
do ujawnienia przez powé6dke innego mezezyzny, ktéry takze obcowal z mig cie-
le$nie, a ktéry w poczatkowej fazie procesu byl zatajony $wiadomie lub nie-
$wiadomie.

Zréznicowanie krwi ludzkiej ujete jest w tzw. uklady grupowe krwi. Poszcze-
gbélne grupy krwi sg dziedziczne, niezmienne w ramach Zzycia osobniczego. Grupy
krwi opieraja sie ma tzw. cechach krwi, a wystepowame rozprzestrzenianie tych



Nr 6 (102) Ocena wynikow bada% grup krwi przy dochodz. ojcostwa . 51

cech oraz grup krwi jest rézne u réinych narodéw. Opracowane sg bardzo do-
kladnie tablice statystycznych czesto$ci poszezegélnych grup krwi. Od tych cze-
stoSci zalezy przydatno§é (P) poszczegélnych cech krwi przy dochodzeniu ojco-
stwa. Im wiecej oznaczamy ukladéw grupowych krwi, tym wieksza jest laczna
przydatno§é stosowanej metody do wylgczania niestusznie pozwanych przy do- -
chodzeniu ojcostwa mezezyzn.

W zalezno$ci od liczby oznaczonych grup krwi przy dochodzeniu ojcostwa otrzy-
muje sie r6zng przydatnosé. W naszym wypadku przydatnosé stosowanych suro-
wic wynosi 39,7,

Opierajgc sie na tych trzech wielkosciach: P, N, M oraz na ofrzymanej w toku
badan laboratoryjnych liczbie spraw z wylgczeniem, kiérej dajmy symbol W, usta-
lono nastepujacg zaleznoSé (4):

M w .
=N '

Liczba Q jest czestoScia stusznych pozwéw. W naszym materiale wynosi ona
0,675 czyli 67,5%. Stad liczba teoretyczna (w naszym materiale) nieshusznych po-
ZwOow w sporach o ojcostwo wynosi 32,5%. Otrzymana z tych obliczerr teoretyczna
liczba niestusznych pozwéw jest — jak widaé — wieksza niz liczba ekspertyz,
w ktorych mogliSmy wylgczyé ojcostwo pozwanego ma podstawie badanych grup
krwi. W naszym materiale — oprécz 12,89% spraw z wylaczeniem, ojcostwa — bylo
19,61% spraw (32,5—12,89), w ktérych pozwy byly skierowane przeciw niewlasciwym
mezZezyznom.

Uwzgledniajagc powyzsze dane teoretyczne, obliczone na podstawie faktycznego
materiatu ekspertyz sgdowo-lekarskich przy dochodzeniu ojcostwa (4), uwazamy,
ze w tych ekspertyzach, w ktérych nie mozna na podstawie badanych grup krwi
wylgcezy¢é ojcostwa, obliczanie procentu prawdopodobienstwa ojcostwa réinicuje je
na podstawie obiektywnych faktéw i dostarcza dowodu majacego swojg wymowe.

Caly masz material mozZna  przedstawié¢ graficznie (vide nizej ryc. 1). Widaé
z niego, ze za ojcostwem pozwanego moglyby przemawiaé te ekspertyzy, w kt6-
rych procent prawdopodobienstwa ojcostwa ksztaltuje sie powyzej 70. Natomiast
mniej prawdopodobne jest ojcostwo w tych ekspertyzach, w ktérych procent
prawdopodobienstwa ojcostwa wynosi ponizej 70.

Ryec I

GRAFICZNY - WYKRES PROCENTOWEGO UKEADU BKSPERTYZ:
A — WYLACZAJACY OJCOSTWO, B — WATPLIWY (O MARLYM
PRAWDOPODOBIENSTWIE OJCOSTWA), C — WYKAZUJACYCH DUZE
PRAWDOPODOBIENSTWO SLUSZNEGO OJCOSTWA

50 60 70 80 90 % prawdopodobiesistwa
I | | | | | I

N——. o —

12,89 19,61 67,5
A B C

PragneliSmy zaznaczyé, ze warto§¢ tego dowodu mie ma takiej mocy jak wy-
laczenie ojcostwa, ale w caloksztalcie wszystkich innych dowodéw (zeznania stron,
Swiadkoéw itp.) ma on te dodatkowa warto§é, ze oparty jest na obiektywmych
przestankach i pozwala przemawiaé za ojcostwem pozwanego w mmiejszym lub
wiekszym stopniu.
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W orzecznictwie naszych sgdéw nalezaloby w tych sporach uwzglednié ten do-
wo6d z przestanek spolecznych. Panstwo i spoleczefistwo zainteresowane sa nie
tylko w wylaczeniu niestusznie pozwanego mezczyzny, ale w réwnym stopniu,
a moze nawet w jeszcze wiekszym, we wilaSciwym wustaleniu skladu rodziny
z punktu widzenia zaré6wno formalnoprawnego, jak i materialnego, majgc przede
wszystkim na wzgledzie dobro dziecka. Ujawnienie np. w toku procesu sgdowego,
ze prawdopodobienistwo ojcostwa pozwanego w stosunku do powoda mpochodza-
cego z danej matki jest ré6wme przeszlto 90 — a takich orzeczen byloby niemato
(w naszym materiale 21,5% ogélu spraw) — niewatpliwie mialoby swojg duza
wymowe nie tiylko dla stron procesowych.

Na zakonficzenie tych rozwazan chcieliby$my zwré6cié uwage na kilka faktéw.
Przede wszystkim wiec na to, ze obliczanie procentu prawdopodobienstwa ojco-
stwa nie jest stosowane w Polsce w omawianych sprawach spornych i nie zostais
dopuszczone jako dowod. .

W ostatnich latach wlaczono do ekspertyz sadowych przy dochodzeniu ojcostwa
caly szereg mowych ukladéw grupowych, zwigkszajac tym samym przydatnosé tej
ekspertyzy przy wylaczaniu ojcostwa o0s6b niestusznie pozwanych. Konsekwencja
tego jest znaczny wzrost liczby spraw, w ktérych wylaczamy ojcostwo pozwa-
nego (6, 7, 10). Ostatnie statystyki podajg (6), Ze wylaczenie udaje sie w 29,72%
wszystkich sporéw poddanych badaniu grup krwi. Pociaga to za soba niewatpliwe
stwierdzenie, Ze  czesto§¢ stusznych pozwéw w poré6wnaniu z poprzednimi obli-
czeniami (w tej liczbie i z naszymi tutaj przedstawionymi) jest jeszcze mniejsza.
Znaczy to, ze liczba pozwéw, w ktérych wskazuje sie na niewlasciwego meiczyzne
jako ma ojca dziecka, jest wigksza niz poprzednio obliczono (7).

Gdyby do obliczania procentu prawdopodobienstwa ojcostwa wykorzystaé te
wszystkie nowe uklady grupowe, pozwoliloby to jeszcze dokladniej r6éznicowaé te
ekspertyzy, w ktérych mie mozna na podstawie grup krwi wylaczy¢é ojcostwa,
a tym samym dostarczyloby jeszcze dokladniejszego dowodu.
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