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ma miejsce nie w chwili uznania za zmarlego (a wiec domniemania S$mierci),
lecz dopiero w momencie zawarcia przez malzonka osoby uznanej za zmarilg
ponownego malzenstwa waznego. Wazne jednak bedzie to ponowne maliefnstwo
tylko woéwczas, gdy zawierajacy je — poza innymi warunkami koniecznymi do
jego zawarcia — nie bedzie w zlej wierze, tzn. gdy istotnie nie bedzie wiedzial,
ze jego wspblmalzonek, uznany za zmarlego, zyje. Datg zatem decydujacg dla usta-
lenia ustania malzenstwa osoby uznanej za zmarla moze byé tylko data, w ktorej
ze strony drugiego malzonka zostal zrealizowany brak zakazu do ponownego
wstgpienia w zwigzek -matzeniski, a wiec zawarcie tego nowego malzenstwa.

Tak wlasnie wyjaSniona zostala nasuwajgca sie w trakcie obowigzywania  ko-
deksu rodzinnego z 1950 r. watpliwoi$é przez Sad Najwyzszy w wyroku I CR
996/62 z dnia 14 lutego 1964 r. (OSNCP 4/1965, poz. 59).

Uprzednie mnatomiast zawarcie nowego malzenstwa przez osobe, ktéra dopiero
potem zostala uznana za zmarlg, powoduje, ze matlzeAstwo to nie jest waine,
gdyz jest to malzenstwo osoby pozostajgcej w zwigzku malzenskim, Nie bedzie
to malzenstwo wazne réwniez z chwily wydania orzeczenia o uznamiu tej osoby
za zmarla, albowiem domniemanie $mierci nie niweczy poprzedniego malzenistwa
i nie konwaliduje malzefistwa bigamicznego; dopiero gdy wspOimalionek osoby
uznanej za zmarla, bedac prze§wiadezony o prawdziwo$ci orzeczenia o uznaniu
za zmarlego, zawrze nowe malzenstwo, ustanie z tg chwila matzenstwo jego
z malzonkiem uznanym za zmarlego.

Obecnie jednak zawarcie w podanych wyzej warunkach malzenstwa bigamicz-
‘nego w 1945 r. nie bedzie rodzilo zadnych skutk6w karnych. Przestepstwo bigamii
bowiem przewidziane w art. 197 k.k. — pomijajgc, ze musi byé popelnione tylko
umyS$lnie — jest przestepstwem jednorazowym o skutkach trwatych. Przestepstwo
to zostaje popelnione w chwili zawarcia ponownego matzenstwa przez osobe,
ktérej poprzednio zawarte malzefistwo prawnie istnieje nadal. W danym wypadku
zawarcie malzenstwa bigamicznego, a tym samym popelienie przestepstwa bigamii
mialo miejsce, jak wynika z danych zawartych w pytaniu, w 1945 r. i od tej daty
biegnie termin przedawnienia, ktéry dla bigamii, bedgcej wystepkiem, wynosi:
w zakresie moznosci wszczecia postepowania karnego, stosownie do art. 86 lit. ¢)
k.k. — pieé lat, a w zakresie wyrokowania, zgodnie z art. 87 lit. ¢) k.k. — dziesieé
lat. Zaréwno pierwszy, jak i drugi termin juz dawno uplynal.

| Aleksander Lasocki

RECENZJE

Franciszek R usek: Postepowanie zaoczne w procesie cywilnym, Warszawa 1966,
Wydawnictwo Prawnicze.

Na pierwszy rzut oka moze sie wy-
dawaé, ze instytucja cywilnego pra-
wa procesowego, nmazwana wyrokiem
zaocznym, jest pojeciowo do§é prosta
i nie wymaga bardziej szczegélowej
analizy tematu. W rzeczywisto$ci jed-
nak jest inaczej. Aubor recenzowanej

ksigzki opracowal komentarz liczacy
przeszio 200 stronic, po§wiecony wy-
igcznie postepowaniu zaocznemu w
procesie cywilnym. I dopiero czytajgc
to dzielo, zaglebiajgc sie w rbzne, bar-
dzo czesto przy tym zawile wypadki,
zaczynamy poznawaé¢ istny labirynt
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probleméw i zagadniedi prawnych po-
wigzanych z t3 instytucja.

Jak wynika ze wstepu tej ksigzki,
,charakter poszczegblnych instytucji
procesu cywilnego i spos6b ich unor-
mowania s3 — zdaniem Autora —
historycznie uwarunkowane, a zalezne
sa od kazdorazowych stosunk6éw spo-
leczno-gospodarczych i politycznych,
stopnia rozwoju tych stosunkéw oraz
aktualnych potrzeb spolecznych”, wo-
bec czego ,tylko dialektyczne rozpa-
trywanie zjawisk, przy uwzglednieniu
wzajemnych zwigzk6w, moze uchroni¢
od jednostronnos$ci i formalno-dogma-
tycznego ujecia”.

Powyisze zalozenia tego wstepu Au-
tor w toku calego opracowania w pel-
ni zrealizowal, kladgc przy rozstrzy-
ganiu trudnych niejednokrotnie pro-
bleméw gléwny nacisk na tendencje
rozwojowe polskiego procesu cywilne-
go w okresie od 1932 roku poprzez
wszystkie nowelizacje az do kodeksu
postepowania cywilnego z 1964 roku
i podkreslajgc z naciskiem, ze ,proces
socjalistyczny opiera si¢ na zgodnosci
interesow panstwa i obywateli i dla-

tego na plan pierwszy wysunieta zo-

staje zasada prawdy obiektywnej, bez
ktérej proces ten nie spelnilby swej
spolecznej funkeji” (str. i18).

Ponadto drogowskazem dla Autora
przy rozstrzyganiu kwestyjnych pro-
bleméw jest zawsze zasada przestrze-
gania przede wszystkim praworzad-
nosci, ktora jest decydujgca przy ta-
kich czynno$ciach stosowania prawa,
jak korzystanie z analogii, wypelnia-
nie luk w przepisach itp. i

Recenzowana ksigzka Franciszka
Ruska wypelnia znaczng luke w ma-
szej literaturze prawniczej w zakresie
opracowan monograficznych dotycza-
cych postepowania zaocznego, w szcze-
gbélnosci — w okresie powojennym.
Wiasciwie jako jedyng monografie
obejmujacg omawiany temat mozna
by wymienié¢ tylko prace J. Litauera:
Wyrok zaoczny w polskiej procedu-

rze cywilnej (,,Polski Proces Cywil-
ny” 1935 r.), ktéra jednak ze wzgledu
na okres jej wydania silg rzeczy nie
moze przedstawia¢ zalet wieksze]j
przydatnosci. Pozostale za§ publikacje
z zakresu postepowania zaocznego sg
to badz artykuly w czasopismach
prawniczych, badz tez fragmenty ko-
mentarzy obejmujgcych calo§é kodek-

. su postepowania cywilnego, ktére zaj-

mowaly sie tym <zagadnieniem — =z
koniecznoéci — w sposéb daleko od-
biegajacy od ujecia monograficznego.

Nalezy nadmienié, ze Autor wyko-
nal swe zadanie sumiennie i ze znaw-
stwem zaréwno gdy chodzi 'o zagadnie-
nia praktyczne, jak i kwestie teorety-
czne, jakkolwiek porusza czestokroé
zagadnienia trudne i odmiennie roz-
strzygane przez orzecznictwo i doktry-
ne.

Podstawowg  zaleta recenzowanej
ksigzki jest to, ze Autor nie pomija
milczeniem rozstrzygniecia tych zagad-
nien, ktére moglyby sie okazaé zr6-
dlem kontrowersji, a ponadto nie ogra-
nicza sie do samego skatalogowania
réznych pogladéow judykatury i dok-
tryny bez zajecia zarazem wtlasnego,
sam'odzielnego stanowiska, jak to ma,
niestety, czestokro¢ miejsce w tego
typu komentarzach i monografiach. Na
tym wlasnie polega wysoka wartos¢
pracy, a to ze wzgledu na problemo-
we ujecie zagadnien oraz $miatogé i
samodzielno$¢ rozwiazan, niekiedy na-
wet wbrew stanowisku doktryny i
orzecznictwa.

Z drugiej strony nalezy podkresli¢,
ze wywody Autora nie majg charak-
teru jakiego§ monolitu, czegos nie-
wzruszalnego. Przy czytaniu recenzo-
wanej monografii w Zadnym razie nie
mozna odnie§¢ wrazenia, ze wszystko,
co nam podaje Autor, jest bezsporne
i ze tylko tak witasnie nalezy to rozu-
mieé. Innymi sltowy, 'Autor zawsze
ostrzega czytelnika, ze caly szereg
kwestii jest spornych, nieraz nawet
bardzo spornych, co szczegblnie znala-
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zlo swéj wyraz w umieszczonych na
koncu ksigzki wnioskach koncowych.

Przechodzac do szczegélowej recen-
zji, nalezy przede wszystkim nadmie-
nié, ze tre$§¢ omawianej ksigzki zos-
tala w sposdéb przejrzysty usystema-
tyzowana w oSmiu rozdziatach, obej-
mujacych pewne zakresy probleméw
dotyczacych postepowania zaocznego.

W pierwszym rozdziale pt. ,,Bezczyn-
nos¢ stron w procesie cywilnym” Au-
tor poswieci! duzy ustep swej pracy
zarysowi historycznemu dotyczacemu
powstania, i rozwoju instytucji poste-
powania zaocznego. Wyprowadza wiec
zalgzek tej instytucji z okresu antycz-
nego i feudalnego ($redniowiecze), a
nastepnie poprzez ksztaltujgcy sie od
polowy XVII wieku proces buriuazyj-
ny dochodzi do analizy odpowiednich
przepisOw procesu socjalistycznego, z
tym jednak ograniczeniem, ze — jak
podaje Autor — z paristw socjalistycz-
nych tylko procedury NRD, jugosla-
wianska i polska znajg instytucje wy-
roku zaocznego.

Omawiajac w tymze rozdziale bez-
czynno§é stron wedlug k.p.c, Autor
wypowiada witasng opinie, ze ,nie
mozna podzieli¢ spotykanego niekiedy
pogladu, iz nie stanowi wziecia udzia-
lu w sprawie, i tym samym uzasad-
nia wydanie wyroku zaocznego, 2zglo-
szenie przez pozwanego tylko zada-
nia sprecyzowania podstaw roszcze-
nia, wniosku 0 udzielenie terminu na
zlozenie odpowiedzi na pozew itp.”
(str. 31-—32). Aczkolwiek stanowisko
Autora w tym zakresie jest przekony-
wajgco uzasadnione, jednakze zagad-
nienie to nalezy zaliczyé do kategorii
dyskusyjnych. i

W rozdziale II Autor omawia poste-
powanie zaoczne w $wietle zasady
prawdy obiektywnej, trafnie wywo-
dzac, Ze zgodnie z przepisami art. 339
8§ 2 i3, art. 431 i art. 458 k.p.c. oraz
wobec obecnego uksztaltowania roli
sadu w procesie cywilnym gwarancjg
zachowania zasady prawdy obiektyw-

nej w procesie jest aktywnos$é sadu,
w zwigzku z czym bezczynnos$é poz-
wanego nie moze mie¢ z tego punktu
widzenia (tj. z punktu widzenia reali-
zacji zasady prawdy obiektywnej) za-
sadniczego znaczenia (str. 34—35).

W rozdziale III, dotyczacym proceso-
wych przeslanek postepowania i wy-
roku zaocznego, Autor dokladnie i
wnikliwie analizuje podstawy zaocz-
noéci oraz zakres postepowania zaocz-
nego ze szczegblnym rozwazeniem mo-
zliwo§ci wydania wyroku zaocznego
w razie przekazania sprawy (art. 18,
200, 201 i 205 k.p.c.) oraz w wypadku
powbdztwa wzajemnego. Ponadto Au-
tor szczegdlowo i przekonywajgco o-
mawia szczegblnego rodzaju sytuacje,
gdy od wyroku zaocznego oddalajgce-
go w calosci lub w czeSci powoéddztwo
wniesie rewizje powd6d, ale zaré6wno
w postepowaniu rewizyjnym, jak i po
przekazaniu sprawy na skutek uchyle-
nia wyroku do ponownego rozpozna-
nia sadowi pierwszej instancji poz-
wany bedzie nadal bezczynny (zagad-
nienie dotyczy dopuszczalno$ci ponow-
nego wydania wyroku zaocznego).

W rozdziale IV pt. ,,Wyrok zaocz-
ny” Autor omawia zagadnienia zwig-
zane z wydaniem wyroku zaocznego,
jego uzasadnieniem i doreczeniem, u-
zupelnieniem, sprostowaniem i wykla-
dnig oraz kwestie zwigzane z natych-
miastowg wykonalno$cia wyroku za-
ocznego i Kosztami zaocznego poste-
powania.

Przy okazji omawiania natychmia-
stowej wykonalnosci wyroku zaocz-
nego, Autor w obszernych wywodach
zajmuje sie analiza niektérych kwe-
stii zwigzanych z wnioskiem restytu-
cyjnym w trybie art. 338 § 1 k.p.c,
dochodzac tu do zasadnych rozstrzy-
gnieé. A trzeba nadmienié, ze w zwigz-
ku z wprowadzeniem przez k.p.c. z
1964 . majacej juz pewne tradycje
w polskim procesie cywilnym insty-
tucji restytucji, w literaturze prawni-
czej byly juz poruszane ostatnio spor-
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ne kwestie dotyczgce wmiosku resty-
tucyjnego.*

W rozdziale V pt. ,,Srodki prawne
od wyroku zaocznego” Autor — PO
cze§ci poréwnawczej procedur innych
panstw — zajmuje sie szezegblowym
i wnikliwym oméwieniem sprzeciwu
od wyroku zaocznego z uwzglednie-
niem jego charakteru, formy, przed-
miotu oraz trybu postepowania.

W tej czeSci swej pracy Autor wy-
raza niektére poglady, ktére w do-
tychczasowej judykaturze i doktrynie
byly badz pomijane milczeniem, bgdZ
tez byly rozstrzygane niejednolicie.

Przede wszystkim wiec Autor wy-
raza poglad, ze ,te same zasady, na
ktérych opiera sie uregulowanie art.
381 § 2 i art. 475 § 3 k.p.c, przyjete
przy rozpoznawaniu rewizji, powinny
mieé zastosowanie przy rozpoznawa-
niu zaréwno sprzeciwow czeSciowych,
jak i ograniczonych, tj. w wypadkach,
gdy sprzeciw taki wmiesie badZ jed-
nostka gospodarki uspotecznionej,
badz tez zlozony zostanie w sprawach
niemajatkowych, o roszczenia alimen-
tacyjne, o naprawienie szkoéd wyrzg-
dzonych czynami miedozwolonymi i w
sprawach o roszczenia pracownikéw ze
stosunku pracy” (str. 116). Krotko mé-
wige, w drodze analogii do postepo-
wania rewizyjnego Autor uznaje za
celowe rozciggniecie niezwigzania sadu
w pewnych wypadkach granicami
wniosk6w 1 podstaw, zawartych w
sprzeciwie od wyroku zaocznego.

Na szczegbélng uwage zastuguje ten
fragment wywodoéw Autora, ktéry do-
tyczy art. 384 k.p.c. w postepowaniu
po przyjeciu sprzeciwu od wyroku za-
ocznego. Zdaniem Autora, w wypad-
ku niejednolitego wspobtuczestnictwa
materialnego, gdy - zloiony zostal
sprzeciw od wyroku zaocznego tylko
przez jednego lub niektérych pozwa-
nych, powinien mie¢ zastosowanie —
w drodze anmalogii — przy wydaniu
_— f

* E. Mazur: Wniosek restytucyjny,

orzeczenia art. 384 k.p.c. Przedstawio-
ny poglad, wyrazony w recenzowanej
pracy, Autor uzasadnia tym, ze ,za-
sady praworzgdnoéci moglyby byé na-
ruszone, a w kazdym razie nienalezy-
cie uwzglednione, gdyby wylaczyé do-
puszczalno$é art. 384 k.p.c. przy sprze-
ciwie i ograniczyé go tylko do rewi-
zji”, a ponadto, ze ,nie do przyjecia
wobec tego jest, aby dla zachowania
zasad praworzadno$ci sad nie méogt
w zwyklym trybie w ustawie przewi-
dzianym usunaé¢ jaskrawego narusze-
nia prawa, zwlaszcza takiego marusze-
nia, ktére stanowi wystarczajgca pod-
stawe do wniesienia nadzwyczajnych
Srodkéw prawnych” (str. 139). *

Aczkolwiek, zdaniem nizej podpisa-
nych recenzentéw, stanowisko Autora
w dwéch wyziej przedstawionych kwe-
stiach (art. 381 § 2 i 475 § 3 k.p.c.
oraz art. 384 k.p.c) jest trafne { w
sposéb wysoce przekonywajacy uza-
sadnione, to jednak niewgtpliwie na-
lezy umaé te kwestie za dyskusyijne,
chociaz przeciwnicy tego pogladu mo-
gliby chyba wysungé tylko jedno je-
dyne zastrzezenie, mianowicie co do
mozliwo$ci stosowania analogii tak
szerokiego, zeby szczegdlne przepisy
dotyczace postepowania rewizyjnego
mogly mieé zastosowanie przy rozpoz-
nawaniu sprzeciwu od wyroku za-
ocznego.

Nie mozna réwniez pomingé mil-
czeniem wywodéw dotyczacych do-
puszezalno$ei zaskarzenia wyroku za-
ocznego rewizja, ktéra to dopuszczal-
no$é jest zagadnieniem spornym w
orzecznictwie i doktrynie, Nie roz-
strzygnal tej kwestii ani dawny, ani
obowigzujacy k.p.c. Po nowelizacji
k.p.c. w 1950 roku, w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego znalazlo aprobate
stanowisko, Ze jedynym §rodkiem za-
skarzenia wyroku zaocznego pozostaje
dla pozwanego sprzeciw, co jednak zo-
stalo zakwestionowane w doktrynie

przez wielu autoréw.
\

,,Palestra” nr 3—4/1966; R, Staniszewski:

Z: problematyki orzeczenia restytucyjnego, , Przeglad Ustawodawstwa Gospodarczego” nr 10/1966.
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Wedlug pogladu wyrazonego w re-
cenzowanej pracy, ,z przepiséw art.
367 i 344 § 1 k.p.c. wynika, ze od
wyroku zaocznego przystuguje rewizja
(tak jak od kazdego wyroku) i moze
by¢ wniesiony sprzeciw”. Poglad ten
zostal roéwniez przekonywajaco przez
Autora uzasadniony, aczkolwiek jest
sprzeczny z dotychczasowg praktyks
orzecznictwa sadowego.

Nalezy podkreéli¢, iz w zawartych
w ksigzce wnioskach koncowych Au-
tor postuluje, zeby wymienione w roz-
dziale V sporne kwestie zostaly pod-
dane rozwazeniu przez Sad Najwyiszy
w skladach powiekszonych, by zapo-
biec w ten sposéb miejednolito$ci pra-
ktyki w sadach instancyjnie nizszych.

W rozdziale VI pt. ,Wyrok zaoczny
w odrebnych postepowaniach proceso-
wych” zawarte jest oméwienie poste-
powan w sprawach malzenskich, w
sprawach miedzy rodzicami a dzieé¢mi
oraz w sprawach o roszczenia pra-
cownikéw ze stosunku pracy, a roz-
dziat VII zawiera dane dotyczace nie-
ktérych zagadnien postepowania zao-
cznego w §wietle przepiséw z zakresu
miedzynarodowego postepowania cy-
wilnego. -

W rozdziale VIII Autor — wykra-
czajac w zasadzie poza ramy tematy-
ki wynikajacej z tytutu ksigzki —
podaje dane odnoszace sie do bezczyn-
noSci uczestnik6w w niektérych ro-
dzajach postepowania sadowego i po-
zasagdowego, a mianowicie w poste-
powaniu karnym, przed zakladowymi
komisjami rozjemezymi, w sprawach

wla$ciwo$ci sgdéw spotecznych oraz w
postepowaniu arbitrazowym.

Na koncu ksigzki znajduje sie zwie-
zte streszezenie pracy w jezykach ro-
syjskim i niemieckim.

Keasumujac zawarte w recenzji wy-
wody, wypada stwierdzi¢ z zadowole-
niem, ze dzieki bogactwu problema-
tyki, szerokiemu operowaniu mate-
rialem prawnoporéwnawczym oraz do-
skonalej argumentacji wyrazonych po-
gladéw recenzowana ksiazka stanowi
bardzo cenng pozycje w mnaszej lite-
raturze prawnoprocesowej. Nawet je-
§li przyja¢, ze pewne poglady Autora
sg dyskusyjne, to jednak trzeba przy-
znaé, iz poglady te i sugerowane te-
zy sa na wysokim poziomie i prze-
konywajgco uzasadnione.

Ksigzka Franciszka Ruska stanowi
nie tylko dla teoretyka prawa, ale
réowniez dla praktyka cywilisty cea.-
ny material rozpoznawczy. Praca ta
w mozliwie zwiezly i treSciwy sposob
daje czytelnikowi pelny i wszechstron-
ny obraz cato$ci zagadnienia.

Omawiana ksigzka jest zbyt bogata
w tre§ci, aby moina bylo w kroétkiej
recenzji nawet staraé sie stre$ci¢ ja
w sposob wlasciwy. Dlatego tez kaz-
dy prawnik, ciekawy rozwigzan cy-
wilno-procesowych, powinien sie¢ z nig
gruntownie =zapoznaé. W recenzji ni-
niejszej nalezalo raczej ograniczyé¢ sie
tylko do zasygnalizowania, ze tego
rodzaju praca — i przy tym tak war-
toSciowa - ukazala sie na poélkach
ksiegarskich. i

Ryszard Marek Lucjan Gluza



