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VIL I wreszcie ostatnia uwaga, juz na marginesie dotychczasowych rozwazafi.

Rzeczywiste wprowadzenie elementéw kontradyktoryjnoéci do mpostepowania
przygotowawczego zalezy w znakomitej mierze od zmiany sposobu myélenia pra-
cownikéw organéw prowadzacych i nadzorujacych postepowanie przygotowaw-
cze.

+ Do tej pory dominowala niepodzielnie zasada S$ledcza, od ktérej wyjatki byly
rzadkie i czesto tylko deklaratoryjne. Teraz rola prowadzacego postepowanie przy-
golowawcze w jeszcze wiekszym stopniu niz dawniej zblizyla sie do roli sedziego.
.To za§ zmusza jeszcze bardziej do stosowania reguly audiatur et altera pars.

Zmiana musi tez nastagpié w pracy sekretariaté6w prokuratorskich i milicyjnych.
'Od inwencji i sumienno$ci pracownikéw tych sekretariatéw zalezeé bedzie, w jaki
' sposéb odbywaé sig¢ bedzie stosowanie art. 272 k.p.k. Jeden z punktéw ciezkosSci
"lezy bowiem w zawiadamianiu oséb uprawnionych.

Art. 272 k.pk. jest z pewnoscia jednym z najbardziej nowatorskich przepiséw
nowego kodeksu postepowania karnego. Przeobraza w powaznym stopniu charakter
dotychczasowy postepowania przygotowawczego. Dzieki niemu kontradyktoryjno§é
czynnoSci niepowtarzalnych moze przestanie wreszcie byé tylko postulatem.

EUSTACHY HUZAR

Niektére zagadnienia procesowe dowodu
z fotografii i filmu w postepowaniv karnym

(artykut dyskusyiny)

Jest faktem, ze fotografia i sporadycznie film sg wykorzystywane w celach do-
wodowych na rozprawie w postepowaniu karnym.t Obowigzujace dotychczas prze-
pisy postepowania karnego nie wspominaly o dowodzie z fotografii (filmu) i nie
ustanawialy szczegblnych regul, ktérych przestrzeganie byloby obowigzujgce przy
przeprowadzaniu takiego dowodu. Film byl przy tym dowodem niecodziennym.
Dlatego tez przeprowadzenie dowodu z filmu na rozprawie stwarzalo niekiedy
sytuacje raczej atrakcyjng i jednocze$nie jakby zaskakujaca, w ktérej uczestnicy
postepowania nie byli zorientowani co do przyshugujacych im w zwigzku z tym
dowodem uprawnien oraz cigzgcych na nich obowigzkéw. Wyé§wietlenie filmu bylo
woéwczas niedostatecznie wykorzystanym epizodem rozprawy, pozostawiajacym w
ukryciu wiele wartoéci dowodowych.

1 Niektére przyklady wykorzystania filmu na rozprawie w postepowaniu karnym za-
wiera artykut R. Zelwiafhskiego: Film w polskie] praktyce sadowo-sledczej (,Pro-
blemy Kryminalistyki” nr 44—45 z 1963 r., s. 536).
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Nowy kodeks postepowania karnego: przewiduje juz dowody w postaci obrazu
utrwalonego za pomocg aparatury, przy czym Minister Sprawiedliwo$ci ma okreslié
w drodze rozporzadzenia rodzaje aparatur i Srodkéw technicznych, shuzacych m.in.
do utrwalania obrazu dla celéw procesowych oraz sposéb ich zabezpieczenia, prze-
chowywania i odtwarzania.?

Jest rzecza charakterystyczna, ze nowy k.p.k. nie zajmuje sie obrazem jako do- -
wodem w dziale poS§wieconym dowodom, lecz w rozdziale o protokolach, ktéry sta-
nowi cze§é dziatu poswieconego czynno$ciom procesowym. Poza tym w § 1 art. 133
mowa jest o utrwalaniu obrazu jedynie samego przebiegu czynnoéci protokolowa-
nych. Dlatego tez nalezaloby uznaé, Zze przepis ten traktuje utrwalony obraz do-
konanych czynnoéci za S$rodek wizualnego uzupelnienia jezykowej informacji za-
wartej w protokole,

Nalezy zwroeié uwage na fakt, Ze tre§é § 2 art. 133 nowego k.p.k., w my$l kté-
rego ma nastgpié normatywne rozwiazanie w kwestii rodzaju aparatur, srodkéw
technicznych i sposobu postepowania z utrwalonymi obrazami, wykracza chyba nie
tylko poza wyznaczone intytulacjg granice wlasciwego mu — ze wzgledu na przy-
jeta systematyke — rozdzialu o protokolach, ale takze poza granice tematyczne
obejmujacego ten rozdzial dziatu IV, ktéry dotyczy czynnoéci procesowych. W oma-
wianym bowiem przepisie mowa jest o aparaturze i Srodkach technicznych stuzg-
cych do utrwalania obrazu ,dla celow procesowych”, a wiec z przeznaczeniem ich
dla tych celow bez wzgledu na to, czy ma to byé obraz czynnosci protokotowanych,
o ktéorych méwi jedynie § 1 art. 133, czy tez inny obraz.s W $wietle zatem § 2
art. 133 nowego kpk. dowody z fotografii (filméw) wykonanych dla celéw pro-
cesowych, przedstawiajace takze Przebieg zdarzen nie protokolowanych, powinny
byé przeprowadzane z zachowaniem tych regul, jakie ustali rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwoéci. Przestrzeganie za§ tych regul nie moze byé przy tym pozosta-
wione dowolnemu uznaniu, gdyz odstapienie od nich moze prowadzié do niepozg-
danych skutkéw procesowych.’ )

Jest oczywiScie rzecza zrozumiala, Ze nie do kazdej fotografii (filmu) bedg mogly
mie¢ zastosowanie Wszystkie przewidziane przez prawo reguly. Wszelkim wyma-
ganiom przewidzianym w § 1 art. 133 nowego k.p.k. i w pbéZniejszym rozporzadze-
niu, ktére dopiero bedzie wydane na podstatwie § 2 art. 133, beda podlegaé jedynie
fotografie (filmy) utrwalajace obraz czynnoSci protokolowanych,® natomiast foto-

2 Ustawa z dnia 13 kwietnia 1969 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz. U, Nr 13,
poz. 96). W dalszych rezwazaniach na okreslenie te] ustawy bedzie stosowana nazwa ,,nowy
k.p.k.”, a skrot ,k.p.k.' bedzie zarezerwowany na oghaczenie kodeksu postepowania kar-
nego obowigzujgcego do korica biezgcego roku. ’

8 Kwestie te sg normowane w art. 133 § 1 i 2 nowego Kk.p.k.

4 Na przyklad filmowy obraz przebiegu =zdarzenia wykonany przez funkcjonariusza
milicji obywatelskiej po odpowiednio Woezesnym 2zorientowaniu sie, ze moze ono zawieraé
elementy przestepstwa. Jezeli taki film zabezpieczalby ,Slady | dowody” przestepstwa,
to w mysl art. 267 nowego kp.k. jego wykonanie nalezaloby uwazaé we wszczetym poz-
niej postepowaniu za czynno$é o znaczeniu CZynnodci procesowej.

5 Co do skutkéw niezachowanja przewidzianych w prawie regul przeprowadzania do-
wodu -— najtrafniej, jak sie¢ wydaje, wypowiada sie M. Cieslak w pracy: Zagadnie-
nia dowodowe W procesie karnym, Warszawa 1955, s. 75--76. Por. takze: Tieorija do-
kazatielstw w sowietskom ugolownom processie (cze§¢ ogélna), ,Juridiczeskaja Litieratura”,
Moskwa 1966, s, 248—249.

6 Pelny zestaw tych wymagan moze, jak nalezy przewidywaé, dotyczyé nastepujacych
kwestii: a) uprzedzemia uczestnikéw jeszeze przed uruchomienjem aparatury, ze przebieg
czynnosci bedzie fotografowany (filmowany), a ponadto (przypuszezalnie, bo w zalezno$ci od
tresci przyszlego rogporzgdzenia), b) fotografowania (tilmowania) przy pomocy okreslonego
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grafie sporzadzone dla celéw procesowych, lecz nie w toku czynnofci protokolto-
wanych, bedg chyba podlegaly wymaganiom co do zastosowania okreflonego ro-
dzaju aparatury utrwalajacej obraz, srodkéw techmicznych, zabezpieczenia, przecho-
wywania i odtwarzania.? Jezeli omawiane rozporzadzenie ustanowi takie reguly,
kt6ére bedg jednoczeSnie wymaganiami co do warunkéw dajacych najpelniejsze
gwarancje unikniecia uszkodzen, przeksztalcefi itp., to nalezy przewidywaé, ze
przesirzeganie wymaganh co do zabezpieczenia, przechowywania i odtwarzania prak-
tyka moze uznaé za niezbedne takze w stosunku do fotografii (filméw) nie sporza-
dzanych dla celéw procesowych, ale uzyskanych w inny spos6b i stanowigcych do-
wody rzeczowe w sprawach. Moze tak nastgpié tym bardziej, Ze przeciez reprodukcje
takich dowod6w, gdyby byly wykonywane dla celéw procesowych, podlegalyby juz
wszelkim regulom ustalonym przez wspomniane rozporzadzenie.

Unormowanie omawianych zagadniefi, a wiec réwniez wyjaSnienie — z punktu
widzenia prawa — niektérych kwestii dotyczgcych technicznej strony wykorzysty-
wania w procesie karnym dowodu z fotografii, a zwlaszcza filmu, przyczyni sie,
~jak nalezy przewidywaé¢, do spopularyzowania zwigzanej z tymi dowodami pro-
blematyki specjalistycznej, a wiec i do ich upowszechnienia. Nim jednak to na-
stapi, praktyka bedzie musiala rozwiazaé wiele probleméw spoza sfery wyraznych
regulacji prawnych, odnoszacych sie wylgcznie do omawianego tu dowodu.

I

Fotografia (film) juz prima facie jest dowodem rézinym od relacji jezykowych
{ustnych lub pisemnych). Sklania to do bliZszego przypatrzenia si¢ tej roéznicy w
celu poréwnania wartosci dowodowej obu tych $rodkéw oraz okreflenia, czy kto6-
remu$ z nich przystugiwaloby pierwszenstwo. Poréwnanie jest niezbedne, gdyz
fotografia (film) jest — jak sie wydaje — najcze§ciej dowodem pochodnym, uzys-
kanym w drodze skopiowania uzyskanego wprzoéd negatywu, a przeciez uznaje sie
za wigzacy poglad, Ze ,sad powinien opieraé sie przede wszystkim na dowodach
pierwotnych.”s W zwigzku za$ z tym pogladem wymaga réwniez wyjaénienia kwe-
stia, czy jest uzasadnione upowszechnianie tego rodzaju dowodéw pochodnych.

W celu wyjaénienia nasuwajgcych sie kwestii nalezy siegngé chociazby do pod-
stawowych twierdzeh nauki dotyczacych wlasciwosci materialnego Swiata polega-
Jjacej na pozostawianiu $ladéw, wlasciwos$ci odzwierciedlania sie. Dopiero bowiem
na tle réznic w odzwierciedlaniu sie faktéow w réinego rodzaju $rodkach material-
nych, stanowigcych w procesie 4Zrédia dowodowe, bedg mozliwe zamierzone poréw-
nania. Ot6z formy odzwierciedlania si¢ sg zalezne ,,(..) od poziomu organizacji od-
zwierciedlajacego przedmiotu. W materii nieorganicznej na przyklad cechy jednego
przedmiotu reprodukujg sie w cechach drugiego przedmiotu w postaci odciskéw,

w tym rozporzgdzeniu rodzaju aparatury, ¢) uzycia okreSlonego rodzaju materialu nega-
tywowego i pozytywowego, d) uzycia okre$lonego rodzaju Srodkéw stuzgeych do ob-
T6bki fizykochemicznej, e) zabezpieczenia negatywbéw i pozytywdbw w okreflony sposéb,
£) okreslonego sposobu przechowywania tych dowodb6w, g) rodzaju aparatury shluzacej do
odtworzenia, h) sposobu oraz warunkéow odtwarzania.

7 Bylyby to woéwczas wymagania dotyczace kwestii wymienjonych w poprzednim przy-
pisie pod literami b)— h).

8 M, Cieslak, jw. s, 18 Jest to jeden z postulatow plynagcych z zasady bezpo-
Sredmiofeci, Nauka i praktyka socjalistycznego procesu karnego raczej zgodnie wuznaje, ze
Jest to postulat obowigzujacy. Por. takze: W. Liwszyc: Princip mnieposriedstwiennosgti
w sowietskom ugolownom processie, Moskwa-Leningrad 1949, s. 57; Tieorija dokazatielstw
w sowietskom wugolownom processie, jw. s. 408; M. Olszewski: Dowéd z dokumentu
na tle zasady bezpodredniosci, ,Nowe Prawo’” nr 11 z 1967 r, s. 1429,
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$ladéw, w zmianie stanu polozenia, we wspélczesnej automatyce i technice w po-
staci zmiany wskazahn przyrzadu. W Zywej materii, na przyklad w mézgu czlo-
wieka, cechy zewnetrznego §wiata reprodukujg sie w tworzacych sie w nim pro-
cesach w postaci subiektywnych obrazéw zewnetrznego §wiata, wrazen, postrzezen,
przedstawien, w postaci pojeé, sadéw, wnioskéw. Ale dla zrozumienia istoty przy-
miotu odbicia, wlaSciwego dla kazdej materii, nalezy podkres§lié, Ze niezaleznie od
specyfiki formy odbicia we wszystkich wypadkach i w zZywej, i w martwej przy-
rodzie, odbicie reprodukuje okreSlone obiektywne cechy odzwierciedlanego przed-
miotu.” ®

Proces odzwierciedlania sie w materii martwej, polegajacy na pozostawianiu
odcisku w jednym przedmiocie przez oddzialywajacy nafn drugi przedmiot, jest
procesem odzwierciedlania elementarnego.!® Odzwierciedlenie fotograficzne jest wy-
nikiem tego procesu.,Jest rezultatem bezpoSredniego oddzialywania na $wiatto-
czuly material emitowanego lub odbitego i ukierunkowanego §wiatla. Pod wply-
wem promieni §wietlnych zmieniaja sie wlasciwoséci §wiatloczulego materiatu, two-
rzac w nim obraz-odcisk emitujacych lub odbijajgcych §wiatlo przedmiotéw. Obraz
taki, istniejgcy rzeczywiScie, nie jest jednak widoczny i dlatego moze byé wyko-
rzystany do celéw wizualnych dopiero po zbiegu fizyko-chemicznym, nadajacym
mu wartoSci spostrzegalne wzrokiem. Po takim zabiegu, obejmujacym ewentualne
przeksztalcenie tzw. negatywu w pozytyw, obraz staje sie uzytkows fotografig
lub grupg chronologicznie utozonych fotografii tworzacych film.1

Za dowodem z fotograficznego odzwierciedlenia elementarnego przemawiatyby
nastepujace jego zalety.

Po pierwsze — laficuchowe odzwierciedlenie elementarne, uzyskiwane w ten
spos6b, ze kazde nastepne jest odbiciem poprzedzajacego, moze dawaé w kohcowym
efekcie, jezeli bedg zachowane niezbedne ku temu warunki, odzwierciedlenie iden-
tyczne z pierwotnym w odniesieniu do wszystkich szczegblé6w majacych warto§é
dowodowa. Dla reprodukcji fotograficznych mozliwe jest okreflenie i zorganizo-
wanie warunkéw, w ktérych nowa fotografia zachowa odzwierciedlane cechy fo-
tografii poprzedniej. Jest tez faktem, Ze nastepne odzwierciedlenie fotograficzne
moze polepszaé strone wizualng. Na przyklad odpowiednio powiekszajaca projek-
cja obrazu fotograficznego (filmowego) na ekran moze znacznie uiatwié¢ jego per-
cepcje wzrokowa, moze zatem ulatwié postrzeganie skladnikéw obrazu o charak-

¢ W. Wostriakow: TieoriJa poznanija dialekticzeskogo materializma, Moskwa 1965,
s. 126—126 (powyzsze oraz dalsze tlumaczenia — moje. E.H.).

10 Elementarny proces odazwierciedlajgcy (odbicia) mozna wyjasnié nastepujgco: jest to
takj proces, ktbéry ,(...) nie stanowi subiektywnego obrazu obiektywnego §wiata. W Jed-
nakowych warunkach proces jednostronnie ukierunkowanego dzialania materialnych sys-
temoéw realizuje sie jednakowo. W tych samych warunkach jednostronnego dzialania za-
wsze otrzymuje sie jeden i taki sam jakoSciowo produkt — jednakowe elementarne od-
zwierciedlenie o takim c¢zy innym stopniu adekwatnogei (..). W przyrodzie nieorganicz-
nej nie ma podziatu na przedmiot { podmiot, Proces elementarnego odzwierciedlenia jest
procesem dzialania przedmiotu na przedmiot’. (B. Ukraimcew: O suszeznosti elimen-
tarnogo otobrazenija, ,,Woprosy Fitosofii” nr 2 z 1960 r., s. 73).

11 Celem powyisZego omoéwienia Jjest tylko zaakceptowanie istoty fotograficznego od-
bicia elementarnego. Poza tematem pozostaja zagadnienia z dziedziny fizyki, chemii i tech-
niki fotograficznej, ktoérych opisanie blizej wyjasniloby spos6b tworzenia sie obrazu foto-
graticznego oraz sposob fotografowania § filmowania. Sg to Juz bowiem zagadnienia
literatury specjalistyczne]. Niektére jej pozycle s jednak powszechnie dostepne, jak np.:
T. Cyprian: Fotografia i technika fotografowamnia, Warszawa 1966; O. Watter: Foto-
grafia barwna, Warszawa 1965; Wielka Encyklopedia Powszechna, t. 3, s. 656—657 i 784—786;
Bolszaja Sowietskaja Encyklopiedja, t. 21, s. 12—88, t. 45, s. 360—368.
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terze dowodowym. Jezeli za$ tak, to tracilby tutaj swe znaczenie podzial dowodéw
na pierwotne i pochodne. Fotografia (film) za$§ jako z reguly dowéd pochodny nie
traci z tego powodu na warto§ci dowodowej.12

Po drugie — fotografia (film) umozliwia utrwalenie w obrazie istotnych z pun-
ktu widzenia dowodowego szczegi6w obejmowanego przez ten obraz obiektu, ktére
mogly uj§é uwagi czlowieka wtedy, gdy widzial obiekt w naturze czy to w czasie
przypadkowego spostrzezenia, czy tez nawet w czasie dokonywania ogledzin.

Po trzecie — fotografia (film), przedstawiajac w obrazie jednostkowe elementy
zdarzenia lub rzeczy, daje podmiotowi poznajagcemu mozno$§é ich samodzielne}
oceny oraz daje elementarny (jednostkowy) material wyjSciowy do krytycznego
i kontradyktoryjnego ustosunkowania si¢ do wszystkich ocen reprezentowanych
przez uczestnikéw postepowania, w tym takie do ocen zawartych w zeznaniach
§wiadk6éw i opiniach biegtych.

Po czwarte — znana jest rola fotografii (w mniejszym stopniu filmu), w bada-
niach kryminalistycznych.

Reasumujgc, mozna powiedzieé, ze przeprowadzanie dowodéw z fotografii (fil-
méw) w postepowaniu karnym nalezy ,uznaé za wyraznie pozadane.

" Przy tego rodzaju pozytywach omawianych dowodéw nie mozna zapominaé, Ze
»(..)elementarne odzwierciedlenie nie odtwarza odzwierciedlanego w cato$ci, w po~
staci idealnego obrazu.” 18 Tak tez rzecz sie ma z plaskimi obrazami fotograficzny-
mi (filmowymi), pozbawionymi glebi — trzeciego wymiaru. Jezeli w fotografii (fil-
mie) widzimy trzeci wymiar, to dlatego, ze ,,(...)idealizujemy, dopeiniamy fotografie
W swym wyobrazeniu na podstawie do§wiadczenia poprzednich postrzezenn analo-
gicznych przedmiotéw bezpoSrednio w 2Zyciu.” 14 Ponadto fotograficzne (filmowe)
odzwierciedlenie moze byé o tyle niedokladne, o ile gradacja §wiatla w obrazach
fotograficznych jest wielokrotnie ubozsza od gradacji naturalnej. Poza tym foto-
grafia (film) barwnych przedmiotéw utrzymywana jest najczesciej, jak dotychczas,
w tonacji czarno-biatej, natomiast mniej czesto stosowana fotografia (takze filmo-
wa) barwna oddaje co najwyzej tylko zblizony koloryt rzeczywistoSci. Dlatego nie-
ktére przedmioty lub ich fragmenty moga sie nie wyrézniaé sposréd innych obje-
tych obrazem fotograficznym albo tez jezeli si¢ nawet wyréiniaja, moga nie nada-
waé sie do identyfikacji. A juz nigdy, przy najlepszym choéby odzwierciedleniu
" cech wizualnych, na podstawie obrazu fotograficznego nie jest mozliwa identyfi-

kacja tych przedmiotéw, dla rozpoznania ktérych w naturze niezbedne s3 takze
inne zmysty, nie tylko zmyst wzroku, albo tez jakie§ badania specjalistyczne. Wy~
nika stad, ze fotografie (film) mozna uznaé za wartoSciowy dowdd jedynie wtedy,
~ gdy istotne elementy strony wizualnej ukazuje ona z wyrazisto§cig umozliwiajaca

¢ —

12 Fotografia oraz #ilm w postaci gotowej do projekcji tasmy filmowej moze byé do-
wodem pierwotnym, wtedy mianowicie, gdy przedstawiaé bedzie bezpo&rednje odzwier-
cledlenie rzeczywisto§ci na materiale $§wiattoczutym, oddalajgcym wprost naturalne war-
tosci tonalne (oczywiScie w przyblizeniu). Ten sposéb fotografowania (filmowanda) nie jest
Jednak upowszechniony. NajozeSciej wynikiem bezposredniego odzwierciedlenia fotogra-
ficznego jest negatyw, obraz o wartoSciach tonalnych odwréconych, stanowiacy pierwot-
ne zrédlo dowodowe, Za posrednictwem ktorego uzyskuje sie dopiero pozytyw, tj. foto-
grafie (film) o przeznaczeniu uzytkowym. Nalezy jednak podkre$li¢, ze projekcja filmu
zawsze wprowadza element posredniczgcy. Oglgda sie zwykle nie obraz na tasmie filmo-
wej, lecz obraz tego obrazu, utworzony przy pomocy elementarnego odawierciedlenia na
ekranie.

13- B. Ukraincew, jw, s 73,

14 Tamze, s. 74.
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ich wzrokowa percepcje, przy czym elementy te nadaja sie do ustalenia tozsamo$ei
przedmiotu.

Z powyZszego nalezy wyprowadzié wniosek, ze dowody z fotografii (filmu) oraz
dowody z wypowiedzi jezykowych (opiséw protokolarnych, pisemnych i ustnych
-opinii bieglych, zeznafi Swiadk6w) wzajemnie sie uzupelniajg. Jezeli fotografia
{film) dostarcza informacji wizualnej o jednostkowych elementach rzeczy lub zja-
wiska, to w wypowiedziach zawarte sa uog6lnienia, ktére moga byé utworzone
na podstawie innych, nie tylko wizualnych bodzcéw warunkujacych postrzeganie.
‘W .wypowiedziach zawarta jest takze wiedza uksztaltowana w historycznym roz-
‘woju praktyki spotecznej, umozliwiajaca postrzeganie prawidlowosci wystepujacych
w zjawiskach, postrzeganie istoty zjawisk.’5 Dlatego wypowiedzi s3 niezmiernie
-cennym $rodkiem dowodowym. Oczywiscie tylko woéwecezas, gdy sa prawdziwe, gdy
odpowiadaja obiektywnej rzeczywistosci.

Znane sa jednak przyczyny blednych postrzezefi i przedstawien, prowadzacych
czesto do wypowiedzi nieprawdziwych 18, a tych negatywnych zjawisk towarzysza-
cych dowodom osobowym nie mozna nie uwzgledniaé w postepowaniu dowodowym
w procesie karnym. Dlatego bezwzglednie nalezy siegaé, jezeli jest to mozliwe, do
Zroédet dowodowych dajgcych informacje elementarng, a wiec takze do dowodéw
z fotografii i filmu.

m

Przeprowadzanie dowodu z fotografii nie dostarcza w zasadzie takich specyficz-
nych okolicznosci, ktére wprowadzalyby — w por6wnaniu z przeprowadzaniem in-
nych dowodéw — szczegblne przeszkody dla stron w wykonaniu ich obowigzkéw
i uprawnien. Czynno§é ta polega bowiem na odczytaniu, jezeli srodkiem dowodo-
wym sg zobrazowane w fotografii pisemne wyrazenia jezykowe (art. 301 k.p.k., art.
339 § 1 i 2 nowego k.p.k), a na obejrzeniu i okazaniu stronom, jezeli fotografia
Pprzedstawia wizualng strone przedmiotu (art. 302 k.p.k., 341 nowego k.p.k.). Nato-
miast przeprowadzenie dowodu z filmu zawiera szereg istotnych odrebnosci, kt6-
Te — w zalezno§ci od sposobu projekeji — mogg wprowadzaé pewne utrudnienia,
a nawet uniemozliwiaé stronom wykonanie ich obowigzkéw lub praw.

W zwigzku z tym do istotnych nalezy zaliczyé kwesti¢ zwigzane ze sposobem
projekcji filmu wylaniajace sie na tle zasady kontradyktoryjnosei, tj. zasady po-
legajacej na tym, ze ,w procesie (..) r6wnouprawnione strony wioda ze sobg spér
przed bezstronnym sedzig, ktéremu przystuguje prawo zbierania dowodéw.” 17 Uz-
najgc za$ okreS§lone przez te zasade prawidlowo$ci przebiegu procesu za warunku-
jace poznanie obiektywne, nalezy podkre$§lié — w celu ustalenia kierunku roz-
strzygnieé probleméw przeprowadzania dowodu z filmu — ze spos6b projekeji nie
moze nie liczyé sie z zasada kontradyktoryjnosSci, a nawet wigcej, Ze projekcje fil-
mu nalezy podporzadkowaé metodzie kontradyktoryjnej. Inaczej méwige, zaré6wno
film w calosci, jak i poszczegélne jego fragmenty oraz elementy jednostkowych
obrazéw filmowych moga byé, z punktu widzenia omawianej zasady, przedmio-
tem ustosunkowania sie stron i innych uczestnik6w postegpowania. Z tego wzgledu
rzeczg przyszlych normatywnych i technicznych rozwigzan bedzie taki sposéb
utrwalania i projekcji obrazu filmowego, ktéry ukszialiuje warunki do realizacji
gwarancji prawnych.

15 Por.: Podstawy filozofii marksistowskiej (praca zbiorowa -~ tlum. z jez. Tros.),
"Warszawa 1961, s. 398—420; Jazyk i myszlenije (praca zbiorowa), Moskwa 1967, s. 302—311.

16 Por, P. Horoszowski: Kryminalistyka, Warszawa 1958, s. 40—129.

17 8. Kalinowski: Postgpowanie karne — Zarys czeSci ogblnej, Warszawa 1963, s. T6.
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. Jednym z warunkéw _jest, zeby projekcja filmu w zasadzie zapewnila wraZenie
" takiej szybkosci obrazowanego na ekranie ruchu, ktéra odpowiadalaby szybkofci
rzeczywistej.1® Jest to mozliwe do omagmecxa przez zsynchronizowanie szybkoéci
) przesuwama sie taSmy f11moweJ w aparacie w czasie projekcji z jej szybkoS$cig
w aparacie w czas1e filmowania. 7z technicznego punktu widzenia tego rodzaju
.synchromzaCJa nie przedstaw1a trudnos$ci i jest tylko uzalezniona od doboru apa-
ratury. Przedstawienie w filmowym obrazie ruchu w Jego szybkos§ei naturalnej,
a w kazdym razxe przede wszystkim w tej szybko$ci, jest pozadane ze wzgledu
na potrzeby poznawcze, w celu odbioru obrazu zjawiska bez znieksztalcen, a nie-
-kiedy w celu mozliwie dokiadnego okreflenia czasu przebiegu zdarzenia. 19 Jezeli
. szybko§¢ ruchu nie ma nawet istotnego znaczenia dowodowego, zachowanie jego
‘cech naturalnych jest potrzebne dlatego, zeby na rozprawie nie dopuszczaé do
'przedstawiania >prz'ebiegu zdarzenia w postaci karykaturalnej, co ma miejsce zwla-
szcza przy projekcji szybszej w poréwnaniu z szybkoéscia filmowania.

Niekiedy jednak moze sie okazaé¢ miezbedne zwolnienie niektérych fragmentow
. ruchu w obrazie filmowym, tj. pokazanie tych fragmentéw w tempie znaczhie wol-
niejszym od rzeczywistego. Wiedy mianowicie, gdy okre§lony fragment ruchu ma
znaczenie faktu dowodowego i gdy z powodu zbyt wielkiej szybkosci naturalnej
nie jest mozliwe dokonanie postrzezen nieodzownych dla prawidlowych ocen.20
Réwniez i w tym wypadku nie ma — z technicznego punktu widzenia — prze-
szk6d do pokazania zwolnionego ruchu w obrazie filmowym, a rzecz sprowadza sie
réwniez tylko do wyboru odpowiedniej aparatury oraz sposobu dokonania zdjeé.
Z 1ym jednak zastrzezeniem, ze nie jest to wylgcznie sprawa aparatury projekeyj-
nej, ale przede wszystkim kamer filmowych, Te ostatnie bowiem powinny umozli-
wiaé zobrazowanie ruchu na odpowiednio duzej ilo§ci kadréw, azeby pézniej byla
mozliwa, w razie pofrzeby, réwniez projekcja zwolniona, W kazdym razie filmo-
wanie ruchu dla celéw procesowych powinno sie odbywaé z przewidywaniem od-

' twarzania (projekcji) w tempie zwyklym i zwolnionym.

Moze sie tez zdarzyé (a na pewno nie bedg to wypadki odosobnione, przeciwnie,
®ogg one byé raczej czeste), ze zajdzie potrzeba przedstawienia niekt6érych frag-
mentédw ruchu jako elementéw statycznych. Inaczej méwigc, moze sie okazaé nie-
2zbedna projekcja jednego czy tez osobno (w pewnych odstepach czasowych) kilku
kadréw filmu. Tego rodzaju projekcja bylaby podyktowana potrzebg analitycznego
opracowania z uwzglednieniem metody kontradyktoryjnej, jednostkowych ele-
mentéw pewnego fragmentu ruchu oraz zobrazowanego ukladu przedmiotéw w tym
fragmencie. OczywiScie w takim wypadku projekcja spelniataby role okazania
{ogledzin) fotografii, ale z tg pozytywna strong, ze faza pokazana w formie sta-
tycznej moglaby tu byé wigzana, analizowana w szczeg6lach lgcznie z fazami bez-
poSrednio poprzedzajgcymi i nastepnymi. W ten sposbb poszczegédlne fazy moglyby

18 Dla przypomnienia tylko nalefy tu moze wyjasnié, ze ruch w obrazie filmowym jest
pozorny. ,,Ztudzenie ruchu na ekranie, na ktérym zjawiajg sie w ciggu jednej sekundy
24 nieruchome obrazy kolejno nastepujgcych po Sobie faz ruchu, powstaje dzieki specy-
ficznej bezwladno$Sci merwbw wzrokowych w procesie postrzegania”. (Wielka Encyklopedia
Powszechna, t. 3, s. 657).

19 Przyklad wykorzystania projekcji filmu na rozprawie do ustalenia czasu trwania
2darzenia, co bylo niezbedne do poczynienia dalszych ustalei, podaje I. Najdis
i1 R. Ekzemplarow: Kinodokumienty pomagajut ustanawliwat’ istinu, ,,Socjalisticzes-
kaja Zakonnost’”, nr 11 z 1965 r., s. 6l.

20 Na przykiad w filmie przedstawiajgcym przebieg katastrofy moze byé pozgdane zwol-
nienie projekcji obrazujacej sam fakt zderzenia sie pojazdéw, w filmie przedstawiajacym
Sportowa walke bialz bronig — fakt zadania uderzenia (np. nieumyslnego), ktérego wymi-

+ kiem bylo uszkodzenie ciala lub $mieré przeciwnika, itp.
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byé rozpatrywane jako ogniwa w laficuchu przyczynowym nastepujgcych po sobie
faktéw dowodowych.

W Swietle zasady kontradyktoryjnoSci do nieodzownych warunkéw projekcji
filmu nalezy zaliczyé takie odpowiednie, zapewniajace dobrg widoczno§é usytuewa-
nie ekranu na sali, a w zwigzku z tym réwniez aparatury projekcyjnej. Tutaj do-
chodzi jednak do glosu takZe zasada jawnoS$ci rozprawy, od kiérej nie przewiduja
wylomu z powodu specyficzno$ci formy przeprowadzanego dowodu ani obowigzujace
jeszcze przepisy k.pk. ani tez przepisy nowego k.p.k. Dlatego niezbedne jest takie
usytuowanie ekranu na sali rozpraw, ktére udostepnialoby obraz filmowy dia
uczestnikéw postepowania i dla publiczno$ci. Z tym naturalnie uzupeilnieniem, ze
dobre warunki widoczno$ci nalezy zapewni¢ przede wszystkim sgdowi oraz stronom
i ich przedstawicielom, a takze dla innych uczestnikéw postegpowania (bieglych,
S$wiadkow), ktorzy obowigzani byliby do zlozenia opinii lub zeznan w zwigzku
z wySwietlonym obrazem.

Wydaje sie, ze ombéwione wyzej warunki zwigzane z dowodem z filmu powinny
znalezé¢ swoje odbicie w unormowaniach w rozporzadzeniu, kiére bedzie wydane
na podstawie przepisu art. 133 § 2 nowego kpk. Ale z dowodem z filmu rozpa-
trywanym na tle obowigzujgcych regul  procesowych wigZza sie mie tylko kwestie
wymagajace unormowania i ujednolicenia. Mogg sie bowiem wylaniaé do roz-
strzygniecia, zaleznie od okolicznosci, wigecej lub mniej doniosle problemy wynika-
jace z indywidualnego charakteru sprawy i indywidualnego charakteru tre§ciowej
strony dowodu 2z filmu, konkretnych warunkéw i sposobu jego uzyskania lub
wytworzenia oraz indywidualnych konkretnych rozwigzan technicanych, stosowanych
np. w czasie filmowania i projekcji. Bedg to, rzecz jasna, problemy do rozstrzyg-
niecia wtedy, gdy bedg mogly mieé¢ wplyw na poznanie rzeczywistoSci objetej ra-
mamij przedmiotu postgpowania, na oskarzenie, obrone i ustalenia rozstrzygajace
sprawe merytorycznie,

Wiele nowych zagadnien wyloni sie w zwiazku z projektowanym rozszerzeniem
kontradyktoryjnosci w postepowaniu przygotowawczym, przy czym réwniez nie
bedg one pozbawione specyficanosci w zwigzku z dowodem z filmu. Skoro utrwale-
nie obrazu przebiegu czynno$ci protokolowanych przewiduje sie jako czynno§é
procesowy, to strony beda uprawnione do skitadania wnioskéw o utrwalenie ich
réwniez w obrazie filmowym, przy czym wnioski te znajdg podstawe prawng w art.
271 nowego k.p.k. Beda one zawsze pozadane, jezeli elementy wizualne beda mogty
mieé znaczenie faktéw dowodowych, nie bedzie za§ mozliwe lub bedzie utrudnione
zabezpieczenie ich w inny spos6b. Wnioski beda mogly zawieraé postulaty co do
postugiwania sie okre§lonym rodzajem aparatury i sposobu dokonywania zdjeé.
Strony, ktére beds dopuszczone do udzialu w czynno§ciach postepowania przygo-
towawczego w my$l zatozehr sformulowanych w art. 272—274 nowego k.p.k., beda
uprawnione do zglaszania swych spostrzezen i uwag co do sposobu utrwalania ob-
razu. Nie mozna zapominaé takze o prawie podejrzanego i jego obroicy do obej-
rzenia filmu w czasie zaznajamiania podejrzanego z materiatami sprawy, przy czym
nalezy przez to rozumieé obejrzenie obrazu filmowego na ekranie.

v

Przepisy k.p.k. oraz przepisy nowego k.p.k. nie przewidujg wprost spisania pro-
tokotu z fotograficznego (filmowego) utrwalenia obrazu. Przepisy obowigzujace nie
wspominajg w ogble, jak wiadomo, o fotografii (filmie), a nowy k.p.k., przewidujgc
utrwalenie obrazu jako czynno§é procesows, nie przewiduje obowigzku protokolar-
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nego jej opisu. Ustalajac bowiem w art. 129 § 1 czynnoéci wymagajace spisania
. protokolu, nie wymienia wér6éd nich utrwalenia obrazu. Nalezy przyjaé, wychodzae
2z werbalnego rozumienia tego przepisu, ze spisanie protokolu z przebiegu utrwala-
‘nia w obrazie fotograficznym (filmowym) innych czynnoci procesowych jest nie~
zbedne, jezeli — jak stanowi zdanie drugie i trzecie § 2 powolanego art. 129 no-
wego k.p.k. — ,przeprowadzajacy czynno$é¢ uzna to za niezbedne; poza tym mozna
ograniczyé sie do sporzadzenia notatki urzedowej”.
Przepisy nowego k.pk. nie powotuja przestanek orientujacych, kiedy powinien
* byé sporzadzony protokét — w wypadku, gdy jest to pozostawione uznaniu prze-
) ‘prowadzajacego czynnos§é, a wiec takze w wypadku fotografowania (filmowania) —
a kiedy mozna poprzestaé na notatce. Dlatego tez przy podeimowaniu decyzji co
- do wyboru protokolu lub notatki nalezy sie chyba kierowaé w takich razach po-
" trzebami zabezpieczenia dowodéw ukazujacych przebieg fotografowania (filmowa-
nia).

Notatka urzedowa jest dokumentem podlegajacym odczytaniu na rozprawie.
Warto§é dowodowa notatki jest jednak nieporé6wnywalnie ubozsza od warto$ci do-
wodowe]j protokolu. Proces sporzadzania protokotu jest inny, a w konsekwencji inny
. tez charakter majg tworzace jego tre§é elementy w postaci pisemnych wypowiedzi

o faktach. Tre§é notatki jest wypowiedzia jednostronng i raczej orientacyjnie tylko
- informujgca o okolicznosciach, ktére podlegalyby udowodnieniu. "Tresé protokolu
. natomiast, kiéra powinna odzwierciedlaé¢ kontradyktoryjne zaangazowanie uczest-
nikéw czynnoSci procesowej, ich ocene opisywanych w protokole faktéw i ich
stosunek do sposobu przeprowadzenia samej czynnodci, moze mieé¢ wszelkie walory
* do wyprowadzenia niewatpliwych wnioskéw co do prawdziwosci protokolarnego
- opisu?., A to tym bardziej, ze nowy k.p.k. odformalizowuje protok6l, czyniac zen w
ten spos6b Srodek dowodowy przydatniejszy z punktu widzenia prawdy obiektywnej:®

Te wlasciwoéci protokotu przesadzaja chyba sprawe. Ocena dowodéw z foto-
- grafii (film6w) moze byé zaleina od przebiegu procesu ich wykonania, od sposobu
* fotografowania (filmowania) oraz od postugiwania sie okre§lonym rodzajem apa-
i ratury. Dlatego przeprowadzenie tego rodzaju dowodéw moze polegaé nie tylko
" na obejrzeniu obrazu, ale takie na zapoznaniu sie z faktami skladajacymi sie
mna proces wykonywania zdjeé. Najbardziej za§ spdinym i jednocze$nie dowodowo
wartoSciowym zrodiem informacji o tych faktach, niekiedy Zrédiem niezastapio-
nym, moie byé wlasnie protok6t®. Sklania to do twierdzenia, ze w kaidym wy- .
padku, w ktérym zachodzi potrzeba zabezpieczenia dowodéw w formie obrazu

21 Warto§¢ dowodowa protokolu praktycznie wzro$hie w wypadku realizacji metody
kontradyktoryjnej w szerszym od dotychczasowego zakresie, t}. w zakresie przewidywa-
nym przez nowe przepisy postepowania karmego, jezeli — rzecz jasna — znajdzie to w
protokole swoje odbicie, Nowy k.pk. przewiduje juz przepisy, ktérych celem byloby za-«
gwarantowanie prawidiowej treSci protokotéw. Zalozenie, ze ,z odczytaniem protokolu po-
winno byé polaczone prawo wszystkich osob zainteresowanych do zgloszenia zarzutébw co
do tresci protokotu” (M. Cie$§lak: Podstawowe zagadnienia protokoldéw w procesie
cywilnym i karnym, ,Pafistwo i Prawo' Zzesz, 10 z 1055 r.s. 606), znajduje juz dzi§ swoje
odbicie w art. 136 § 2 nowego k.p.k. Artykuil 13 § 1—3 nowego k.pk. podkresla wyraimiej
obowigzek protokolarnego opisu ,z mozliwg dokladno$cig’” przebiegu czynnosci i zadan
os6b uczestniczaeych z zakresu ich praw i intereséw.

22 Projekt realizuje w ten sposOb jeszcze niemal sprzed 15 laty postulat prof. M. Cie-
édlaka co do usuniecia z kpk. art, 224, upatrujgcego w protokole jedyny dowédd zacho-
‘Wania form postepowania, jezeli nie udowodniono swiadomego falszu (por. M. Cleflak,
Iw., s 594).

28 Réwniez wigc w omawianych wypadkach ,(..) Zagadnienie protokoléw tylko pozor-
nie wydawa¢ sie mote problemem wylgcznie technicznym { drugorzednym. W istocie rze«
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fotograficznego (filmowego), fakt tego zabezpieczenia powinien byé odpowiednio
opisany w protokole, chyba Ze sporzadzenie protokolu nie jest mozliwe.? Poza
tym nie ma wgtpliwosei, ze fotografowanie (filmowanie) podlega protokolarnemu
opisowi, jezeli jest sposobem wykonama czynno$ei, ktéra wymaga sporZadienia»

protokotu.
%*

Wszystkie poruszone wyzZzej kwestie dotycza réwniez holografii, tj. fotografii
lub filméw wykonywanych przy pomocy koherentnego §wiatta laserowego, daja-
cych w czasie projekcil obraz rzeczywiScie przestrzenny (nie na ekranie, lecz
wprost w wolnej przestrzeni) z efelktemn wizualnym identycznym z efelctem WYWO~
lanym przez obiekt naturalny. Technika holografii jest jednak dopiero opracowy-
wana i dlatego jakiekolwiek normowania w tym zakresie — na podstawie art. 133
§ 2 — bylyby przedwczesne. Niemniej jednak rozwigzanie procesowych zagadnienr
stosowania dowodu z holografii w postepowaniu karnym powinny byé, wydaje:
si¢, identyczne z rozwigzaniami z zakresu problematyki dowodowej kazdej projek-
cji utrwalonego obrazu 25,

czy chodzi o zagadnienia niezwykle doniosite dla zagwarantowania - celow wymiaru spra-
wiedliwos$ci, S§cislego zachowania' praworzgdnosci . socjalistycznej .i zabezpieczenia interesow
stron w procesie.” (M. Cieslak, jw., s. 594—595).

24 Na przykilad przy fotografowaniu (filmowaniu) przez funkcjonariusza MO — pod:
nieobecno$é innych os6b — przebiegu zdarzenia, ktdore dopiero w péOzniejszym postepowa-
niu byloby -objete przedmiotem procesu.

25 Holografia jest tak nowg dziedzing techmkl utrwalania obrazéw, ze w zasadzie nie
moéwig o niej jeszeze £roédia encyklopedyczne, Jedynie ,Encykiopedyczny Slownik Tech-
niczny’’ wymienia nazwe ,holografia”, ale nie wyjasnia nalezycie jej =aczenia (Wyd..
Nauk. Techn., Warszawa 1967)." Wyjasnienie istoty holografii podaje H. Klejman Lase--
rowa fotografna tréjwymiarowa, , Miody Technik” nr 12 z 1966 r., s. 18—29.

MIECZYStAW PIEKARSKI

Pracownicze urlopy wypoczynkowe

1. Zasieg ustawy

Ustawa z dnia 29 kwietnia 1969 r. o pracowniczych urlopach wypoczynkowych:
(Dz. U. Nr 12, poz. 85) ma w zakresie prawa do takiego urlopu charakter pow-
szechnie obowigzujgcy. Normuje ona bowiem pracownicze urlopy wypoczynkowe
wszystkich pracownikéw w szerokim stowa tego znaczeniu, bez wzgledu na pod-
stawe nawigzania stosunku pracy oraz bez wzgledu na charakter zakladu pracy.
Ustawa obejmuje wiec zaréwno osoby zatrudnione na podstawie umowy o prace
(takze czlonk6w spéldzielni pracy) oraz na podstawie umowy o nauke zawodu,
przyuczenie do pracy albo odbycie wstepnego stazu pracy, jak i osoby, -ktérych.:
'zatrudnienie zostalo poprzedzone. mianowaniem, wyborem lub powolaniem na
okre§lone stanowisko. : :



