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obowigzku sumiennej i wydajnej pracy oraz u$wiadomienia sobie spotecznej
szkodliwoéci popelnionego czynu, do ksztaltowania i utrwalania w nim poczucia
odpowiedzialno$ci i dyscypliny oraz do przestrzegania porzadku prawnego, tak aby
cel kary zostal osiggniety.

V. Szczegdélowe omoéwienie problematyki zwigzanej z istotg dzialania oérodkdéw
przystosowania spolecznego przewidzianych w art. 64 k.k. przekraczaloby ramy ni-
niejszego artykulu. Nie byloby to zresztg celowe ze wzgledu na brak mozliwosci
zebrania spostrzezen i uwag co do dziatalno$ci tych o$rodkéw. bo przeciez roz-
porzadzenie Rady Ministrow w sprawie okreSlenia, z jakich praw zwigzanych ze
stosunkiem pracy korzystaja osoby umieszczone w o$rodku przystosowania spo-
lecznego, ogloszone zostalo zaledwie kilka miesiecy temu, mianowicic 10 pazdziernika
1870 r. (Dz. U. Nr 24, poz. 196). ’

Zwazywszy jednak na mozliwo§é zawierania przez Kkierownictwo o$rodka poro-
zumien z zakladami pracy w sprawie kierowania przez o$rodek do pracy w za-
kladach uspotecznionych przestepcéw powracajgcych do przesigpstwa — bo dla
takich tworzy sie oSrodki przystosowania spolecznego — nalezy zasygnalizowaé ko-
nieczno§é wszechstronnej i glebokiej analizy zamierzonej przez ustawodawce tej
glebokiej, opartej na najszlachetniejszych przestankach akcji, zm‘erzajacej do od-
zyskania przez spoleczenstwo przestepcy powracajgcego do przestepstwa.

Tematowi temu zamierza po§wiecié autor swe uwagi i sposirzezenia w odrebnym
opragowaniu.

RECENZJE

W. Daszkiewicz: Zasgdzernie odszkodowania 2z urzedu w polskim procesie kar-
nym, Wyd. Prawnicze 1970, s. 208. *

I. Recenzowana praca zajmuje sie czenh cywilnoprawnych w procesie kar-
szczegdlng formg drogi sgdowej, nie nym. Powyzsza instytucja, znana nie-
znang wielu ustawodawstwom karno- ktorym ustawodawstwom panstw soc-
procesowym, a zwlaszcza zachodnim, jalistycznych, m. in. w ZSRR (ale nie
mianowicie zasadzeniem z urzedu rosz- we wszystkich republikach zwigzko-

* Juz po zlozeniu niniejszej recenzji w Redakcji ukazala sie recenzja omawianej pracy
pioéra prof. M. CieSlaka (PiP, z. 7/1971, s. 162—166), ktory stusznie zwraca uwage, ze oOprocz
podstawowego (por. tez tego Autora: Polska procedura karna, 1971, s. 67) postepowa-
nia w kwestii odpowiedziaino$ci karnej za zarzucony czyn przestepny istnieje takze drugi
nurt niepodstawowy (uboczny, a moze po prostu adhezyjny), a mianowicie postepowanie
w kwestii odpowiedzialno$ci cywilnej za ten czyn, ktéry moze przybraé badz forme procesu
adhezyjnego (na skutek wniesienia powodztwa cywilnego), badz forme rozpoznania roszczen
odszkodowawczych z urzedu na podstawie art. 363 k.p.k. (str. 165). Powyzsza koncepcja jest,
jesli chodzi o meritum, calkowicie analogiczna do konstrukcji postulowanej w doktrynie: ist-
nienia dwoch form dochodzenia i zasgdzania roszczen wyniklych z odpowiedzialno$ci cywil-
nej za dany czyn w ramach procesu niepodstawowego, ubocznego czy adhezyjnego. Roéznice
bowiem wystgpuja jedynie co do nazwy, czy powyzsze postepowanie nazywaé¢ niepodsta-
wowym, uboecznym, czy tez adhezyjnym. Abstrahujgc w tej chwili od podniesionej przez
prof. M. Cie§laka sprawy ,konwencji mowy niedbalej (czy moze niedbatego myslenia)” (str.
163), trzeba stwierdzié, ze podstawowe zbieznoSci pomiedzy formg procesu adhezyjnego (na
skutek wniesienia powddztwa cywilnego) a formg rozpoznawania roszczenn odszkodowaw-
czych z urzedu na podstawie art. 363 k.p.k., ktére w sposob tak przekonywajacy przedstawil
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wych wprowadzona), nasuwa powazne
watpliwosci interpretacyjne!. Do nie-
dawna bowiem obowigzujace ustawo-
dawstwo karnoprocesowe znalo w za-
sadzie jednag tylko forme dochodzenia
roszczen cywilnoprawnych w procesie
karnym, mianowicie droge powddztwa
cywilnego. Z tg wlasnie forma wiagzano,
a czasami nawet utozsamiano proces
adhezyjny, instytucje o duzych zresztg
tradycjach. Wprowadzenie nowej, nie
znanej dotychczas formy drogi sgdo-
wej, mianowicie zasgdzania z urzedu
roszczen cywilnoprawnych w procesie
karnym, silg rzeczy musiaio nasungé
watpliwoécei, m. in. co do okre§lenia
istoty i charakteru oraz zasad jej sto-
sowania w praktyce. Powyzsze trud-
nos$ci powiekszalo jeszcze niezbyt pre-
cyzyine i cato$ciowe uregulowanie obo-
wigzujgcego k.p.k., co zmusza bardzo
czesto do odwolywania si¢ do przepi-
sOw prawa cywilnego materialnego i
procesowego.

Rozwigzaniu powyzszych watpliwos-
ci i trudnosdci poswiecona jest praca
W. Daszkiewicza, wybitnego specjalisty
w tej dziedzinie (a w szczegdlnosci do-
chodzenia i zasgdzania roszczen cywil-
noprawnych w procesie karnym), kt6-
ry trafnie podnosi we wstepie pracy,
ze najwiecej trudno$ci w nauce pra-
wa sprawiaja instytucje nowe, ktéry-
mi dotychczas nie zajmowala sie ani
teoria, ani praktyka (s. 7). Recenzowa-
na praca sklada sie ze wstepu oraz

siedmiu rozdziatéw, w ktérych rozwa-
zana jest sprawa procesowego badz
materialnoprawnego charakteru prze-
pis6w o zasgdzaniu odszkodowania z
urzedu (rozdz. 1), okre$lenie stosunku
zasgdzania odszkodowania z urzedu do
karnoprawnego obowigzku naprawienia
szkody (rozdz. 1I) oraz tzw. procesu ad-
hezyjnego (rozdz. III), wyjasnienie
przedmiotu zasadzania (rozdz. IV), jak
réowniez warunkéw dopuszczalnosei o
odszkodowaniu w trybie art. 363 k.p.k.
(rozdz. V) oraz innych przyczyn nieza-
sgdzania odszkodowania z urzedu
(rozdz. VI). Wreszcie ostatni rozdziat
poswiecony zostal omoéwieniu zasadza-
nia odszkodowania z urzedu w poszcze-
golnych fazach procesu karnego (rozdz.
VII).

II. W uwagach wstepnych Autor wy-
jasnia m. in. ratio legis omawianej in-
stytucji, stusznie podkre§lajgc (s. 8),
ze wprowadzono jg z my$lg o osigg-
nieciu dwodch celow $ciSle ze sobg sie
splatajgcych. Chodzilo tu o wzmozenie
ochrony wlasnosci spolecznej przez
przy$pieszenie rozstrzygnie¢ co do na-
prawienia szk6d wyrzadzonych prze-
stepstwem w mieniu spolecznym, a
nadto o zaoszczedzenie pracy sgdéw,
ktoéra mozna osiggna¢ dzieki kumulacji
spraw karnych i cywilnych. Dotych-
czasowa bowiem praktyka wykazywata
duzg opieszalo$§¢ ze strony instytucji
panstwowych czy jednostek gospodarki
uspolecznionej w dochodzeniu nalez-

prof. M. Cief§lak (str. 1€4), uzasadniajg, jak sie wydaje, uzywanie jednolitego okre$lenia dla
powyzszego posiepowania w kwestii odpowiedzialno$ci cywilnej, a mianowicie postepowania
(procesu) adhezyjnego obejmujacego swym zasiegiem forme opartg na wniesieniu powédztwa
cywilnego oraz z urzedu na podstawie art. 363 k.p.k. Nie mogg przeciez mieé¢ tutaj zna-
czenia pewne réznice wystepujace pomiedzy tymi formami, ktére prof. M. CieSlak siusznie
nazywa sprawami drugorzednymi (str. 1€4).

Gwoli ScistoSci wypada zauwazyé, ze W. Daszkiewicz podjgl trud polemiki w tej materii
»Z determinacjg i niewatpliwym sukcesem’ (str. 1€3), jak to podkre§la prof. M. Cieslak,
nie ze sprawag nazwy (co jest rzeczg calkowicie drugorzedng, umowna, o Kktérg nie warto
byloby podejmowaé jakiejkolwiek dyskusji), ale w sprawie merytorycznej: czy zasgdzanie
odszkodowania z urzedu w trybie art. 363 k.p.K. jest procesem bgdz postepowaniem ubocz-
nym, czy tez nie? W. Daszkiewicz odpowiada nie — dodajgc, ze w tej materii musialyby
by¢ spelnione trzy warunki, ktore nie sg w'pelni spetnione (str. 59 pracy W. Daszkiewicza).

1 Por. J, Jodtowski: Glosa do postanowienia SN z dnia 28.II.1963 r. III CO 84/65
i II CZ 24/66, PiP nr 2/1967, s. 346. Zwroci¢ tu trzeba uwage na to, ze w najnowszym Komen-
tarzu do k.p.k. (praca zbiorowa, Wyd. Prawn. 1971, s. 432) problematyka wykladni szczegblnie
spornego art. 363 k.p.k. zostala calkowicie pominieta.
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nych im roszczen cywilnoprawnych za-
réowno w drodze procesu karnego, jak
i cywilnego.

Nalezy jednak zalowaé, ze Autor
poprzestal wylgcznie na analizie roz-
wigzan prawnych, pomijajgc ich kon-
frontacje z praktyka. Na pewno wnios-
ki z przeprowadzonych badan empi-
rycznych bylyby godne uwagi, zwlasz-
cza za$§ sprawa egzekucji zasgdzonego
przez sad z urzedu odszkodowania
przez pokrzywdzone instytucje, sto-
sunek wytaczanych powédztw cywil-
nych do zasgdzonego odszkodowania z
urzedu itp. By¢é moze, przeprowaazone
badania empiryczne uzasadnialyby po-
§wiecenie nieco miejsca w pracy np.
sprawom wykonania zasgdzoaego 7z u-
rzedu odszkodowania, ktéra to proble-
matyka w pracy zostata zupeinme po-
minieta. Tymczasem problematyka ta
ma zasadnicze znaczenie dla prawid!o-
wego stosowania w praktyce powyzszej
instytucji.

III. Na tle uregulowania omawianej
instytucji w k.p.k. (art. 363 k.p.k.) wy-
suwaja sie na pierwszy plan dwa za-
gadnienia, szeroko omawiane w recen-
zowanej pracy i majgce znaczenie nie
tylko teoretyczne, ale réwniez — jak
to wykazalo orzecznictwo sgdowe —
praktyczne. Chodzi o okreslenie cha-
rakteru oraz istoty instytucji bedgcej
przedmiotem omawianej pracy. Trzeba
stwierdzié, ze wysoce sporna, chociaz
ostatnio chyba jednoznacznie rozstrzyg-
nieta w doktrynie jest sprawa okre§le-
nia charakteru omawianej instytucji,
tj. zagadnienie, czy posiada ona cha-
rakter procesowy, materialny, czy mo-
7e nawet materialno-procesowy. Autnr
w ciekawych i przekonywajgcych wy-
wodach stusznie uzasadnia teze o pro-
cesowym charakterze omawianej in-
stytucji (s. 15 i nast.).

Bardziej jednak zlozona oraz o wiek-
szym znaczeniu teoretycznym i konses-
wencjach praktycznych jest spra za

wyjaénienia istoty zasgdzania odszko-
dowania z urzedu. Chodzi mianowicie
0 wy)asulenie, czym jest omawiana .n-
stytucja w procesie karnym. Jest bo-
wiem chyba poza sporem, ze przed-
miotem procesu karnego nie jest na
pewno ani dochodzenie, ani zasgdzenie
roszczen cywilnoprawnych. Nie da sie
tez ukryé, ze powyzsze trudnoid wy-
ktadni zwiekszaja jeszcze bardzo lako-
nicznie zredagowane przepisy k.p.k.,
ktére wiele spornych zagadnien pozo-
stawiajg poza zasiegiem art. 363 k.p.k.
A do rozproszenia chociaz czesci wit-
piiwosci wystarczyloby dodanie prze-
pisu zobowigzujgcego prokuraiora do
zgloszenia zgdania w akcie oskarzicnia
o zasgdzenie odszkodowania z urzedu.

Trzeba stwierdzié, ze na tle wyklad-
ni art. 363 k.p.k. wylonity sie trzy kie-
runki rozwigzan w omawianym prczed-
miocie.

Pierwszy kierunek zajmuje stano-
wisko, ktére — jak sie wydaje — nie
czyni réznicy pomiedzy powodditwiein
cywilnym a zasgdzeniem odsz..o Ihwa-
nia w trybie art. 363 k.p.k. Zwolzani-
cy bowiem tego kierunku traktuja te
ostatnig instytucje jako pewng od mnia-
ne powddztwa cywilnego.

Drugi kierunek wychodzi z zaloze-
nia, ze omawiana instytucja nie j:st
ani powdédztwem cywilnym, ani pro-
cesem adhezyjnym. Rodzi sie zatem
pytanie, czym jest powyzsze zasgdzenie
odszkodowania w trybie art 363 k.p.k.
W. Daszkiewicz w ciekawych swych
rozwazaniach, po odrzuceniu zwigzkéw
z procesem adhezyjnym omawianej in-
stytucji, uwaza, ze w wypadku art.
363 k.p.k. mamy do czynienia ze zja-
wiskiem procesowym, ze specjalnym
trybem =zastosowania w ramach pro-
cesu karnego norm materialnego pra-
wa cywilnego (s. 15).

Trzeci kierunek stusznie — jak sie
wydaje — przyjmuje, ze przepis art.
363 k.p.k. stanowi nowg forme procesu
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adhezyjnego, roéznigeg sie od klasycznej
jego formy, tj. powoddztwa cywilnego,
m. in. rezygnacjg z zasady skargowej
na rzecz w pewnym zakresie zasady
$ledczej, zachowujgc zarazem, jak to
trafnie zauwaza B. Koch?, wszelkie
«elementy kontradyktoryjnosci. Pod-
kresla tez ten Kkierunek, ze mimo iz
sad czuwa z urzedu nad interesem spo-
lecznym, nie zmienia to sytuacji, ze
mna prokuratorze, jako na przedstawi-
cielu Panstwa, cigzy obowigzek czyn-
nego udzialu w dochodzeniu powyz-
szych roszczen cywilnoprawnych z u-
rzedu. Stusznie tez akcentuje sie, Ze
kryterium charakteryzujacym proces
adhezyjny — w odréznieniu od wias-
ciwego procesu karnego — jest przed-
miot procesu i rozstrzygniecia, tj. rosz-
czenia cywilnoprawne.

W. Daszkiewicz w recenzowanej pra-
.cy polemizuje z koncepcjg uznajaca
zasgdzenie odszkodowania z urzedu za
forme szczegdlng procesu adhezyjnegc,
podnoszge w ciekawych rozwazaniach
szereg kontrargumentéw (s. 47 i nast.),
a m. in. to, ze aby mozna bylo méwié
o jakim$ procesie ubocznym toczgcym
sie w polaczeniu z procesem gléwnym,
muszg byé spelnione az trzy warunki,
a nie jeden tylko (odrebny przedmiot).
Okok wiec odrebnego przedmiotu pro-
ces musi mieé¢ ,,wlasne strony proceso-
we” oraz muszg by¢ uchwytne punkty
czasowe, wyrazajgce sie¢ w odpowied-
nich aktach procesowych, ktére pozwa-
lajg wyraznie okre§li¢ poczatek i ko-
niec tego procesu (s. 59).

Ramy niniejszej recenzji nie po-
zwalaja na ustosunkowanie sie do zgto-
szonych  kontrargumentéw, ktorych
zwodno$é byta juz uprzednio wykazy-
wana® Ale nie to jest najwazniejsze.
Najwazniejsze jest to, ze Autor, przed-
stawiajgc argumenty przeciwne, nie u-
dziela odpowiedzi na szereg konkret-

°

nych pytan wylaniajgcych sie w prak-

tyce. Na pytania te nielatwo bhedzie

mozna udzieli¢ odpowiedzi na gruncie
instytucji nazywanej ,specjalnym i{ry-
bem zastosowania norm materialnego

prawa cywilnego”. Chodzi bowiem m.

in. o wyja$nienie nastepujgcych kwes-

tii:

a) czy i kiedy zawigzuje sie stosunek
procesowy w sprawie o odszkodo-
wanie z urzedu;

b) od jakiego momentu nailezy liczyd
przerwe biegu przedawnienia z art.
123 k.c., skoro brak jest uchwytnych
punktéw czasowych (por. orzecze-
nie skiadu siedmiu sedziow SN z
dnia 9.IV.1968 r. VI KZP 1/68). Au-
tor bowiem w prowadzonych roz-
wazaniach nie zajmuje w tej ma-
terii zdecydowanego oraz uzasad-
nionego stanowiska na tle analizy
specjalnego trybu zastosowania
norm prawa cywilnego, ale ponow-
nie odwotuje sie do zasad odnoszg-
cych sie do procesu adhezyjnego
opartego na formie powoddztwa cy-~
wilnego (s. 156 i nast.);

-¢) na jakiej zasadzie stosujemy analo-

gicznie np. warunki dopuszczalno$ci
procesu adhezyjnego w stosunku do
omawianej instytucji, ktore zdaniem
Autora stajg sie niejako automa-
tycznie przestankami trybu okre$lo-
nego w art, 363 k.p.k. (s. 111 i nast.),
nie méwigc juz o wiekszosci przepi-
sOw odnoszgcych sie do powodztwa
cywilnego;

d) w jakim charakterze wystspuje
prokurator wychodzacy z inicjaty-
wg dowodowg W czasie procesu o0
odszkodowanie z urzedu oraz skar-
zgcy te czes$é orzeczenia (czy jako
strona procesowa? — s. 178 i nast.);

e) w Jjakim charakterze wystepuje
oskarzony, gdy sad go uprzedza o
mozliwosci zasgdzenia odszkodowa-

2 Por. B. Koch: Nowa forma procesu adhezyjnego, ,,Palstra’ nr 9/1962.

3 Por. A. Kaftal: Niektére zagadnienia zasadzania odszkodowania w trybie art. 331t
&.p.k. w Swietle orzecznictwa SN, ,,Palestra” nr 4 i 5/1968, tudzieZ powotane tam poglady dok-
iryny; tegoz autora: Glosa, OSPiKA z. 5/19706, s. 217 i nast.
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nia z urzedu; w jakim réwniez mo-
mencie nalezy go o tym uprzedzaé,
a co najwazniejsza — na jakich za-
sadach, skoro nie wiemy, kiedy po-
wyzszy stosunek procesowy sie za-
wigzuje (s. 167 i nast.).
Przyktady mozna by tu mnozyé.
Najwazniejsze jednak jest 10, zZe
okres$lenie istoty omawianej instytucji
jako specjalnego trybu zastosowania

norm materialnego prawa cywilnegu -

nic nie wyjasnia ani nie wskazuje
miejsca omawianej instytucji w ra-
mach procesu karnego. A juz dalsze
wyjasnienie Autora, ze art. 363 k.p.k.
wyraza normy o charakterze proceso-
wym, ktore okreslajg jedynie specjali:z
forme drogi sadowej dotyczacag roz-
strzygniecia o roszczeniach wynlywa-
jacych z norm regulujgcych stosunki
cywilnoprawne (s. 15), zbliza nas
wprost do procesu adhezyjnego.

Nie mozna tez pomingé, ze Autor,
powolujgc szereg zwolennikéw nie u-
znajacych omawianej instytucji za for-
me procesu adhezyjnego, przechodzi do
porzadku dziennego nad faktem, iz pe-
wotani przez niego autorzy, jak nu.
J. Jodtowski, J. Krajewski, J. Lapierre,
A. Kafarski, H. Rajzman i A. Wasek
(s. 49), podajg zupelnie rozne okresle-
nia omawianej instytucji. Celowsg rze-
cza bylo — wydaje sie — zaprezento-
wanie w recenzowanej pracy stanowis-
ka co do tego, ktére z powyzszych
okre$§lenn istoty instytucji zasaczania
odszkodowania z urzedu (rozbieznych z
proponowanym W recenzowanej pracy
okresleniem) sa niestuszne i dlaczego.

Wreszcie rodzi sie podstawowe py-
tanie, w jakim celu nalezy afirmowaé¢
wykladnie uznajacg omawiang instytu-
cje za blizej nie okreSlony i nic nie
wyjasniajacy tryb zastosowania norm
materialnego prawa cywilnego, a nie
za forme procesu adhezyjnego, insty-
tucje rozpracowang w doktrynie i w
praktyce. Przeciez tam, gdzie mamy do

czynienia z lukg w ustawie, trzeba sig
odwotaé¢ do wykladni celowosciovej.
Czy istotnie nie jest sztukg dla sztuki
odwolywanie sie z jednej strony co
blizej nie sprecyzowanych okreslen dla
wskazania istoty instytucji zasgdzania
z urzedu, a z drugiej stron; stosowad
do tej instytucji niemal ze wszystkie
przepisy dotyczgce formy procesu ad-
hezyjnego opartego na powodztwie cy-
wilnym (m. in. warunkéw dopuszczai-
nosci procesu adhezyjnego, uprawnien
stron, zaskarzalno$ci orzeczen itp.)?

IV. Autor stusznie poiwieca wiele
miejsca  warunkom  dopuszczalnosci
orzekania odszkodowania w trybie art.
363 k.p.k. przyjmujac jako zalozenie,
ze zasgdzenie odszkodowania z urzedu
jest drogag positkowg w stosunku do
procesu adhezyjnego opartego na s<ar-
dze (powddztwie) (s. 111 i nast.). Jezeli
niedopuszczalne jest orzekanie o rneri-
tum sprawy w procesie adhezyjnyn:, to
tym samym niedopuszczalne jest tak-
ze zasgdzenie odszkodowania z urzcdu.
Przestanki procesu adhezyjnego? sta-
ja sie w ten sposéb niejako automa-
tycznie przestankami {rybu okre$§lone-
go w art. 363 k.p.k. Tym samym glow-
ny kierunek rozwazan jest zwrécony
na omoéwienie warunkéw zasadzenia
odszkodowania z urzedu. A w tej ma-
terii szczegdélnie w orzecznictwie SN
spotykamy liczne kontrowersje.

Do najbardziej spornych zaliczy¢ na-
lezy warunek uzalezniajgcy stosowanie
art. 363 k.p.k. od niewytoczenia po-
wodztwa cywilnego w procesie karnyn.
Trudno$¢ cata polega na tym, ze sad
orzekajgcy utozsamiajac nieraz nie-
slusznie powédztwo cywilne z zasadze-
niem odszkodowania mimo wstgpienia
do procesu pokrzywdzonego, stosuje
czasami art. 363 k.p.k. Tymczasem art.
363 k.p.k. ma charakter subsydiarny
i dlatego powinien byé¢ stosowany tam,
gdzie nie wystepuje w sprawie po-
krzywdzony. Przyjecie odmiennej wy-

4 Por. W. Daszkiewicz Proces adhezyjny na tle prawa polskiego, 1261 oraz powolane

tam poglady doktryny.
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ktadni byloby sprzeczne z zalozeniami
omawianej instytucji.

W pracy szczegélowo omoédwione zo-
staly pozytywne i negatywne przestan-
ki zasgdzania odszkodowania, jak np.
istnienie odpowiedniego trybu postepo-
wania, nalozenie obowigzku naprawie-
nia szkody itp. (s. 147 i nast.).

V. Natomiast wydaje sie, ze zbyt
marginesowo potraktowana =zostala w
recenzowanej pracy problematyka
zwigzana z zasgdzaniem odszkodowania
w poszczegbdlnych stadiach procesu
karnego (s. 175—184). Poswiecenie bo-
wiem wiecej uwagi tym zagadnieniom
bylo pozgdane przede wszystkim dla-
tego, ze k.p.k. nie przewiduje w tej
materii, niestety, odrebnych rozwigzan
dla omawianej instytucji (w szczegdl-
no$ci odnosi sie to do postepowania
odwclawczego). Twierdzenie bowiem,
ze czynnos$ci dotyczgce zaskarzenia
czeSci orzeczenia co do zasgdzania od-
szkodowania sg czynno$ciami skladajg-
cymi sie na calo§é postepowania re-
wizyjnego i wobec tego nie stanowia
zadnej osobliwosci, przechodzi — jak
si¢ wydaje — do porzgdku dziennego
nad szeregiem zaslugujgcych na uwage
zagadnien (s. 179). Na uwage za$ za-
stugiwaly chyba m. in. zagadnienia co
do okreslenia warunkéw formalnych
zaskarzenia cze$ci orzeczenia dotycza-
cej odszkodowania z urzedu, podmio-
téw uprawnionych do wnoszenia re-
wizji w tej wilasnie czeéci orzeczenia
(stanowisko np. prokuratora kwestio-
nowane bylo w doktrynie — vide Ka-
farski), wreszcie — zakresu orzekania
(np. stosowanie art. 389 k.p.k.) oraz
formy w tej materii orzeczenia sadu
rewizyjnego.

Autor stusznie po§wieca uwage spra-
wie formy orzeczenia sgdu rewizyjne-
go w razie wyrdéwnania przez oskar-
zonego zasadzonego z urzedu przez sad
I instancji odszkodowania pienieznego

.

z urzedu, PiP nr 6/1969, s. 1077—1078.

przed wydaniem wyroku przez sgd re-
wizyjny, odsylajac jednak w sprawie
merytorycznego ustosunkowania sie w
te] materii do innego swojego opraco-
wania (s. .180), gdzie — niestety —
brak jest wuzasadnienia, dlaczego w
omawianym wypadku sgd rewizyjny
ma umorzy¢ postepowanie %. Szkoda tez,
ze Autor, polemizujgc z pogladem, iz
rozwigzania w omawianej sytuacji do-
starczal art. 416 d.k.p.k., pomingl w
tej materii stanowisko SN wyrazone:
w postanowieniu z dnia 1.VI.1$68 r.
IV KO 3/68% oraz powolane na tym
tle poglady afirmujgce to stanowisko.

Na marginesie trzeba tez zauwazyé,
ze z dokonang przez Autora krytyka
pogladu opartego na analizie przepi-
+s6w k.p.c., iz wedlug art. 393 § 1 k.p.c.
przepis art. 355 § 1 k.p.k. tego kodeksu
nie ma zastosowania w postepowaniu
rewizyjnym, trudno polemizowa¢, sko-
ro odwoluje sie do argumentu, ze ,z
natury rzeczy wynika, iz odnosi sie to
réwniez do przepis6w ogdélnych, maja-
cych zastosowanie przed sadem I in-
stancji” (s. 181).

Mimo podniesionych wyzej zastrze-
zen stwierdzi¢ trzeba, ze nie oznacza
to pominiecia przez Autora zwigzanych
z dynamikg procesu karnego wazkich
probleméw. Autor podnosi w pracy
szereg waznych zagadnien, przede
wszystkim z punktu widzenia zapew-
nienia oskarzonemu prawa do obrony.
W szczegdlno$ci szuka rozwigzan za-
bezpieczajgcych oskarzonego przed
mozliwo$cig niespodziewanego dlan za-
sgdzenia odszkodowania z urzedu, kté-
re to orzeczenie sgdu mogloby by¢ dla
oskarzonego zaskoczeniem procesowym.
W pracy stusznie sie postuluje obowig-
zek sgdu uprzedzenia oskarzonego o
mozliwosci zasgdzania odszkodowania
przez sad z urzedu, co pozwoliloby
oskarzonemu i jego obroncy na odpie-
ranie zarzutow w tej materii. Taki

5 Por. W, Daszkiewicz: Dwie kontrowersje na temat zasgdzania odszkodowania.

¢ OSPiKA, z. 2/1970, poz. 37, s. 80 (wraz z glosg A. Kaftala).
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zresztg kierunek wykladni przyjelo
orzecznictwo SN (s. 168 i nast.).
Godne podkre§lenia jest takze sta-
nowisko Autora opowiadajace sie za
obowigzywaniem zakazu reformationis
in peius co do odszkodowania zasadzo-
nego z urzedu (s. 181 i nast.). A za-
gadnienie to wobec niejednolitego ure-
gulowania omawianej instytucji w art.
383 § 1 i 408 k.p.k. jest nadal sporne.
V1. Konczagce niniejsze rozwazania,
nalezy zaznaczyé, ze dotyczyly one tyl-

ko kilku podstawowych zagadnien z
wielu oméwionych w spos6b wszech-
stronny i wyczerpujacy w recenzowa-
nej pracy. Nie mozna tez w zakoncze-
niu nie wspomnieé¢ o wysokim pozio-
mie opracowania, §wietnej znajomosci
nie tylko zagadnien procesu karnego,
ale réwniel prawa cywilnego material-
nego i procesowego, co czyni powyiszg
prace wysoce pozyteczng tak dla te-
orii, jak i dla praktyki.

Alfred Kaftal

WSPOMNIENIA POSMIERTNE

Adwokat Jézef Stopnicki

W kazdym zawodzie mozna spotkaé ludzi wybitnych, odznaczajacych sie wielka
wiedzg, szczegblnymi cechami charakteru, aktywnoS$cia spoleczna, cieszacych sie
powszechnym uznaniem i szacunkiem, stwarzajacych swym zyciem i praca jakby
wzorzec nalezytego wykonywania zawodu. Smieré¢ takich ludzi jest szczeg6laie boles-
na i tworzy luke, ktorg nielatwo jest wypelnic.

Ostanio odszed! z naszych szeregdéw taki wla$nie wybitny czlowiek, laczacy W so-
bie wiele zalet i warto$ci jako spolecznik i jako adwokat. W dniu 17 pazdziernika
1971 r. zmari Jozef Stopnicki, b. wiceprezes Naczelnej Rady Adwokackiej
i b. wicedziekan Warszawskiej Rady Adwokackiej.

W jego zyciu jakze pieknie i w sposéb’ nierozerwalny lgczyly sie dwa nurty:
pracy spoleczno-politycznej i zawodowej. Urodzony w 1895 'r.,, juz jako 16-letni
chlopiec wstepuje do nielegalnej szkolnej organizacji Zwigzku Mlodziezy Socjalisty-
<znej, a nastepnie w 1917 r. do Polskiej Partii Socjalistycznej i Polskiej Organizacji
Wojskowej. Byt aktywnym dziataczem PPS przez 31 lat (od 1917 do 1948 r.),
pelnigc miedzy in. funkcje czlonka okregowego i centralnego Sgdu Partyjnego. W la-
tach 1928—1939 dzialal w Zrzeszeniu Prawnikéw Socjalistow jako sekretarz, a na-
stepnie jako wiceprezes tej organizacji. W latach 1937—1939 nalezail do Zarzadu
Ligi Obrony Praw Czlowieka i Obywatela. W 1939 r., wobec zblizajgcej sie nawatly
wojennej, przystgpil do organizujgcego sie Robotniczego Komitelu Antyhitlerow-
skiego.



