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»l.

Czy dopuszczalne jest zazale-
nie na orzeczenie o kosztach
procesu w sytuacji, gdy sad
nie zamiescil w sentencji wy-
roku wzmianki o tym, ze
czes¢ roszczenia strony o
zwrot kosztow oddalil?

2. Jaki wpis pobra¢ nalezy od

zazalenia na orzeczenie o
kosztach: 1/5 wpisu stosunko-
wego od wartosci przedmiotu
sporu czy tez 1/5 wpisu sto-
sunkowego od dochodzonej w
zazaleniu kwoty kosztow pro-
cesu?”’

udzielil nastepujgcej odpowiedzi:

1. Zazalenie na orzeczenie o kosz- czeSci wpisu obliczonego od
tach procesu przysluguje takze wartoSci przedmiotu zaskarze-
wtedy, gdy sad pierwszej in- nia (§ 10 pkt 2 rozporzgdzenia
stancji uwzglednit tylko czesé Rady Ministrow z dnia 13
zadanych kosztow i nie oddalil czerweca 1967 r. w sprawie
pozostalej reszty. okreslenia wysokoSci wpiséw

w sprawach cywilnych w

2. Zazalenie na posianowienie zwiazku z art. 6 ust. 2 ustawy

sadu pierwszej instancji, kto-
rego przedmiotem jest zwrot

o kosztach sadowych w spra-
wach cywilnych — Dz. U, Nr

kosztow, podlega oplacie 1/5 24, poz. 110 i 111).

PRASA O ADWOKATURIE

Funkcje obroncze adwokatow sa ciggle jeszcze niedostatecznie, a czesto
nawet opacznie rozumiane w szerokich kregach spolecznych. Podniést
ostatnio te kwestie autor (E. Wiecz) ogloszonego w ,Expresie Wie-
czornym” (nr 11 z dnia 13—14 stycznia br.) felietonu pt. Co$ o adwoka-
tach, piszac na wstepie:

»Od czasu do czasu otrzymujemy listy, ktorych autorzy dajg wyraz
Swigtemu oburzeniu na adwokatéw, bronigcych w sadzie sprawcow
szczegoélnie niebezpiecznych i odrazajacych przestepstw.”

Felietonista zacytowal fragment jednego z takich listéw pomstujg-
cych —- jak sie wyrazil — na adwokatéw.

W felietonie czytamy dalej:

»Czytelnikéw majacych jakie takie pojecie o wymiarze sprawiedli-
wosci list Alojzego K. zapewne razi krancowsg wprost jednostronnoscig,
wynikajgca chyba z niewiedzy. Cytuje jednak ten list, bo jak mi sie
wydaje, jego tres¢ reprezentuje pewne poglady, a raczej typ mentalnosci,
co prawda nie rozpowszechnionej, niemniej jednak wystepujacy w nie-
ktorych srodowiskach. Bedge w sadzie na rozprawach przeciwko oskar -
zonym o ciezkie lub szczegélnie razace przestepstwa nieraz slyszatem
wsrod publicznosci tego rodzaju glosy, jak: ,,»jeszcze go ten adwokat
broni«. Rozumiem emocjonalne podloze tego rodzaju wypowiedzi, ale
autorzy tych wypowiedzi czy, ogélniej méwige, tego rodzaju pogladéw,
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zdziwiliby sie chyba, gdyby sie dowiedzieli, ze kazdy podsadny ma
konstytucyjnie zagwarantowane prawo do obrony przez adwokata, ze
zgodnie z kodeksem w bardzo wielu przypadkach oskarzony stajac przed
sgdem musi mie¢ adwokata oraz ze adwokat nie tylko ma prawo jak
najlepiej broni¢ oskarzonego, ale jest do tego zobowigzany.”

Autor felietonu w toku dalszych wywodéw podal w popularnej formie
zasady procesu karnego wynikajace z naszego ustawodawstwa, a z kolel
zastanawiajgc sie nad tym, skad ,,biorg sie ci, co zezem patrzg ma adwo-
kata bronigcego w sadzie przestepce”, wyrazil nastepujace przypuszcze-
nie;

»(...) ten spos6b patrzenia na te sprawe wynika z identyfikowania adwo-
kata z bronionym przez niego przestepca, ba! z identyfikowaniem adwo-
kata z samym przestepstwem: broni zlodzieja, znaczy, ze broni ztodziej-
stwa, broni gwalcicieli, znaczy, Ze nie potepia gwaltu itp. Jest to natu-
ralnie jawny nonsens(..).”

W felietonie jego autor przekonywajgco podniodst: ,,Czy ktos jest nie-
winny, ¢zy malo winny, decyduje dopiero sad. Natomiast adwokat, ktoéry
podejmuje sie obrony oskarzonego, musi jg prowadzi¢ z calg sumien-
no$cig, wystepowaé na jego korzys¢ i w zgodzie z obrong wlasnag oskar-
7onego. Jedli np. oskarzony nie przyznaje sie do winy, adwokat musi siz
tej tezy trzymac lub tez jesli sie z ta teza nie godzi, zrezygnowaé z obro-
ny. Adwokat jest mezem zaufania oskarzonego i podejmujac sie jego
obrony, bierze na siebie caly szereg bardzo waznych i istotnych zobo-
wigzan "

Na poparcie swego stanowiska autor felietonu powotal sie na jedno
z ogloszonych w , Palestrze” (nr 11 z 1972 r.) orzeczen dyscyplinarnych
WKD przy NRA.

T'elictonista zakonczyl rozwazania nastepujgca konkluzjg:

W(...) jesdli juz pomstowaé na adwokata, to bynajmniej nie za to, ze zbyt
dobrze broni podsgdnego, ale wtedy, gdy czyni to bez nalezytej staran-
nosdci, zbyt stabo.”

Wydaje sie, ze omawiany felieton we wlasciwy sposéb sprostowat
bledne poglady o roli adwokatéw w procesach karnych, a tym samym
przyezynil sie — biorge pod uwage masowy naklad gazety — do upow-
szechnienia prawidlowego rczumienia funkcji ckronczych adwokatow.

*

Michat Bereznicki podjal w artykule pt. Potrzeby, granice mozli-
wosci (,,Gazeta Sadowa” nr 2 z dnia 16 stycznia br.) probe okreslenia
istoty, kierunkdéw i zakresu specjalizacji w trzech zawodach prawniczych:
sedziego, prokuratora i adwokata. Autor \w drodze badania typu ankie-
towego (91 respondentéw z terenu wojewodztw poirudniowo-zachodnich)
zebral i poddal analizie poglady przedstawicieli tych zawodéw na pro-
blem specjalizacji i korzySci z niej plyngcych.

Interesujgce jest, jak na sprawe specjalizacji w uprawianym zawodzie
wypowiedzieli sie w tej ankiecie adwokaci.

,»Poglady respondentéw bedacych adwokatami — stwierdzil autor --
na problem specjalizacji sg podzielone. Przewaza jednak argument, ze
waska specjalizacja raczej ogranicza mozliwosci adwokata, przy czym
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ma to byé¢ aktualne przede wszystkim w wypadku adwokatéw pracu-
jacych w matych oSrodkach miejskich. Ostatecznie wyrazono to w odpo-
wiedzi na ankiete — »problem nie w specjalizacji, ale w osobistych wa-
lorach umystowych adwokata« .

Trudno zaprzeczy¢ — nadmienil dalej M. Bereznicki — ze przytoczona
argumentacja zawiera w sobie pewne elementy racjonalne. Lecz réwnie
trudno byloby uzna¢ jg za trafna w calej rozciaglosci. W istocie rzeczy
specjalizacja jest jednakowo konieczna co nieuchronna, o czym przeko-
nuje szersza refleksja kryminologiczna nad przestepczoscia w jej obec-
nych i przysztych ksztaltach i uwarunkowaniach (...).”

Trzeba przypomnieé¢, ze problem specjalizacji w adwokaturze, poddany
kilkanascie miesiecy temu pod dyskusje w $rodowisku adwokackim, spot-
katl sie z do$¢ wyraznym sprzeciwem, jezeli specjalizacja miataby przybrac
posta¢ zinstytucjonalizowang. A wiec postawa palestry jest w tej kwestii
konsekwentna. Czy w pelni stusznie? Sedziowie i prokuratorzy w swych
ankietowych wypowiedziach wyrazili sie — jak pisze autor — za wdro-
zeniem systemu specjalizacji, co mogloby sie przyczyni¢ do wzmocnienia
autorytetu obu tych zawodéw w wymiarze sprawiedliwosci.

*

Piszgc o minionych uroczystosciach jubileuszowych z okazji XX-lecia
dziatalnosci zespoléw adwokackich na terenie Izby warszawskiej Henryk
Nowogrédzki, prowadzagcy w tygodniku ,,.Dookola Swiata” stalg
rubryke opatrzong nazwg ,Za adwokackim biurkiem”, dat wyraz w
felietonie pt. Uwaga! Czlowiek! (,,Dookola Swiata” nr 1 z dnia 7 stycznia
br.) kilku refleksjom na marginesie tego jubileuszu. Na uwage zastu-
guja szczegbélnie mysli autora o roli miodszego pokolenia w szeregach
palcstry:

»Frzebrzmialy juz echa warszawskich adwokackich uroczystosci. Od-
dano hold i szacunek starym. Ale wszystko, co sie podczas tych uro-
czystoSci odbywato, czyniono (i slusznie!) z mys$la o miodych. To oni,
miodzi 1 najmlodsi koledzy, wstepuja w drugie dwudziestolecie. Taka
bedzie adwokatura, jakimi oni bedg. I jakimi juz sg. Wszystko, co sie
podezas tych uroczystosci odbywalo, mialo chyba jeden cel: stworzyé¢
najlepsze warunki wykonywania tego trudnego zawodu, stworzyé¢ naj-
lepsze bodzce dla najlepszych. Osiagniecie tego celu nie jest latwe. Nie-
mato narosto nieporozumien woko6t adwokatury, nie jedna rzucono klode
pnd nogi palestry, powstrzymujac jej marsz. I niemalo bledéw popelnili
w tych warunkach adwokaci. Ale teraz jest na pewno takze czas na-
prawy samorzadnej adwokatury. Trzeba rozumie¢ i rozwija¢ jej funkcje
spoleczne w wymiarze sprawiedliwosci, podnosi¢ jej range. Rangi nigdy
nie mozna podnosi¢ sztucznie. Nie moze by¢ mowy o podnoszeniu rangi
adwokatury bez podnoszenia rangi kazdego adwokata. I tutaj znow
glowne zadanie dla mliodych i najmlodszych(...).”

%*

Julian Kawalec jest niewatpliwie zdolnym literatem. Jege dziela
o sprawach polskiej wsi przyniosty mu zastluzong stawe. Ale, jak sie oka-
zuje, talent literacki moze czasem autora wyprowadzi¢ na manowce. Zda-
reylo sie to rowniez Julianowi Kawalcowi w opowiadaniu pt. Na czasie
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(,,Chlopska Droga” nr 100 z dnia 13 grudnia 1972 r.). Jest w tym opowia-
daniu przedstawione podglebie zacieklego sporu wiejskich adwersarzy
o plachetek gruntu. Nieustepliwos¢ przeciwnikow uniemozliwia dopro-
wadzenie do ugody pomiedzy zwasnionymi stronami. Przy tej okazji
Jd. Kawalec przedstawia w opowiadaniu role adwokatéow w likwidacji
takiego sporu:

,.-Wiele mogliby zrobi¢ adwokaci, gdyby chcieli; na pewno zdarzaja sie
ws$rod nich tacy uczeiwi, ktorzy widzge bezpodstawnos$é sporu, $ciszajg
luzkie, nieuzasadnione namietnosci, ostudzaja gniewy i namawiajg do zgo-
dy; ale wydaje sie, iz dla wielu sasiedzki spor na wsi to przystowiowa
»kura, ktora znosi zlote jajka«, to oczekiwana gratka i swietna okazja do
nabicia sobie kabzy grubym pienigdzem.”

W innym miejscu pisarz zageszcza klimat i prawie ekstatycznie grzmi:

»W dalszym ciggu ci starzy ludzie wygrazajg sobie nawzajem uniesio-
nymi w goére starymi, spracowanymi rekami; w dalszym ciggu przywo-
luja na swiadkéw niebo i ziemie i klna sie na umartych. Ich adwokaci,
by¢ moze, w tym czasie z zadowoleniem przeliczajg pienigzki, ktérych
napedzit im ten spér i zastanawiaja sie, ile im jeszcze napedzi (...) i $mieja
sie w skrytosci sprytnego ducha z tych chlopdw zapamietalych w uporze,
z uporem odrzucajgcych mys$l o zgodzie.”

Julian Kawalec na pewno wie duzo o chlopach, o ich zwyczajach i oby-
czajach, o ich psychice i wadach charakteru. Ale co wie o adwokatach?
W opowiadaniu swym wykazal, ze nosi w swej wyobrazni jaki§ wypa-
czony wizerunek kauzyperdy z okresu przedwojennego. O wspdlczesnej,
uspolecznionej adwokaturze wie mniej niz trzeba. Inaczej bowiem nie
mezna wytlumaczyé jego slow o ,kabzie z grubym pienigdzem”. Ta
.kabza” wspélczesnego adwokata w PRL wynosi duzo mniej niz zarobki
$redniego literata. Reminiscencji z minionych lat nrie nalezy transpo-
nowa¢ do innej epoki, jest to bowiem ahistoryczne.

*

Nie pozbawiony swoistego humoru okraszonego sarkazmem jest frag-
ment felietonu sgdowego Karola Badziaka pt. Tapicerzy (Yédzkie cza-
sopismo ,,Odglosy” nr 48 z dnia 26 listopada 1972 r.), opisujgcego przebieg
procesu o przestepstwo gospodarcze:

,»0Od kiedy Naczelna Rada Adwokacka ustanowila nagrode dla dzienni-
karze podkreslajacego i akcentujgcego w swych sprawozdaniach sgdo-
wych odpowiedzialng role obroncy, postanowilem te nagrode (...) postano-
wilem gorliwie] przygladac sie pracy obroncoéw. Zresztg zawsze bylem pe-
len podziwu dla wdziecznej roli adwokata. Jednakze od tego procesu maj
podziw dla adwokatury stal sie jeszcze wiekszy. Uslyszalem bowiem z ust
mecenasa S., ktérego darze wielkim szacunkiem i duzym uznaniem, mysl
nieprzecietng. Otéz przewrotnie o$wiadczy! on w swej mowie obronczej,
1 to zdecydowanie, ze »kodeks karny jest to wielka karta wolnosci«. Wy~
nika z tego niedwuznacznie, ze my$l obroncza ewoluuje w bardzo orygi-
nalnym kierunku.”

*

Nakladem Wydawnictwa Loédzkiego zostal wydany niedawno kolejny
(ktéry to z kolei?) zbiér opowiadan piéra Swietostawa Krawczyn-
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skiego (z zawodu — adwokata z Kielc) pt. Opowiesci spod wielkiego
kamienia. Inspiracje do swojej tworczosci literackiej autor czerpie z nie-
przebranych skarbow przyrody i historii oraz ze spotkan z niezwyklymi
ludzmi ziemi kieleckiej. Jedrny jezyk i pogodny nastrdéj przebijajacy
z kart tego dzieta literackiego zapewnily mu niewatpliwie duzg poczyt-
nos¢, co najmniej w skali regionalnej.

*

W ,,Gazecie Sadowej” (nr 1 z dnia 1 stycznia br.) zamieszczono rela-
cje Edmunda Mazura z odbytego niedawno w Osrodku Dziennikar-
stwa przy SDP seminarium dziennikarzy-sprawozdawcow sadowych z
udziatem przedstawicieli sgdownictwa, prokuratury i adwokatury.

Tytul tej relacji: Kontradyktoryjnosé w sprawozdawczosci sgdowej
informuje o przedmiocie wspomnianego spotkania, w czasie ktorego wiele
miejsca zajeta kwestia pozycji obroncy w procesie karnym. Kwestii tej
poswigcono nastepujacy fragment omawianej publikacji:

,2JKonieczne jest rozszerzenie uprawnien obroficy, bo wlasnie na tym
odcinku (chodzilo o postepowanie przygotowawcze — dop. méj S.M.) ist-
niejg zbyt wielkie i ograniczajace rygory prawa, nie méwigc juz o prak-
tyce, nie zawsze prawidlowej.

Adwokaci Mazur i de Virion podnosili, ze kontradyktoryjno$¢ w poste-
powaniu przygotowawczym musi zaklada¢ réwnosg¢é »broni«, a wiec te
same prawa prokuratora i obrony do znajomosci akt sprawy i nieskre-
powanego porozumienia sie z podejrzanym. Bez realizacji tych dwoéch
warunkéw nie mozna wymagaé¢ od adwokata pelnego i zaangazowanego
udzialu w postepowaniu przygotowawczym, gdyz jegc dziatalnode jest
z mocy art. 77 k.p.k. kierunkowa, i to jednostronnie kierunkowa: woln o
mu dziata¢ tylko na korzys$é¢ podejrzanego. W tym
dziataniu na korzy$¢ podejrzanego adwokat jest ograniczony jedynie
rygorami art. 2 ustawy o ustroju adwokatury, ktory nakazuje wspol-
dziala¢ z sadami i innymi organami panstwowymi w zakresie ochrony
porzadku prawnego i udzielania pomocy zgodnie z prawem i interesem
mas pracujgcych.

Zebrani na seminarium dziennikarze ze zdziwieniem przystuchiwali
sie zgodnym wypowiedziom prokuratora i obroncoéw, gdyz zwykle na
sali sadowej tej zgodno$ci nie ma i szermierka stowna dotyczy raczej
réznic w interpretacji przepiséw czy oceny faktow. Tak jednak jest, ze
w dyskusji teoretycznej tych réznic nie ma i by¢ nie moze, gdyz uczest-
nicy dyskusji wychodzg z tych samych pozycji, z tego samego prawa.
Rzeczywisto$¢ jednak nie odpowiada zalozeniom teoretycznym i kléci sie
wyraznie z zasadg kontradyktoryjnosci. Zebrani znowu zgodnie upatrujg
tego przyczyne w niekonsekwentnych rozwigzaniach ustawodawczych
oraz — co za tym idzie, bo i$¢ musi — w niedoskonalej praktyce (...).”

*

Zapewne jako owoc dyskusji przeprowadzonej na wspomnianym wyzej
seminarium i osobistych przemyslen rozpatrywanej na nim problematyki
ukazai sie w tygodniku ,,Palityka” (nr 50 z dnia 9 grudnia 1972 r.) ob-
szerny artykut Wandy Falkowskiej pt Straz nad wolnosciq, kto-
rego motto stanowi wypowiedZz Prokuratora Generalnego PRL dra Lu-
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cjana Czubinskiego, cytowana juz w naszym przegladzie prasowym
{,,Palestra”, nr 9 z 1972 r.).

W konkluzji swych rozwazan nad kontrolg sadowsg prokuratorskich
decyzji o zastosowaniu wobec podejrzanych aresztu tymczasowego autorka
wyrazila poglad:

,,Rzadko kiedy sie zdarza, aby nowa instytucja prawna dzialala od razu
w sposOb bezbledny, zwlaszcza ze usterki i braki przepisow ujawniajg
sie zazwyczaj w praktycé. Obecnie toczg sie prace majace na celu udo-
skonalenie i odformalizowanie niektérych instytucji procedury. Nadeszla
wiec stosowna chwila, aby przyjrze¢ sie pod tym katem dzialaniu kontroli
sgdowej nad aresztem tymczasowym.”

S.M.
KRONIKA
1.
Kronika centralna

1. W dniu 18 grudnia 1972 r. u 3. Organ bedacy odpowiednikiem
Ministra Sprawiedliwosci prof. dra Be- naszej Naczelnej Rady Adwokackiej na
rutowicza odbylo sie spotkanie Preze- Wegrzech zaprosil delegacie NRA w
sa NRA adw. Z. Czeszejki z Dyrek- skladzie 5 os6b do zlozenia wizyty w
torem Centralnego Zarzadu Zakladéw kwietniu br. Zaproszenie zostalo przy-
Karnych. Tego samego dnia odbylo sie jete.
roéwniez spotkanie Pierwszych Sekre-
tarzy POP przy izbach adwokackich. 4, W lutym br. bawila w Polsce de-
Przedmiotem obydwu spotkan bylo legacja adwokatury francuskiej. Jej
omowienie problematyki adwokackiej. przyjazd nastgpil na zaproszenie NRA.

2. W dniu 8 stycznia br. odbylo sie
w Urzedzie Rady Ministréw posiedze- 5. W dniu 29 stycznia br. cdbylo sie
nie Komisji Prawniczej, kitdéra rozpa- spotkanie Komitetu Redakcyjnego ,,Pa-
trywala projekt rozporzgdzenia Mini- lestry” z przedstawicielami Redakcji
stra Sprawiedliwo$ci o oplatach za ,Gazety Sadowej”. Przedmiotem spot-
czynno$Sci zespoléow adwokackich (tak- kania bylo omoéwienie form wspoipra-
sa). Prezydium NRA reprezentowal Wi- cy obu Redakcji, zacie$nienia 1lacza-
ceprezes NRA adw. dr Zdzistaw Krze- cych je przyjaznych wiezéw oraz omo-
minski. Projekt zostal przyjety z ma- wienie problematyki, jaka moze byé
tymi zmianami redakcyjnymi. poruszana na }amach obu pism.

2.
Z zycia izb adwokackich
Izba krakowska

W dniu 15 grudnia 1972 r. odbylo sie wokackiego w Krakowie przy ul. Staw-

w niedawno otwartym, pieknie i gus- kowskiej spotkanie przedstawicieli kra-

townie urzadzonym lokalu Klubu Ad- kowskiej palestry ze znanymi w $wie-



