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kryminoclogicznej) literature za-
réwno polskg jak i obcg. Uderza
niezwykle staranne i przejrzyste
opracowanie licznych tabel i zes-
tawien cyfrowych. Mozna by sie
nawet zastanawia¢, czy autor
nie popada tu czasami w zbytnig
kazuistyke, opracowujac m. in.
odrebng tabele poswiecong choro-
bom niepsychicznym sprawcow
(tablica 29B, str. 219). Nie mozna
bowiem chyba dopatrywac sie
zwigzkéw Kkryminologicznych po-
miedzy przepukling czy zapale-
niem ucha srodkowego sprawcy
(pkt 13 tabeli) a faktem popelnie-
nia przez niego przestepstwa
zgwalcenia. Wydaje sie réwniez,
ze autor nie unikngt (dos¢ zresztg
typowego w naszym piémiennic-
twie kryminologicznym) btedu po-
legajacego na wykorzystaniu ca-
lego aparatu naukowego do udo-
wadniania tez skadingd banalnych.
I tak np. wynik badan naukowych
dla uzasadnienia tezy. ze na tere-
nie Lodzi przestepstwa zgwalcenia
popelniane sg najczesciej w miesz-
kaniu, a na terenie wojewédztwa

lodzkiego w lesie (str. 197—198),
jest przeciez ze wzgledow oczywi-
stych z goéry przesadzony.

Z pelng aprobatg przyjac trzeba
stosowang przez autora metode
skrotowej reasumpcji wnioskow,
zawartg na zakonczenie kazdego
rozdzialu. Ulatwia to znakomicie
lekture pracy i czyni jg bardziej
przejrzysta.

Na pelne uznanie zastuguje
strona  jezykowa i stylistyczna
pracy, a ewentualne drobne potk-
niecia (np. uzycie na str. 245 nie
spotykanego raczej w jezyku pol-
skim zwrotu ,rzemieslnice”) w.
zadnym razie oceny tej nie zmie-
niaja.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy,
ze praca stanowi niewgtpliwie is-
totny wklad do literatury przed-
miotu. Dyskusyjnos¢ zas jej kon-
strukcji oraz niektérych w niej
tez stanowi chyba jej dodatkowy
walor, gdyz pobudza do refleksji
i przemy$len z niewatpliwym po-
zytkiem dla problemu.

Marian Filar

Juliusz Leszczynski: Przestepstwo zgwalcenia w Polsce, Wydaw-
nictwo Prawnicze, Warszawa 1973, s. 311.

Omawiana ksigzka jest pierw-
szg w polskiej literaturze prawni-
czej monografig poswiecong prze-
stepstwu zgwalcenia. Juz ten je-
den fakt okresla jej szczegélne
znaczenie. Znaczenie jej podnosi
nadto okolicznosé, ze jest to ksigz-
ka napisana przez adwokata, prak-
tykujacego adwokata.

Aut~r cmawia pra’ nomaterial-
ne problemy zgwalcenia, a wiec
strone dogmatyczna, nastepnie za-
gadnienia seksuologii, psychiatrii
i medycyny sadowej w sprawach

o zgwalcenie, dalej niektére za-
gadnienia kryminologiczne i so-
cjologiczne w sprawach o zgwal-
cenie, wreszcie — problemy poli-
tyki kryminalnej w tych spra-
wach. Autor zastrzega sig, Ze jego
ksigzka ,;stanowi jedynie dos$¢ ob-
szerne streszczenie (jego) pracy
doktorskiej, a w pewnych frag-
mentach jej przerébke. Wzgledy
techniczne stanely na przeszko-
dzie w opublikowaniu catosci
dziela” (str. 5). Juz wiec na wste-
pie czytelnik zostaje przygotowa-
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ny na to, ze zapozna sie z ujecia-
mi skrotowymi. Lektura omawia-
nej pracy obawe te potwierdza.

Tres$¢ recenzowanej ksigzki uje-
ta jest w sze$ciu omoéwionych ni-
zej rozdzialach.

Rozdzial I nosi tytul: Ewolucja
pojecia przestepstwa zgwalcenia
w polskim kodeksie karnym z
1932 r. oraz w projektach kode-
ksu karnego PRL. Omawia w nim
autor pojecie gwaltu, zgwalcenia
i nierzgdu na tle k.k. z 1932 r.,
dochodzge do slusznego wniosku,
ze pojecie ,nierzgd” bylo wpraw-
dzie zwiezle, ale zarazem wielo-
znaczne (str. 18—19). Nastepnie
omawia przestepstwo zgwalcenia
wedlug projektow k.k. z lat: 1956,
1963 i 1968.

Rozdziat II ma tytul: Proble-
matyka przedmiotowa, podmioto-
wa i podmiot przestepstwa zgwal-
cenia. Nowy kodeks karny obo-
wigzujgey od 1 stycznia 1970 r.
unormowal przestepstwo zgwalce-
nia w art. 168, mieszczgcym sie w
rozdziale pt. ,Przestepstwa prze-
ciwko wolnosci”. Autor podnosi,
ze konstrukcja dyspozycji § 1 art.
168 jest niemal doslownym prze-
jeciem konstrukcji § 1 art. 204
kk. z 1932 r.

Nasteffnie omawia autor prze-
stepstwo zgwalcenia z punktu wi-
dzenia czesci ogb6lnej k.k. Popelnia
tu jednak ten blad, ze przyjmuje
mozliwos$¢é warunkowego umorze-
nia postepowania w stosunku do
sprawcy zgwlacenia zwyklego w
trybie art. 27 § 1 k.k. (str. 34). Po-
niewaz przestepstwo zgwalcenia
zwyklego zagrozone jest kara po-
zbawienia wolnosci do lat 10, prze-
to nie moze mie¢ zastosowania do
takiego przestepstwa warunkowe
umorzenie, ktoére stosuje sie do
przestepstw zagrozonych karg poz-
bawienia wolnosci nie przekracza-
jaca 3 lat (art. 27 § 2 k.k.).

Autor uznaje za uzasadnione
zroznicowanie przestepstwa zgwa-
icenia na zwykle i kwalifikowane,
natomiast za kontrowersyjne uz-
naje pozostawienie $cigania na
wniosek, a za mankamenty — po-
zostawienie pojecia-,,czyn nierzad-
ny” oraz wprowadzenie pojecia
»Czyn lubiezny”. Omawiajgc isto-
te czynu nierzadnego w prawie
polskim, autor dochodzi do wnio-~
sku, ze ,,do chwili obecnej nie uda-
lo sie zdefiniowaé pojecia czynu
nierzagdnego w spos6éb jednozna-
czny i nie budzgcy watpliwosei”
(str. 57). Autor, przedstawiajgc w
tej kwestii swoje wywody, przyta-
cza poglady wielu autoréow. Oba-
wiam sie jednak, ze stwierdzenie
autora (str. 38), iz ,,S. Plawski ak-
centuje humanistyczne cechy tego
pojecia” (tj. ,,czynu”), jest fraze-
sem. Autor uwaza, ze réwniez po-
jecie ,,czyn lubiezny”, jako nieok-
reslone, ,,powinno byé odrzucone,
jako nieprzydatne dla nauki i pra-
wa karnego, a na jego miejsce po-
winno byé wprowadzone pojecie
obcowania plciowego, jako zrozu-
mialego i nie nasuwajgcego wat-
pliwosci” (str. 57—58). Te wnioski
autora sg najwazniejszymi stwier-
dzeniami w czeSci dogmatycznej
omawianej pracy. Wskazuja one
na powazne braki nowego k.k. co
do uregulowania przestepczosci se-
ksualnej, stlusznosé zasg wnioskow
autora pod tym wzgledem nie po-
winna budzié watpliwosci.

Autor omawia dalej pojecia
przemocy, grozby i podstepu w
rozumieniu art. 168 kk., dobro
chronione (swobode dyspozycji
plciowej czlowieka), przedmiot
przestepstwa (osobe fizyczng), nie
rozstrzygniety dotychczas spor na
temat przestepstwa cigglego, zbieg
przestepstw oraz zbieg przepiséw
ustawy. W tej ostatniej kwestii
stanowisko autora nie zawsze jest
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zrozumiate. Pisze on bowiem:
,, Kodeks karny z 1969 r. nie zna
instytucji idealnego zbiegu przes-
tepstw, a opisany wyzej wypadek
(ojciec gwalcacy nieletnig corke —
przyp. méj L. S.) stanowi zbieg
ustaw (zbieg przepisOw ustawy), a
nie zbieg przestepstw. Powyzsze
okreslenie na tle polskiego kodek-
su karnego jest bledem (...)” (str.
85—86). Ostatnie zdanie nie wia-
domo do czego nawigzuje.

Autor staje na stlusznym stano-
wisku, ze ,,w sprawach o zgwal-
cenie nie wystepujg okolicznosci
uchylajace ex post przestepczosé
czynu” (str. 89). Brakiem zgody
jest rzeczywisty opoér osoby zmu-
szanej. Sprzeciw jednak budzi po-
glad autora, ze mozliwe jest uzna-
nie przestepstwa zgwalcenia za
czyn, ktérego spoteczne niebezpie-
czenstwo jest znikome (art. 26).
Nalezy sie zgodzi¢ z pogladem au-
tora, ze ,,za kryterium dokonania
lub usilowania zgwalcenia naleza-
loby uznaé¢ stosunek plciowy, jesli
zamiar sprawcy sprowadzal sie do
odbycia tego stosunku. Wszelkie
dotkniecia ciala osoby pokrzyw-
dzonej, wylgczywszy perwersie,
nalezatoby uznaé za usilowanie
zgwalcenia”. Ten poglad autora
na pewno moze by¢ uznany za
kontrowersyjny , gdyz nie jest
on zgodny z aktualnym orzecznic-
twem sadowym.

Omawiajagc wprowadzone przez
kk. z 1969 r. pojecia kwalifiko-
wanej postaci zgwalcenia (art.
168 § 2), nie wychodzi autcr poza
dogmatyczne rozwazania.

Podmiotem przestepstwa zgwal-
cenia moze by¢ czlowiek majgcy
ukonriczone 17 lat, a w sytuacji
przewidzianej w art. 9 § 2 k.k. —
nieletni po ukonczeniu 16 lat. Na-
lezy sie zgodzié z pogladem auto-
ra, ze podmiotem przestepstwa
zgwalcenia moze byé malzonek w

7 — Palestra

stosunku do wspélmalzonka, choé
wysuniete tu przez autora watpli-
wosci, jakie pozycie ma na mysli
kodeks rodzinny w art. 23, sg chy-
ba abstrakcyjne. Kodeks rodzinny
moégt mie¢ na mysli jedynie nor-
malne pozycie seksualne. Rowniez
podaje w watpliwo$é poglad auto-
ra, ze kodeks karny francuski z
1810 r. wytgczal mozliwosé zgwat-
cenia malzonka przez malzonka.
W kazdym razie posiadny przeze
mnie francuski tekst kodeksu kar-
nego wylaczenia takiego w art.
332, ktory traktuje o zgwalceniu,
nie zawiera.

Wreszcie kwestia winy i wspoét-
dzialania przestepnego w spra-
wach o zgwalcenie przedstawiona
zostala wedlug ogdlnych zalozen
kodeksu karnego.

Rozdziat III ze swym tytulem:
Niektore zagadnienia seksuologii,
psychiatrii i medycyny sadowej w
sprawach o zgwalcenie — ma cha-
rakter referujgcy. Omawia w nim
autor pojecie popedu plciowego
akcentujac, ze z reguly jest on
trudny do opanowania, oraz pro-
blem: choroby psychiczne i ner-
wowe, niedorozwéj psychiczny i
psychopatie a zgwalcenia. Oma-
wia zboczenia plciowe i problem
poczytalnosci sprawcow.

Odrebnym zagadnieniem jest
kwestia: alkoholizm a zgwalcenie.
Autor to zagadnienie porusza w
kilku miejscach swojej ksigzki.

Dziwi¢ tu moze, ze autor nie
wprowadza pojecia ,,choroba alko-
holowa”, natomiast uzywa pojecia
»alkoholizm”, nie dajgc jego defi-
nicji. Autor twierdzi, ze ,,definicja
alkoholika nalogowego jest nie-
zwykle trudna” (str. 141), ale
przeciez kryteria alkoholizmu na-
logowego medycyna juz wypraco-
wala. Poglad autora, ze ,,surowa
kara powinna (...) alkoholikéw od-
zwyczai¢ od naduzywania alkoho-
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Iu” (str. 289), jest bledny, ponie-
waz dlugotrwala przymusowa ab-
stynencja wzmaga gléd alkoholo-
wy, zaspokajany czesto zaraz pie-
rwszego dnia po opuszczeniu za-
kladu karnego. Odzwyczai¢ alko-
holikbw od uzywania alkoholu
mozna jedynie specjalnym lecze-
niem na oddziale odwykowym za-
kladu karnego.

Rozdzial IV ma tytul: Niektore
zagadnienia kryminologiczne i so-
cjologiczne w sprawach o zgwalce-
nie. W sSwietle badan autora czyn-
nikami etiologicznymi zgwalcen
sg: ,,1) alkoholizm sprawcow, 2)
demoralizacja $rodowiska i zwig-
zane z nig zjawisko chuliganstwa,
3) sadyzm, a jesli chodzi o osoby
nieletnie — 4) zaburzenia zwigza-
ne z dojrzewaniem pleiowym”
(str. 157). Inne czynniki odgrywa-
jg znikome znaczenie. Sposréd
skazanych w latach 1956—1965 na
terenie todzi 1 wojewddztwa
l6dzkiego co najmniej 58,5%
znajdowalo sie pod wplywem al-
koholu w chwili popelnienia czy-
nu. Wszystko to, co pisze autor o
dzialaniu alkoholu, jest niewatpli-
wie sluszne. Nie kazdy jednak
sprawca dzialajacy pod wplywem
alkoholu jest alkoholikiem. Autor
powinien raczej przyja¢ koncepcje
wplywu alkoholu na sprawcéw, a
nie ich alkoholizmu.

Autor przedstawia na siedmiu
stronach (172—180) wspblczesne
kierunki w kryminologii USA
oraz w niekérych panstwach za-
chodnioeuropejskich i dochodzi do
wniosku o panujgcym w krymino-
logii Zachodu chaosie. Autor nie
wymienia nawet nazwisk owych
najpowazniejszych badaczy, totez
poglad jego trudno uznaé za udo-
kumentowany. Trudno roéwniez
przyiaé, zeby jego rozwazania o
najnowszych zdobyczach krymi-
nologii panstw socjalistycznych

byly wyczerpujgce i swiadeczyly o
powaznych osiggnieciach (autor
pomija tu osiggniecia polskiej
kryminologii). W kazdym razie
cytowane przez autora ksigzki
wydane w NRD (Gewalt- und
Sexualkriminalitdt oraz Sozialisti-
sche Kriminologie), znane nizej
podpisanemu, uchodzié moga za
prace raczej naiwne (nie poglebio-
ne).

Jak wykazuje autor na podsta-
wie danych Ministerstwa Spra-
wiedliwoseci, w latach 1946—1965
przestepstwa zgwalcenia wynoszg
$rednio 0,14%0 ogétu przestepstw
popelnianych przez dorostych i
0,28%0 przestepstw popelianych
przez nieletnich, wykazujgc nadal
tendencje do wzrostu. Liczba
zgwalcen przejawia dosé duzg dy-
namike. Ta dynamika okaze sie
znacznie nizsza, jesli sie wyliczy
dane w stosunku np. do 100 tys.
os6b odpowiedzialnych karnie, a
to wobec powigkszenia sie w tym
okresie ludnoéci Polski o 7,7 mi-
liona oraz wobec zachodzgcej
zmiany struktury wieku ludnosci
(proces ,,starzenia sie” spoleczen-
stwa). Tu wlasnie przystepuje au-
tor do najciekawszej czesci swej
ksigzki: jest nig przedstawienie
wynikéw wlasnych prac badaw-
czych autora. Omawia wiec i
przedstawia na tablicach wyniki
swych badan co do poszczegdl-
nych zagadnien szczegélowych,
przedstawia w rozbiciu na posz-
czegblne lata liczbe spraw, liczbe
sprawcow biorgcych udzial w do-
konaniu  przestepstwa, sposéb
dzialania sprawcow, czas dzialania
itd.

Wazng czesciag omawiane] pracy
jest przedstawienie danych osobo-
poznawczych sprawcow zgwalcen
(autor pisze wprawdzie, i to nie-
jednokrotnie, ,,gwalcicieli”, ale to
tylko chyba przez przeoczenie).
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Zbadanie osobowosci sprawcow
zgwalcen powinno niewgtpliwie
wyjasni¢ istotny czynnik tego
przestepstwa. Autor przedstawia i
analizuje strukture wieku spraw-
cow, ich pochodzenie spoleczne,
stanowiska  spoteczno-zawodowe,
zawdd, stan majatkowy, stan cy-
wilny, rodzinny, warunki miesz-
kaniowe, stan zdrowia, ocene oso-
bowosci wedlug danych MO, wy-
ksztalcenie, peprzednig karalno$é,
wysoko$¢é wymierzanych kar. Tu
mala dygresja. Autor nie powotu-
je sie nawet na swoj artykul pt.
»Poznanie przez sgdy wlasciwoscei
i warunkéw osobistych sprawcow
zgwalcen” (,,Zdrowie Psychiczne”
nr 3 z 1971 r.), ktérego konstruk-
cja i zwarty charakter ekspozycii
materiatu sg bardzo interesujace.
Wracajge do omawianej ksiazki,
przedstawia autor dane dotyczace
wieku pokrzywdzonych, ich stanu
cywilnego, zawodu i zrodla utrzy-
mania, wyksztalcenia, a takze
skutkow zgwalcen.

W osobnym paragrafie omawia
autor dynamike  przestepstwa
zgwalcenia w Polsce w latach
1966—1971. Wydaje sie jednak, ze
autor wycigga zbyt daleko idace
wnioski z przyrostu liczby skazan.
Nie bierze on pod uwage ani przy-
rostu ludno$ci (ok. 2 milionow),
ani przeobrazen struktury wieku
ludnosci (procesu ,starzenia sie”
ludnoéci). Natomiast w pelni nale-
zy sie zgodzi¢ z pogladem autora,
ze ,whrew zalozeniom prewencji
generalnej stosowanie surowych
kar w stosunku do gwalcicieli nie
spelnia pokladanych w nich na-
dziei ogoélnoprewencyjnych” (str.
252).

Rozdziat V nosi tytul: Proble-
my polityki kryminalnej w spra-
wach o zgwalcenie. Po oméwieniu
zagadnien  wstepnych  polityki
kryminalnej, autor okresla blizej

stwierdzone w jego badaniach o~
koliczno$ci obcigzajace i tagodzg-
ce, wymieniane przez sady w uza-
sadnieniach wyrokéw. Autor wy-
powiada sie przeciwko utrzymaniu
$cigania przestepstwa zgwalcenia
na wniosek. Poglad to na pewno
stuszny.

Po przedstawieniu struktury
kar orzekanych za zgwalcenie
na terenie fodzi i wojewodztwa
l6dzkiego autor stwierdza, ze poli-
tyka karna do 1964 r. byla taged-
na, a od 1965 r. wystepuje ten-
dencja do zaostrzenia kar. Stwier-
dzenie, Ze ,0gbélne tendencie w
walce z przestepczoscia ulegajg
zmianom w Kkierunku prewencji”
(str. 292), ma obecnie u nas cha-
rakter raczej abstrakcyjny.

Rozdziat VI: Wnioski koncowe.
Ujmuje je autor w trzech plasz-
czyznach: de lege lata, de lege fe-
renda i wnioski kryminoclogiczne
oraz politycznokryminalne. Wyni-
kaja one z przedstawionych wyzej
pogladéw autora na poszczegdlne
kwestie i zostaly juz przeze mnie
zasygnalizowane przy omawianiu
poszczegdlnych rozdzialow recen-
zowanej ksigzki.

Jak wiec wynika z omdwionej
ksigzki J. Leszczynskiego, ujmuje
ona przestepstwo zgwalcenia z
uwzglednieniem roéznych aspek-
tow. Dlatego tez jest moncgrafia.
Mozna jednak wyrazi¢ poglad, ze
niezwykle ciekawa bylaby zgola
inna konstrukcja ksigzki, miano-
wicie opracowanie przestepstwa
zgwalcenia w $wietle 400 przeba-
danych przez autora akt. Takie
ujecie ujawniloby poglebiony kry-
minologiczny aspekt przestepstwa
zgwalcenia w Polsce. Inne proble-
my bylyby wtoérne, dalszoplano-
we. Przy konstrukcji zas, jaka
przyjal autor, ksigzka jego nie ma
punktu ciezkosci. Najwazniejsza
jednak rzeczg jest to, ze ksiazka
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J. Leszczynskiego sie ukazala, i to
w najodpowiedniejszym momen-
cie. Liczba przestepstw zgwalce-
nia, szczegdlnie zbiorowych, ros-
nie w Polsce i spoleczenstwo na
pewno jest zaniepokojone wzros-
tem tego rodzaju przestepczodci.

Przy b. duzym zapotrzebowaniu
na ksigzke omawiajgcg problema-
tyke przestepstwa zgwalcenia dzi-
wi jej niewielki naklad (1700
egzemplarzy), ktéory rozprzedany
zostal b. szybko. W Polsce, kraju
5800 adwokatow, 3000 sedziow i
2800 prokuratoréw, nie liczac in-
nych zainteresowanych, wydanie
ksigzki na tak aktualny i frapu-
jacy temat w nakladzie 1700
egzemplarzy jest wrecz niezrozu-
miale, Nawet nie wszyscy profeso-
rowie prawa karnego zdotlali sie w
nig zaopatrzy¢é. Omawiang ksigzke
nalezy m. zd. jak naj$pieszniej
wznowi¢, cho¢ niewatpliwie =z
pewnymi zmianami i bez narzuco-
nych autorowi skrétéow.

Autor wykazal sie wszechstron-
ng znajomoscig przedmiotu, kolo-
salng erudycja i oczytaniem. Moz-
na jednak podnie$¢ (a nie chee,
aby to bylo poczytane za zlofli-
wos¢), ze ksigzke Jana Mauryce-
go Kaminskiego pt. ,,O prostytu-
cji” cytuje wedlug pierwszego
wydania z 1870 r. (str. 7, 9), a nie
wedlug drugiego, znacznie posze-
rzonego wydania, jakie sie ukaza-
to w 1875 r. Z takim samym za-
strzezeniem podnosze, ze przywi-
lej neminem captivabimus okresla
autor jako pochcedzacy z I polowy
XV w. Ot6z nietykalno$é osobis-
ta szlachty osiadlej opierala sie na
kilku przywilejach Wladystawa
Jagielly (z 1425, 1430 i 1433 roku).

Na koncu ksiazki zamieszczone
zostaly streszczenia w  jezyku
francuskim i niemieckim. Oba
streszczenia sg tlumaczeniami te-
go samego tekstu polskiego. Przed-
stawiaja one glowne zarysy tresci
ksigzki. Ttumaczenia te nie sg wol-
ne od btedow. I tak np. jesli idzie
0 streszczenie francuskie, na
okreslenie ,,zgwalcenia zbiorowe-
go’ (podano viol commis en réu-
nion (str. 302). Blad jest razacy,
gdyz viol commis en réunion oz-
nacza ni mniej ni wiecej tylko
»zgwalcenie popelnione w czasie
zgromadzenia”. Taka mozliwosé
moze Francuza przerazi¢. Prawi-
dlowo natomiast powinno byé¢ po-
dane okreslenie viol collectif. Na-
tomiast jesli idzie o streszezenie
niemieckie, to na okreslenie ,hu-
manizmu prawa polskiego’” poda-
no okreslenie die Menschlichkeit
des polnischen Rechts (str. 304).
Die Menschlichkeit oznacza po
niemiecku ,,ludzkos¢” jako ceche
charakteru. ,,Ludzko$¢” za$§ jako
synonim ,humanizmu” — to po
niemiecku Humanismus. Prawi-
diowo wiec powinno by¢ tak prze-
tltumaczone: Humanismus des pol-
nischen Rechts.

‘Korekta ksigzki jest wyjatkowo
staranna. Dojrzatem zaledwie trzy
bledy. Na stronie 172 wydrukowa-
no search zamiast research, na
stronie 285 zsumowanie 40 i 22%0
daje nie 68, lecz 62%s, wreszcie na
stronie 299 (w streszczeniu fran-
cuskim) podano, ze nasz kodeks
karny jest z 1964 r. zamiast z
1969 roku.

Niezwykle interesujgca ksigzka.

adw. Leszek Stugocki



