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TOMASZ KEDZIERSKI

Proces dyktatora Nocy Listopadowej” —
Piotra Wysockiego

Aleksander Blum w dziele bedacym jego praca doktorska na Uniwersytecie
we Fryburgu (Szwajcaria)1 slusznie zaznacza, powolujac sie na Cycerona, ze ten,
kto stoi na czele wojska, powinien mieé¢ 4 zalety: scientia rei militaris, virtus,
auctoritas, felicitas oraz Ze brak catkowity lub czeSciowy tych zalet stwarza dra-
mat dowodzenia.

Najlepszym chyba tego dowodem jest polskie powstanie 1830—1831, w ktérym
dramat dowodzenia doprowadzil do katastrofy narodowej. Po 10 miesigcach krwa-
wych i zacietych walk Polska porzucila orez w tylu bitwach zwycieski, nie wy-
czerpawszy wszystkich mozliwo$ci obrony. Wojsko gotowe bylo do dalszej walki,
ale zawiodlo chwiejne i kunktatorskie kierownictwo powstania listopadowego.
Rzgd powstanczy 1 znaczna cze$§é wojska wraz z liczng rzeszg dzialaczy niepod-
legtosciowych opuscity kraj. Gorycz kleski potegowalo przeswiadczenie o niewyko-
rzystaniu jedynej szansy zwyciestwa, jaka moglo byé polaczenie walki zbrejnej
z natychmiastowym wyzwoleniem spolecznym mas ludowych. Tej szansy kierow-
nictwo powstania nie wykorzystalo z obawy utraty przywilejow klasowych i do-
minujgcego stanowiska ekonomicznego i politycznego.

Zmarnowany zostal bohaterski zryw narodu ku wolnoéci, ktérego porwal do
walki o niepodleglosé 29 listopada 1830 r. Piotr Wysocki, uwielbiany przez wojsko
i lud ,dyktator Nocy Listopadowej”. Og6lnie oczekiwano, ze Wysocki, wybiwszy
sie na czolo walczgeych, obejmie naczelne dowodztwo i oglosi to stolicy i calemu
krajowi. Nie uczynit jednak tego w poczuciu swej skromnosci, bo dewizg jego
zycia bylo: wszystko Ojezyznie, nic dla siebie! — i tej dewizie pozostat wierny do
$mierci. Obawial sie réwniez, Ze cho¢ byl wilasciwym przywodea warszawskiej
Szkoly Podchoragzych, to jednak ani swym nie znanym dotychczas spoleczenstwu
nazwiskiem, ani skromnym stopniem wojskowym podporucznika-instruktora tej
Szkoly nie pociggnalby za soba wyzszego korpusu oficerskiego oraz calego kraju.
Pozostal oficerem liniowym; ,cechowala go bezwzgledna bezinteresowno$§é, calko-
wily niemal brak ambicji osobistej, niepojety np. dla Mochnackiego (..). Promie-
niowala od niego prawo$é, szlachetno$é osobista, budzgca zaufanie mtodziezy (..)”.2
Skromna byla réwniez kariera wojskowa Wysockiego: mianowany kapitanem, zostal
adiutantem nominalnego wodza naczelnego Radziwilla, bierze udzial w bitwie pod
Wawrem i o Olszynke Grochowska, uczestniczy nastepnie w wyprawie Dwer-
nickiego na Wolyn, przekracza z jego korpusem kordon austriacki do o6wczesnej

1 Praca ta zostala wydana w 1943 r, pt. ,,Le drame du commandement dans les oeuvres
de Stanistaw Wyspiafiski consacrées a l'insurrection de Novembre 1830".
2 Waclaw Tokarz: Sprzysiezenie Wysockiego i Noc Listopadowa, Warszawa 1925, 5. 25.
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Galicji, skad szybko wraca do Warszawy. Skrzynecki, kolejny wob6dz naczelny,
dekoruje Wysockiego zlotym krzyzem orderu Virtuti Militari z pierwszg lokatg
na liscie odznaczonych. Podczas szturmu wojsk carskich na- przedmies§cie Warsza-
wy Wole (6 wrzesnia 1831 r.) Wysocki dowodzit — w stopniu majora — 10 pui-
kiem piechoty. Ciezko ranny, z kurczowo zaciénieta szabla w reku dostaje sie
do niewoli. Zaraz po opatrunku w szpitalu Ujazdowskim wywieziono Wysockiego
do Bobrujska i osadzono w twierdzy pod Scistym nadzorem jako ,gléwnego pod-
zegacza 1 herszta” rewolucji listopadowej.

W mrokach narodowej niewoli, ucisku carskiego i terroru wojskowo-policyjne-
go rozegral sie ostatni akt tragicznego zrywu Polski ku wolnosci: proces prze-
ciwko ,,dyktatorowi Nocy Listopadowej” — Piotrowi Wysockiemu i towarzyszom,
najwiekszy w XIX wieku obok Kossuthowskiego proces polityczay.

W procesie t{ym i w poprzedzajacym go dlugotrwalym s$ledztwie Wysocki wniést
si¢ na wyzyny bohaterstwa. Badany bez konca i konfrontowany, znidst wszystkie
udreki, wykazujgc niezlomny hart ducha, odwage i godno$é. Nie zaszkodzit ni-
komu z tych, ktérzy darzyli go zaufaniem: broni w swych zeznaniach wszystkich
précz samego siebie, §miato przyznaje sie do popelnionych czynéw, zawsze mocny,
nieugiety, cho¢ przez wszystkich opuszczony, bez bliskich i rodziny, tragiczny
w swym catkowitym osamotnieniu.

Odpowiedzi Wysockiego byly rozwazne, ale $miale. Zaprzef:zajac zarzutowi roz-
bicia czy otwarcia Arsenalu w noc 29 listopada 1830 r., o§wiadczyl, ze gdyby nawet
Arsenal nie zostal otwarty, to kazalby go otworzyé i rozda¢ ludowi bron. W ostat-
nim slowie przed sadem Wysocki zaznaczyl, ze nie spodziewa sie za swoje czyny
otrzymaé zadnej laski ani darowania mu winy.

Piotr Wysocki, wywieziony z Warszawy w kajdanach i osadzony w lochach
twierdzy Bobrujsk pod specjalna strazg, zostal juz w dniu 17 paZdziernika 1831 r.
wyrokiem carskiego sadu wojskowego skazany na kare $mierci przez ¢wiartowanie
(kaznit’ smiertju — czetwiertowat’). Naczelny dowddca I armii carskiej zmienit
te kare w dniu 19 grudnia 1831 r. na kare $mierci przez powieszenie. Car Mi-
kotaj I ze wzgleddw formalnych wyrok ten uchylil i rozkazal przekazaé Wysockiego
do osadzenia Najwyzszemu Sadowi Kryminalnemu w Warszawie,

Mikotaj I ukazem z dnia 1 listopada 1831 r., udzieliwszy przebaczenia ,pod-
danym Kroélestwa Polskiego”, ktérzy ,powrécili do obowigzku postuszenstwa”
i zlozyli przysiege na wiernosé monarsze, wylaczyl spod amnestii m.in. .podie-
gaczy krawawego powstania w dniu 29 listopada wyniklego”, uczestnikéw napadu
na Belweder, zabdjcéw generaléw i oficer6w carskich i polskich (przeciwnych
powstaniu), czlonkdéw rzadu powstanczego, postéw na sejm i senatoréw, ktorzy
w dniu 26 stycznia 1831 r. uchwalili, ze ,Nasze i Domu Naszego Panowanie w
Polsce ustalo”. Dla wszystkich, ktoérzy nie podlegali amnestii, ukaz z dnia 1 li-
stopada 1831 r. ustanawial Najwyzszy Sad Kryminalny z siedzibg w Warszawie
dla osadzenia uczestnikéw powstania — zardéwno tych, ktérych zdolano ujaé, jak
i tych, ktérzy przebywali na emigracji.

Organizacje procesu i postepowanie przed Najwyzszym Sadem Kryminalnym
normowal ukaz carski z 18/25 lutego 1832 r.

Sad ten miat sie skladaé z 8 sedzidw i przewodniczgcego (polowe sedzidw sta-
nowili Rosjanie, polowe Polacy). Na przewodniczacego Najwyzszego Sadu Krymi-
nalnego wyznaczony zostal gubernator wojenny Warszawy Witt, zastepca carskie-
go namiestnika Paskiewicza. Z Wittem w ostatnich dniach obrony Warszawy
pertraktowal niefortunnie Krukowiecki. Najwyzszy Sad Kryminalny miat orze-
kaé w kaidej sprawie w skladzie 9 (wraz z przewodniczgcym) czlonkéw, dlatego
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tez ogblna liczba sedziéw byla wieksza. Ze strony polskiej do sadu tego weszli
(oczywiscie odpowiednio dobrani): Joézef Falenski, sedzia sadu apelacyjnego (po-
przednio prokurator w komisjach $ledczych w sprawach tajnych organizacji
akademickich, a takze w $ledztwie przeciwko Lukasinskiemu); Jézef Szaniawski,
oslawiony naczelnik cenzury, sedzia sadu najwyzszej instancji; Franciszek Drze-
wiecki, b. prezes Sadu Ziemianskiego wojewoddztw plockiego i augustowskiego;
Franciszek Jalowiecki, b. prezes Sadu Kryminalnego Dep. Warszawskiego; Feliks
Czarnecki, Michal Kwiatkowski i Maciej Kosmowski; pisarz Hieronim Xalinski,
ktéry protokolowal w sprawie Lukasinskiego, oraz podpisarze Bielski i Zajgczkow-
ski. Sedziowie Jalowiecki i Kosmowski urzedowali w czasie powstania listopadowe-
go, lecz po jego upadku zlozyli carowi przysiege wiernopoddanczy. Prokuratorem
wyznaczony zostal Eugeniusz Poklekowski, ktéry odmowit zlozenia przysiggi pow-
stanczemu Rzadowi Narodowemu i zostal zlozony z urzedu przez ministra spra-
wiedliwosci Bonawenture Niemojewskiego za to, ze w okresie powstania ,stal
sie narzedziem ucisku i splamit urzad, ktéry piastowal” (przeprowadzal przez
Podlasie wojsko carskie maszerujace na Lubelszczyzne).

Ze strony rosyjskiej sedziami Najwyzszego Sadu Kryminalnego zostali wyzna-
czeni generalowie: Dannenberg, ks. Golicyn, Mamonow, Okuniew, Paniutyn, Pan-
kratow 1 Sulima. Sedziowie Najwyzszego Sadu Kryminalnego byli obowigzani
do wylonienia ze swego skladu Komisji Sledczej zlozonej z trzech oséb. Obowia-
zywala woéwcezas w Krodlestwie Kongresowym pruska procedura sgdowa (ordynacja
kryminalna z 1805 r.).

Przytoczy¢é nalezy niektére charakterystyczne przepisy proceduralne stosowane
w postepowaniu przed Najwyzszym Sadem Kryminalnym:

Audiencje (rozprawy), a nawet ogloszenie wyroku odbywaly sie tylko przy
drzwiach zamknietych. W mys$l art. 15 Swiadkowie mieli by¢ przestuchani od-
dzielnie i ,,nie w przytomnosci obwinionego”. Stosownie do art. 27 obroncg moégl
by¢ tylko jeden ,z Mecenaséw przy Sadzie Najwyzszym lub z adwokatéw przy
Sadzie Apelacyjnym”. Narada obroncy z oskarzonym mogla mie¢ miejsce tylko
»W przytomnosci Pisarza.”

Punkt ciezkosci przeniesiono na ,instrukecje” (Sledztwo), ktérej celem bylo wy-
krycie prawdy materialnej; dopuseczalne byly $Srodki przymusowe w razie ,zu-
chwalego klamstwa lub zmyS$lenia, wzbraniania sie wyjawienia wsp6lnikéw, zapie-
rania sie”; zgodnie z uchwalg sgdu, powzigetg na podstawie wniosku organu $ledcze-
go (inkwirenta), moglo nastgpi¢ ,skarcenie” winnego, polegajace ma wymierzeniu
wskazanej przez sad liczby plag lub rozeg. Rozprawa polegala na odezytaniu mate-
rialu §ledczego i na glosach stron, tj. prokuratora i obroncéw, przewaznie odtwarza-
jacych tylko zlozony juz uprzednio akt oskarzenia i sporzadzone na piSmie obrony.
Uprawnienia oskarzonych ograniczaiy sie tylko do ,przymoéwienia sie do siow
obrony.” Kary mialy byé wymierzane wedlug obowigzujacego w Krélestwie Kon-
gresowym reakcyjnego kodeksu karnego z 1818 r. Wyrok wydany przez Najwyz-
szy Sad Kryminalny byt w zasadzie ostateczny, ale przed jego uprawomocnieniem
si¢ nalezalo przedstawi¢ go carowi do aprobaty.

Akta spraw rozpoznawanych przez Najwyzszy Sad Kryminalny byly $cisle tajne
(zostaly one udostepnione polskim historykom i badaczom dopiero w okresie mie-
dzywojennym po przekazaniu ich Polsce przez wiladze radzieckie). Niepowetowang
stratg jest catkowite zniszczenie tych akt przez hitlerowskich okupantéw w cza-
sie powstania warszawskiego i péZniej juz po stlumieniu powstania.® Z koniecz-

3 Naczelna Dyrekcja Archiwéw Panstwowych: Straty archiwéw i bibliotek polskich
w zakresie rekopiSmiennych Zrédet historycznych, PWN 1956, tom II, s. 162—163.
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no$ci przeto nalezy sie oprzeé na pracach historykéw i badaczy, ktérzy mieli do-
step do tych akt i mogli je przestudiowaé i opracowaé. Wérdéd nich zastuguje na
szezegdlng uwage i wielkie uznanie adwokat Juliusz Stanistaw Harbut, ktéry —
zrezygnowawszy na kilka miesiecy z praktyki adwokackiej i zamieszkawszy na
ten czas w Warszawie — zadat sobie trud przestudiowania olbrzymich akt Naj-
wyzszego Sadu Kryminalnego i opracowal! prawnicza monografie procesu, wy-
Swietlajac wiele ciemnych jego stron, m.in. osobisto§ci oskarzonych, oskarzajg-
cych i sedziéw. Dotarl nawet do nie inwentaryzowanych akt personalnych sedziéw
i naczelnego prokuratora Poklekowskiego w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych.
Wyniki swych prac adwokat Harbut opublikowal w formie obszernej (526 stron)
ksigzki pt. ,Noc Listopadowa w S$wietle i cieniach procesu przed Najwyzszym
Sadem Kryminalnym”, wydanej w 1926 r. w Warszawie, Ksigzka ta jest pierwszg
chyba w swoim rodzaju w polskiej literaturze monografia prawniczo-historyczna.
W ksigzce tej zamiescit Harbut m.in. odpisy 28 protokoléw wyjasnien Piotra
Wysockiego, zlozonych przed sadem wojskowym w Bobrujsku oraz w $ledztwie
i na rozprawie przed Najwyzszym Sadem Kryminalnym. Ilustracjg ogromu ma-
terialu dokumentacyjnego zawartego w aktach Najwyzszego Sgdu Kryminalnego
jest fakt, ze same tylko akta jednego — choé co prawda gléwnego oskarzonego
w procesie uczestnikbw powstania listopadowego, Piotra Wysockiego — liczyly
514 stron. Sam akt oskarzenia tworzy! obszerng drukowana ksigzke. Akt oskar-
zenia obejmowal zaréwno oskarzonych obecnych w kraju jak i emigrantéw oraz
dotyczyl przede wszystkim zbrojnego zamachu w noc listopadows, a wige czynu
Wysockiego, Nabielaka, Goszczynskiego i innych. Prokurator ujal wszystxich
oskarzonych w 13 grup (pododdzial6éw), obejmujacych kilkaset nazwisk. Oczywi-
$cie najwazniejsza byla pierwsza grupa: 142 oskarzonych z Piotrem Wysockim
na czele, ktébry w akcie oskarzenia okreSlony zostal jako ,herszt i gléwny pod-
zegacz rokoszu z 29 listopada.” Akt oskarzenia wplynal do Najwyzszego Sadu
Kryminalnego 5 wrze$nia 1833 r.

Piotr Wysocki pochodzil ze starej rodziny szlacheckiej Odrowgz Wysockich,
zubozalej po rozhiorach. Urodzil sie w Warce w 1797 r. (ojciec jego byl dzierzaw-
cg dobr, zmarl w mniewiele lat po urodzeniu sie syna). Piotr Wysocki wstapit
jako ochotnik do wojska polskiego w 1818 r., mianowicie do puilku grenadieréow
gwardii, w stopniu kadeta, w {1824 r. zostal przydzielony jako sierzant do Szkoly
Podchorazych piechoty w Warszawie, a w 1827 r. zostal mianowany podporucz-
nikiem swego pulku z przydzialem do Szkoly Podchorazych w charakterze in-
struktora. Zalety jego serca i umystu oraz jego szczery, gorgCy patriotyzm zjed-
naly mu zaufanie, sympatie i postuch podchorazych, wéréd ktérych w grudniu
1828 r. utworzyl zalazek tajnego zwigzku niepodleglo$ciowego (tzw. Sprzysiezenie
Wysockiego), a w historyczng noc 29 listopada 1830 r. porwal ich, a za nimi
Warszawe i caty kraj do walki o wolno$¢ Ojczyzny. Zanim stanagt jako oskarzony
przed Najwyziszym Sadem Kryminalnym, przeszedt meke przeszlo dwuletniego
Sledztwa w kajdanach, z gérag rok w Warszawie, w wiezieniu pokarmelickim
na Lesznie. Bezpo$redni i ciggly nadzér nad nim i nad jego celag mial ostawiony
putkownik carskiej zandarmerii Lewicki. Prokurator i sad skierowali w $ledztwie
cale ostrze pruskiej ordynacji kryminalnej przeciw Wysockiemu. Jak stwierdza
protok6t z 7 maja 1833 r., prokurator i sad, zarzucajgc ustnie i protokolarnie
Wysockiemu ,klamstwa i wzbranianie sie wydania wspétwinowajcéw”, przy-
pomnieli mu istnienie §§ 275, 292, 293, 294 i 296 tej ordynacji, starajac sie grozi-
bami zastosowania plag i rézeg (§ 296) wydobyé od Wysockiego przyznanie i wska-
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zanie nazwisk ,wspolwinowajcéw”. Na prézno jednak — Wysocki pozostal nieugiety,
zachowujac sie z niezwyklg godnoscig. 85 razy przestuchiwany i konfrontowany,
bronit wszystkich précz siebie, $mialo przyznajac sie do popelnionych eczynéw.
Wysocki, bez bliskich i rodziny (brat, ktory go odwiedzil, zostat zaraz aresztowa-
ny), zawiodl sie — niestety — réwniez na swych obroncach, Najwybitniejsi przed-
stawiciele palestry warszawskiej zalamali sie¢ w atmosferze terroru wojskowo-
-policyjnego przed ewentualnymi konsekwencjami obrony ,buntownika”. Dominik
Krzywoszewski i Jan Tadeusz Wolowski, wybrani przez Wysockiego na obroncéw,
prosili Najwyzszy Sgd Kryminalny o zwolnienie ich od tego obowigzku: Krzywo-
szewski — powolujge sie na wypadniecie z powozu i pottuczenie sig, zmuszajgce
go do kilkutygodniowego leczenia w domu (zalgczone $wiadectwo lekarskie moé-
wilo o dwutygodniowym okresie ,dla zupelnego wydobrzenia”), a Wolowski —
wskazujge na kolizje z obrong podchorgzego Placzkowskiego. Wysocki zrezygno-
wal woéwcezas z ich obrony, wobec czego sad wyznaczyl mu obrohce z urzedu
w osobie adwokata Jana Kantego Kobylanskiego. Ale réwniez i ten zlozyl podanie
o zwolnienie go z tego obowigzku ze wzgledu na ,cierpienia piersiowo-hemoroi-
dalne” oraz ze wzgledu na radcostwo prawne w dobrach ksiecia Wirtemberskiego.
Jednakze przewodniczacy sgdu prosby Kobylanskiego nie uwzglednil. Trzeba
obiektywnie przyznaé, ze Kobylanski staral sie sumiennie wypelnié obowigzki
obroncy mimo wyjatkowo trudnej w takiej sprawie roli obroncy oraz mimo tego,
ze wyrazal poglad, iz dla przygotowania obrony potrzebowalby trzech miesiecy.

Czesciowym usprawiedliwieniem Owczesnej palestry moze byé to — jak stu-
sznie zaznacza Harbut w cytowanym wyzej dziele (str. 273—274) — ze adwokaci
wszystkich stopni (wprowadzonych przez kodeks Napoleona w 1867 r.), tj. obroacy
przy sadach pokoju, patronowie przy trybunatach, adwokaci przy sadach apela-
cyjnych i mecenasi przy sadzie najwyzszej instancji, byli wedlug pruskiej ordy-
nacji kryminalnej komisariuszami ustanowionymi przy sadzie, czyli komisarzami
sagdowymi (§ 445). Prezydium sgdu bylo uprawnione do zmuszenia obroncy do
wdopelnienia swych obowigzkéw srodkami przymusu, ktére moga byé rozciagnione
az do osobistego uwiezienia obroncy” (§ 460). Adwokatéw wszystkich stopni
mianowala Komisja Rzgdowa Sprawiedliwosci i ona to udzielata im urlopéw, diuz-
szych za§ urlopdw udzielal namiestnik cara, jako prezydujacy radzie administra-
cyinej., Wymownym dowodem zalezno$ci adwokata od tych wiadz (a zarazem
naduzy¢ tych wtadz) jest fakt, Ze w procesie wojskowym przeciw Lukasiniskiemu
i innym o zbrodnie stanu zakazano z goéry obroncom wnosi¢ zarzut niewlasciwosci
sagdu (wlasciwym bowiem sadem dla tych spraw byt Sad Sejmowy).

W dniu 29 listopada 1833 r. wydany zostal przez Najwyiszy Sad Kryminalny
wyrok uznajacy Piotra Wysockiego za winnego zbrodni rokoszu, zabdjstw gene-
raléw Haukego i Trebickiego, ptk. Meciszewskiego i sztabrotmistrza Dernfelda
oraz zamachu na rczlonka rodziny panujacej (w.ks. Konstantego) i za to skazat
go lacznie na kare Smierci przez powieszenie. Na takg sama kare skazano wielu
innych wspoéloskarzonych, przewaznie w kraju nieobecnych; pozostatych oskarzo-
nych skazano na kary warownego i ciezkiego wiezienia na rézne okresy. Z pol-
skich sedziow Falenski i Szaniawski glosowali za karg $mierci przez uciegcie
glowy, a Czarnecki i Kwiatkowski — za kara $mierci przez powieszenie (prze-
glosowana wiekszofcia 6 gloséw lacznie z przewodniczgcym). Zgodnie z art. 29
kodeksu karnego z 1818 r. kara $mierci przez powieszenie byla cieiszg i bardziej
hanbiacg niz przez ucigcie glowy, bo dotyczyla rozbo6jnikéw, rabusiéw, podpa-
laczy 1 zlodziel.

Wysocki odrzucit propozycje wniesienia do cara prosby o ulaskawienie, ,Nie

4 — Palestra
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dlategom bron podjat, abym prosit cesarza o laske, ale dlatego, zeby jej méj nar6d
nigdy nie potrzebowal!” — os$wiadczyt dumnie i slowa te napisal na podsunigtym
mu papierze.

Dodatkowg torturg bylo dlugie oczekiwanie na decyzje cara, ktéremu przestano
akta sprawy wraz z wyrokiem do aprobaty. Dopiero 16 wrzesnia 1834 r. nadszed}
ukaz cara zamieniajagcy Wysockiemu kare $mierci na 20 lat katorgi syberyjskiej.
Car wydal ten ukaz pod presja opinii zagranicznej, gléwnie francuskiej. Jako
miejsce robét wyznaczono Aleksandrowsk pod Irkuckiem. Wysockiego (wraz z
Franciszkiem Malczewskim, ktéremu kare $mierci zamieniono na 18 lat katorgi)
popedzono w kajdanach na rekach i nogach przez ulice Moskwy.

Po zaaprobowaniu wyroku car obdarzyl! hojnie prokuratora i czlonk6éw Najwyz-
szego Sadu Kryminalnego orderami, nagrodami pienieznymi i awansami.

Piotra Wysockiego i Franciszka Malczewskiego przydzielono w miejscu ze-
stania, tj. w Aleksandrowsku pod Irkuckiem, poczatkowo do robét w rzgdowej
gorzelni. Kazano im — dla wiekszego ich upokorzenia — pracowaé z pospolitymi
zloczyncami i wyrzutkami spoteczenstwa.

Po czterech latach odbytej katorgi Wysocki obmy$lil plan ucieczki z kilku
wieZniami politycznymi przez Goéry Altajskie, Turkiestan i Indie do Europy.
Przyczepil sie jednak do nich przestepca kryminalny, nazwiskiem Kasperski,
karany za kradzieze i rabunki, ktéry przedstawial sie zeslanncom jako wigzien
polityczny. Zdradzit on wladzom carskim plan ich ucieczki, W czasie ucieczki
przy przeprawie przez rzeke Angare oblawa pochwycila wszystkich i odstawila
do wiezienia w Irkucku. Tam skazano Wysockiego na 1.000 patek, ks. Bogunskiego
na 500 patek, reszte za$ na roézgi. Po przelezeniu skazancéw w szpitalu, wszyscy
zostali odestani do rob6ét w kopalni srebra w Akatui, gdzie pracowali przykuci
do taczek. Wymierzona Wysockiemu kara 1.000 palek réwnala sie niemal karze
S§mierci i tylko Zzelazny jego organizm oraz dluzszy pobyt w szpitalu uratowal
go od S$mierci, lecz rany i blizny na calym ciele, nawet na rekach, dokuczaly mu
do konca zycia.

Z dochodzeniami o usilowang ucieczke laczylo sie jednak i $ledztwo dopatru-
jace sie tu nowego spisku ,rewolucyjnego” przeciw wiladzom carskim wsroéd tu-
bylcow syberyjskich. Wynik tego $ledztwa nie jest znany. Zdaniem dra Harbuta
(L.c., str. 342) za préba takiej rewolty czy innego, réwnie wielkiego przestepstwa
ze strony Piotra Wysockiego przemawia zaréwno zbyt wysoka kara 1.000 paiek,
ktérej by nie wymierzono za samo tylko usilowanie ucieczki, jak i przediuzenie
Wysockiemu kary katorgi o 3 lata ponad orzeczong ukazem cara.

Wysockiego rozdzielono z jego przyjacielem Malczewskim i przewieziono na-
stepnie do Czyty na Zabajkalu, gdzie otoczono po jeszcze $cislejszg strazg. Pod-
dawano go licznym represjom i szykanom. Gdy po $mierci cara Mikolaja w
1855 r., oslawionego ,zandarma Europy”, objat rzady bardziej liberalny Aleksan-
der II, Piotr Wysocki odzyskal na zeslaniu troche swobody i mégt zarobkowaé.
Stat sie dla zestancéw politycznych jakby patriarcha, niezmiernie szanowanym
i przez nich, i przez miejscowa ludno$é. Dopiero w dwudziestym trzecim roku
zestania otrzymat Wysocki w dniu 24 lipca 1857 r. zezwolenie na powré6t do
kraju. Choé wrécil z Syberii bez grosza, rozdawszy tam rodakom wszystkie swe
zarobione i zaoszczedzone pienigdze, odméwil przyjecia ofiarowywanej mu przez
namiestnika carskiego Gorczakowa, nastepce Paskiewicza, pensji porucznika
gwardii,

Wtladze carskie nie zezwolily Wysockiemu na zamieszkanie w Warszawie i nie
pozwolily mu nawet przyjechaé do Warszawy. Przez caly czas pozostawal pod
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$cistym nadzorem zandarmerii; musial sie co pewien czas meldowaé w komen-
dzie zandarmerii w Goérze Kalwarii, skad odprowadzano go do Warki. Dawni
towarzysze broni i sgsiedzi zakupili Wysockiemu z wiasnych funduszéw kilkuna-
stomorgowa osade w Warce. Popularnosé jego byla wielka. Otrzymal wiele pro-
pozycji matzenskich, pozostat jednak bezienny, poswieciwszy reszte swego zycia
samotnosci i kontemplacji.

Otoczony powszechnym szacunkiem, Piotr Wysocki zmart 6 stycznia 1875 r.
i pochowany zostal na miejscowym cmentarzu w Warce. Pogrzeb miat sie odbyé
na rozkaz wtadz carskich w najglebszej tajemnicy; prasie zabroniono pisaé o jego
chorobie, Smierci i pogrzebie. Mimo to wiadomo$§é o $mierci Wysockiego dotaria
do Warszawy. Na pogrzeb przybyly tlumy z Warszawy pieszo. Ludzie szli noca,
bocznymi drogami i $ciezkami lub na przelaj przez pola pomimo duzego mrozu
i zawiei $nieznej oraz pomimo obstawienia rogatek jerozolimskich i -drogi przez
Wierzbno przez kozaké4w i zandarméw. Miodziez przez 31 dni w Warszawie, Kra-
kowie, Lwowie i Poznaniu nosila Zalobe po Wysockim: bialg rdéze na czerwonym
tle na sercu.

Z Wysockim zszedl do grobu pelen brawury woficer liniowy, ostatni Zolnierz
regularnych wojsk powstanczych, wielki zolnierz o prawdziwie polskim sercu,
ktory wszystko dat Ojeczyznie, nie szczedzac swego zycia ani na polu bitwy,
ani w drodze na szafot, Zolnierz-katorznik...

»Historia, sluga prawdy, bezstronnie z perspektiywy dziejowej o$wietla dzisiaj
miniong karte dziejéw ojczystych; beznamietnie odbywa sad nad sadem, opro-
mienia aureolg cichego bohaterstwa — wytrwatych, niezlomnych, odstania praw-
dziwe oblicza duchowe ludzi zlych lub maltodusznych, zrywa z nich odznaczenia,
do wilasciwej degraduje roli.”+4

Przypomnienie — w 144 rocznice — wielkiego procesu politycznego bohaterskich
uczestnik6w najwiekszego epizodu stuletniej przeszio walki o wolno§é i niepod-
leglo$é narodu polskiego niechaj bedzie skromnym wyrazem pietyzmu dla naszej
przeszio§ci ojczystej i dla ofiarnej, meczenskiej stuzby Ojczyzinie uczestnikéw
Nocy listopadowej i powstania z Piotrem Wysockim na czele,
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