MUZEUM HISTORII POLSKI

Lucjan Ostrowski

Obrona pracy doktorskiej adw.
Henryka Makarewicza

Palestra 21/7(235), 88-90

1977

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



88 " Notatkt Nr 7 (235)

Czy istotnie tak jest, jak méwila ta mila dziewczyna? pytal mnie potem prof.
Bardini. — Co wy robicie, aby zwalczyé ten pesymizm? Czy ta mila dziewczyna
miala racje?

Rozmawialiémy diugo. Dzwigczal nam w uszach glos aplikantki, glos rezygnacji.

*

Wieczorem czytalem piekna ksigzke Henryka Swolkienia o wielkim rosyjskim
kompozytorze Piotrze Czajkowskim. Jest to iScie benedyktynska praca, oparta na
listach, ktérych Czajkowski napisal tysigce. Zachowaly sie. Swolkien wyrzezbit
z nich prawdziwg ludzkg postaé¢ wielkiego twércy.

Znalazlem tam rowniez informacje, ktéra nas, prawnik6éw, zainteresuje szczegdl-
nie. Piotr Czajkowski by! elewem Szkoly Prawoznawstwa, a potem przez cztery
lata urzednikiem w petersburskim Ministerstwie Sprawiedliwo$ci. Rzucil prawo
dla muzyki, na pewno szcze$liwie, choé jego zycie nie bylo — jak to sie mowi —
ustane r6zami. Wiele byto w tym zyciu tragizmu, zwigzanego takie z naturg tego
czlowieka.

W jednym z listéw pisal do swego brata, takze studenta tej uczelni:

~Nawet glupi prawnik moze byé¢ jednak przyzwoitym czlowiekiem (..)".

(A madry? — to juz méj dopisek).

W innym z listow Czajkowski pisze: ,Muzyk powinien sie wystrzegaé oblednego
medrkowania i tworzy¢ tak, jak Bég mu przykazuje”.

Czy nie odnosi sie to takze do nas? Bez medrkowania bronimy tak, jak nam
nakazuje obowigzek.

Niezaleznie od Czajkowskiego te samg my$§l wyrazil Musorgski:

»Iworz, jak ci serce dyktuje, a sedziom przebacz”.

Tymi sedziami byli znawey, krytycy, eksperci — dzi§ powiemy: muzykolodzy.
Bo sedziowie sg wszedzie nad wszystkim, nie tylko za stolem sedziowskim.

Przebaczcie wige sedziom...

NOTATKI

Obrona pracy doktorskiej adw. Henryka Makarewicza

Na posiedzeniu Rady Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Gdanskiego
w Sopocie odbyla sie w dniu 17 grudnia 1976 r. publiczna obrona pracy doktorskiej
adwokata Gdanskiej Izby Adwokackiej Henryka Makarewicza pt. ,,Dzieciob6jstwo
w polskim prawie karnym”.

Rada Wydzialu pod przewodnictwem dziekana prof. dra hab. Donalda Steyera
jednomy$§lng uchwalg nadala adwokatowi Henrykowi Makarewiczowi stopnief
doktora nauk prawnych. Promotorem pracy byl doc. dr hab. Henryk Poplawski,
a recenzentami — prof. dr Wtodzimierz Gutekunst, prof. dr hab. Aleksander Ra-
tajezak i prof. dr hab. med. Stefan Raszeja.

Rozprawa doktorska adw. H. Makarewicza ma charakter dogmatyczno-prawny
i kryminologiczny. Sklada sie z 235 stron teksu i zawiera m.in.: wykaz powolanych
w pracy kodeksow karnych 32 panstw i 10 republik radzieckich, wykaz 19 ze-
stawien liczbowych dotyczacych przestepstw dzieciobdjstwa popeinionych w Polsce
w okresie ostatnich kilkudziesieciu lat, wykaz sygnatur zbadanych przez autora 398
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spraw karnych o dzieciobdjstwo rozpoznanych przez sagdy w Polsce oraz wykaz lite-
ratury krajowej i zagranicznej, obejmujgcy 274 pozycje.

Wywody pracy zostaly napisane w siedmiu rozdzialach oraz w uwagach wstep-
nych. Rozwazania nad przestepstwem dzieciobéjstwa rozpoczyna rys historyczny —
az od okresu wspblnoty pierwotnej. Kolejne partie pracy zawierajg analize insty-
tucji dzieciobdjstwa we wspdlezesnym prawie karnym przy uwzglednieniu konstruk-
cji przyjetych w kk. z 1932 r. i w kk. z 1969 r.

W rozdziale trzecim autor przedstawia rozwigzania ustawowe dotyczgce odpo-
wiedzialno§ci karnej za dzieciobbéjstwo w 47 ustawach i dochodzi do shtusznego
wniosku, ze na rozwigzania te wplywaja zwyczaje i poglady spoleczenstwa.

W nastepnych dwoéch rozdziatach autor zajmuje sie takimi sprawami, jak
ustawowe znamiona przestepstwa dzieciobdjstwa, powigzania tego przestepstwa
z innymi typami przestepstw, usilowanie, podzeganie i pomocnictwo oraz stan
psychiczny rodzacej kobiety w konfrontacji ze stanem ograniczonej poczytal-
noéci 1 in.

Wspomniane rozdzialy opracowane zostaly nie tylko na podstawie literatury
polskiej, ale takze zagranicznej. Autor przedstawil zwarty system pogladow
wiasnych, w my$l ktérych dziecko jest istotg ludzkg, ktéra ma swdj byt samo-
istny poza lonem matki, odpowiedzialno§é za$§ za dzieciob6jstwo nie rozpoczyna sie
dopiero od zupelnego odlgczenia sie noworodka od lona matki, ale juz z chwilg
uzyskania zdolno$ci do samoistnego zycia poza lonem matki. Jako podstawe od-
roznienia przerwania cigzy od dzieciobéjstwa nalezy przyjmowaé kryterium polozni-
cze, a ustalanie okresu porodu powinno byé kazdorazowo dokonywane z udzialem
bieglych. Autor podbudowal swoje poglady wypowiedziami przedstawicieli nauk
lekarskich, ulatwiajagcymi pelniejsze opracowanie problematyki takich pojeé¢, jak
dziecko, pt6d i okres porodu.

Rozdzial VI, po§wiecony w calo§ci wynikom badan empirycznych, stanowi mocna
podbudowe wyrazonych w poprzednich rozdzialach poglagdéw. Zasadniczym celem
badan empirycznych bylo uzyskanie mozliwie wszechstronnych danych co do
przyczyn i okolicznoSci, ktéore doprowadzajg do popeilniania przestepstw dzieciobj-
stwa, oraz co do osobowo$ci sprawczyn i problematyki zamiaru. Liczba 398 zba-
danych spraw z calego niemal kraju gwarantuje, ze wyniki badan sg reprezenta-
tywne dla tez pracy i dajg wlasSciwy obraz zjawiska. Analiza zbadanych spraw
sgdowych pozwolila ujawnié nastepujgce przyczyny dzieciobdjstwa: ciezkie warunki
materialne i rodzinne, wstyd z powodu urodzenia dziecka pozamalzenskiego,
obawa utraty pracy, zajScie w cigze w wyniku zgwalcenia lub kazirodztwa, po-
rzucenie kobiety przez ojca jej dziecka, ograniczona zdolno§é rozpoznania znaczenia
czynu i pokierowania swoim postepowaniem.

Badania empiryczne i rozwazania dogmatyczne pozwolily dostrzec wiele nie-
prawidlowos$ci w prowadzeniu i sgdzeniu spraw o dzieciobdjstwo.

W kwestii wymiaru kary autor wypowiada poglad, Zze sady stusznie wymie-
rzaly kary ponizej $redniego ustawowego wymiaru, gdyz dzieciobdjeczynie ulegaja
stosunkowo szybko reedukacji, a ponadfo przestepstwo dzieciobdjstwa nie jest
obecnie problemem spolecznym wielkiej wagi.

Dzieciob6jstwo nalezy do tych dziedzin zycia spolecznego, w ktérych spoleczen-
stwo jest bezsilne. Tego przestepstwa nie da sie wyeliminowaé za pomocg kary.
Tylko wiec przemiany spoleczno-ekonomiczne i uksztaliowanie nowych zasad
moralno$ci moga doprowadzi¢ do zmniejszenia sie liczby dzieciobdjstw.

Autor — jak stwierdzajg recenzenci — nie ograniczyl sie do przestudiowania
literatury karnistycznej i kryminologicznej oraz do badan empirycznych i statys-
tyczno-kryminalnych, ale staral sie ponadto zbadaé podloze psychologiczne
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przestepstwa dzieciobdjstwa oraz jego patologiczne i socjalne uwarunkowania.
Omoéwione badania przyczynily sie do poglebienia tematu oraz wplynely ko-
rzystnie na sformulowanie wnioskéw de lege lata i de lege feremnda. Praca wnosi
do nauki prawa i kryminologii wiele nowych wartoSci, jest takze przydatna dla
praktyki sadownictwa i medycyny sadowej.

Wzgledy powyisze stanowia wystarczajgca podstawe do ogloszenia pracy w dru-
xu, czego zycze Koledze doktorowi Henrykowi Makarewiczowi i innym zaintere-

sowanym.

RECENZIJIE

adw. Lucjan Ostrowski

Prawne gwarancje stosowania prawa i reiym socjalistycznej praworzgdnodci
(praca zbiorowa pod redakcjq prof. dra W. M. Gorszemniewa), Panstwowy

Uniwersytet w Jarostawlu, Jarostawl 1976, s. 2171

Recenzowana ksigzka jest pracg
zbiorowg, zawierajacg krotkie synte-
tyczne wypowiedzi na szereg istotnych
zagadnien zwigzanych ze stosowaniem
prawa (gléwnie, choé¢ nie tylko proce-
sowego) pod katem widzenia umacnia-
nia praworzgdno$ci socjalistycznej. Na
jej kartach zabierajg glos zarowno
pracownicy nauki jak i prawnicy-pra-
ktycy.

Zalozeniem tego opracowania bylo,
jak sie wydaje, mozliwie caloSciowe
przekrojowe ujecie problematyki praw-
nych gwarancji prawidlowego stoso-
wania prawa. Stad tez poruszane za-
gadnienia dotycza niemal wylacznie
kwestii procesowych. Zreszta, jak pi-
sze redaktor zbiorku prof. Gorszeniew,
przez wiele lat w radzieckiej nauce
i praktyce prawniczej obserwowano
zjawisko tzw. ,nihilizmu procesowego”,
wyrazajgcego sie w niedocenianiu roli
prawa procesowego jako istotnego re-
gulatora zasad przestrzegania porzad-
ku prawnego. Rozwazania naukowe
oraz dzialalno$§é praktyczna skupialy
sie, jeszcze do niedawna, gléwnie wo-

k61 zagadnien  prawnomaterialnych
(s. 4). Dlatego tez omawiane opracowa-
nie dobitnie podkresla fakt, ze doce-
niajagc role prawa procesowego jako
gwaranta socjalistycznej praworzad-
no$ci, dgzy sie do ciggltego doskona-
lenia jego systemu w drodze dalsze-
go rozwoju dociekan naukowych i sta-
lej wymiany do$wiadczen praktycz-
nych, poczynajgc od ogdlnej teorii pra-
wa procesowego, a konczac na proble-
mach poszczegbélnych proceséw praw-
nych.

Dodaé¢ jednak trzeba, ze ujecie te-
matyczne ksigzki, aczkolwiek przekro-
jowe w formie, nie stanowi jednak
wyczerpujgcej analizy poruszanych za-
gadnien. Poszczegdélne opracowania te-
matéw majag raczej charakter gloséw
w dyskusji i sprowadzaja sie niekiedy
do zwiezlego zasygnalizowania proble-
mow czekajacych na rozwiazanie albo
do proby ogblnej udzielenia odpowie-
dzi na postawione pytania.

Rozdziat pierwszy zatytulowany
,Ogbélnoteoretyczne problemy procesu

1 W oryginale: ,Juridiczeskije garantii primienienija prawa i riezym socyalisticzeskoj za-

xonnosti'’, Jarostawl 1976.



